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Ak zvazime fakt, Ze v percentudlnom zlozeni Eurépanov zastupujd Slovania nemenej

ako tretinu a Ze zaujimaju podstatnl €ast' Uzemia eurépskeho kontinentu, je sucasny

narast zaujmu neslovanskych narodov o slovanskud histériu pochopitelny. Po pade Ze-

leznej opony a po prijati stfedo-, vychodo- a juhoeurépskych krajin do Eurépskej Unie

sa vyrazne posilnil slovansky element v aktivnej eurépskej zéne - jeho kultira, hist6-

ria, zvyky a v neposlednom rade i ndboZenstvo sa kone¢ne zac¢inaju chapatako nedeli-

telna sucasteurdpskej tradicie.

RekonStrukcia kultového miesta v Pohanskd pri Bfeclavi

Pri zbeZnom prelistovani zakladnych eu-
ropskych encyklopédii velmi rychlo zisti-
me, Ze vinou jazykovych, geografickych
a v minulosti i politickych bariér sa za-
padni autori venuju tejto problematike len
velmi okrajovo a neproporcne, vacsinou
Cerpajlc zo zastaranych zdrojov a z inych
encyklopedickych prac. Preto kvalitné
a kompetentné diela k tejto problematike
zatial mdéZzeme hladat’ len u autorov slo-
vanského poévodu.

DneSny stav badania

Termin slovanska mytolégia pouZzivany vo
vacsine prac o ndbozenstve a kulte starych
Slovanov je vlastne nespravny. V skuto¢-
nosti uceleny a systematicky poprepéja-
ny subor rozpravani o bohoch a démonic-
kych bytostiach, ktoré napifiaju definiciu
terminu mytoldgia {mythos a logos, teda
mytus a poriadok/systém), v slovanskom
prostredi nejestvuje.

Su vedci, ktori tvrdia, Ze takyto sys-
tém rozpravani o bohoch v slovanskom
prostredi existoval, a to minimalne v ob-
dobi praslovanskej jednoty, ¢o dokladaju
istymi zékladnymi spolo¢nymi ¢rtami jed-

notlivych slovanskych panteénov a ne-
skorSich astnych narodnych tradicii.

Napriek tomu, Ze podivnou zhodou his-
torickych okolnosti sa nedochoval ani jedi-
ny autenticky mytus slovanského pdvodu,
jestvuje  mnozstvo rekonsStrukcii neskor-
Sieho data, priCom vacsinou sa pracuje
metddou klasickej komparatistiky. Okrem
tradicnych disciplin, ako sU histéria a ar-
cheolégia, tu k slovu prichadzaju discipli-
ny ako porovnavacia veda o nabozenstve
(sucast’ religionistiky), porovnavacia jazy-
koveda (presnejSie etnolingvistika) a fol-
kloristika. Preto sa okrem historickych pi-
somnych pramefiov a archeologickych
vykopavok berl do Gvahy aj miestne to-
ponyma (lokalne nazvy miest, riek, vrchov
a pod.) a Ustna ludova tradicia omnoho
neskorSieho poévodu, zachytena vacsinou
v 18. a 19. storoci (tzv. folklor).

Oproti mytologickym Skolam, ktoré vy-
chadzali z predpokladu, Ze slovanska my-
tolégia existovala, a preto sa mézeme po-
kdsat o jej rekonstrukciu, sa dnes Coraz
CastejSie stretdvame s tézou, Ze tieto re-
konstrukcie st umelé. Skepticky prad ba-
datelov tvrdi, Ze nie€o ako jednotna pansto-
vanska mytolégia nikdy nejestvovalo a skor
by sme mali hovorit o jednotlivych historic-
ky a lokalne odlisnych slovanskych pohan-
stvach, s viac ¢i menej rozvinutymi Gstnymi
tradiciami, ktoré ani miestne nemuseli vy-
tvarat’ jednotny systém. Predpokladom na
jeho vyvoj je totiz mocenska centralizacia,
ktord so sebou prindSa vznik Statneho kul-
tu a Statneho naboZenstva. S rozvinutymi
Statmi v slovanskom prostredi sa vSak stre-
tdvame az v krestanskom obdobi.

Slovania, podobne ako iné eurdpske
nérody, prijimali kultGru pisma ruka v ru-

historické serialy

ke s krestanstvom. Kym v Anglicku, irsku,
vo FranclUzsku a najma na Islande doslo
takmer okamzite k zaznamenavaniu po-
hanskej tradicie, u Slovanov podobné si-
tuacia nenastala. Prvé pisomné pamiatky
st vyhradne krestanského charakteru. Ak
si chceme vytvorit’ dobovy obraz o slovan-
skom pohanstve, musime siahnut po histo-
rickych spravach cudzincov, historikov, pi-
sarov, cisarov, ba aj kupcov, ktori mnohé
opisované udalosti nikdy nevideli, ale pre-
brali ich zo starSich sprav ¢i z rozpravania
svedkov. Ak aj Cerpaju z vlastnej skiisenos-
ti, sU to opisy Neslovanov, ktori tieto uda-
losti sice videli, ale neporozumeli im ale-
bo im porozumeli inak, na zaklade svojej
vlastnej ndbozenskej a kulturnej tradicie.

Polyteizmus verzus henoteizmus

V suvislosti so Slovanmi sa ako vSeobec-
na ¢rta ich pohanstva spomina polyteiz-
mus - teda jav uctievania viacerych an-
tropomorfnych Specializovanych bozstiev
(€o je vlastne zakladny predpoklad exis-
tencie pante6nu). Stretdvame sa s nim
pri vSetkych velkych skupinach Indoeu-
répanov, Indov, Irancov, Chetitov, Grékov,
Rimanov, Keltov i Germanov. Antropomorf-
né bozstva uctievali aj ko¢ovné iranske
kmene Skytov a Sarmatov, ktoré zrejme
mali na Slovanov v procese ich etnogené-
zy velky vplyv.

NajstarsSia historickd sprava o nabo-
Zenskych predstavach Slovanov zo 6.
storo€ia po Kristovi z pera Prokopia Cé-
zarejského vSak prekvapivo hovori o lc-
te Slovanov k jednému bohu: ,Veria, zZe
je jediny boh, tvorca blesku a jediny pan
vSetkych veci, a obetuju mu byky a iné
zvieratd vSetkého druhu. Nevedia, ¢o je
nelltostny osud, a napokon mu ani nepri-
sudzuju nejaky vplyv na ludi. Ked sa po-
tom priblizi ich smrt - &i uz ochoreju, ale-
bo idd do vojny -, slubuju bohu, Ze ak
nezahynd, prinesi mu dakovnlu obetu,
a ked vyviaznu, obetuju mu, ¢o predtym
slubili, a predstavuju si, ze vykupili svoj
Zivot za cenu tejto obety. Dalej uctievaju
rieky, vodné vily a dalSie boZstva, obetuju
im a pri obetach poznavajua vestby...“

Byzantsky historik Prokopios pocha-
dzal z helénskej rodiny, a preto v jeho
opise slovanského nabozenstva musime
hladat’ tzv. interpretatio graeca, teda vy-
klad v gréckom kontexte - v tomto pripa-
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