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K napisaniu tohto prispevku ma inspirovala recenzia Jiliusa Bartla uverejnena v tomto
Cisle Historického casopisu. Julius Bartl vytyka autorom recenzovanej publikacie (Tiinde
Lengyelova — Gabor Varkonyi), ze v celej publikacii piSu mena mad’arskou ortografiou.
On sam v recenzii pouZziva pisanie mien ortografiou ,,poslovencenou”, teda stretdvame sa
tu s Batanom i s Jurajom Turzom a pod. V pripade mena Nadasdy vSak pouziva aj Julius
Bartl obe formy, teda Nadasdy i Nadasdy. Priznam sa, Ze nie je mi jasné, ¢o je mad’arské,
¢i pomad’aréené na mene Thurzo, Bethlen, ¢i Bathory. Viem len, Ze v tejto forme pisali
svoje meno jeho nositelia a v tejto forme sa obvykle tieto mena vyskytuju aj v historic-
kych pramenoch. Rovnako mi nie je jasné, o je slovenské na mene Lani ( s dlhym ,,4%),
ked’ze je to, ako Julius Bartl uvadza, meno odvodené od latinského slova Lanius a tiez by
som bol vel'mi zvedavy o aké argumenty sa opiera jeho tvrdenie, ze Jona§ Mednyanszky
bol slovensky $l'achtic. Bartlova recenzia tak vytvorila zvlastnu situaciu, ze v jednom ¢a-
sopise a v jednej recenzii sa stretdvame s dvojakym pisanim toho istého mena, teda popri
Bathory aj Batory, popri Nadasdy aj Nadasdy. Autor recenzie v zavere pise, Ze tato vec je
na dlhs$iu diskusiu. V tom s nim treba suhlasit’. Tato diskusia je uz vel'mi aktualna.

Poslovencovanie historickych mien sa opiera o suc¢asné Pravidla slovenského pra-
vopisu (1991, 1998, 2000). Jazykovedci v8ak maju pravdu, ak tvrdia, Ze takéto pisanie
historickych mien presadili historici. Rozhodla o tom skuto¢ne Komisia pre historicka
terminologiu pri Historickom tistave SAV a tento sposob sa zaCina pouzivat' od roku
1980. V suvislosti s tym sa musim pozastavit nad dvoma skuto¢nostami. Po prvé je
prekvapujuce, ze prave historici preukazali taky maly zmysel pre tradiciu a po druhé,
ze porusili jedno zo zakladnych pravidiel svojej prace: pisat’ mena, ¢i uz osobné, alebo
geografické v sulade s historickymi pramenmi.

Predovsetkym v priebehu 19. storocia, ale uz aj predtym, sa skuto¢ne niektoré mena
pomadarcovali. Bola to doba politického i kultirneho nacionalizmu. Pomad’ar¢ovanie
prebichalo dvojakym sposobom. Jednak sa zacal pouzivat’ mad’arsky pravopis v histo-
rickych menach uz neexistujtcich historickych osobnosti, ale mad’arsky pravopis a ma-
d’arizovanu formu mien zacali pouzivat’ aj samotné, vtedy zijuce osoby. Ak niekto spolu
s pomad’aréenym menom prevzal sicasne aj mad’arska identitu, je korektné tento fakt
reSpektovat. Dokumentuje to, okrem iného, aj v slovenske;j literatire Casto opakovany
a zdoraznovany proces madarizacie. UZ v 19. storoci sa stretivame aj so slovakizovanim
niektorych mien, aj ked’ tento jav nie je vel'mi Casty a vzhI'adom na konkrétnu historicka
situaciu nezanechal trvalejSie stopy. Bolo to nieco, ¢o bolo charakteristické pre dobu vr-
choliaceho nacionalizmu. Ak vSak vnimame fakt pomad’arcovania mien ako jav negativ-
ny, je tazko pochopit’ presadzovanie nasilného poslovencovania historickych mien, ked’
slovensky jazyk v zasade prebera zo vsetkych jazykov povodné formy mien. Kto dokaze
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zdovodnit, ze ,,Zi¢i“ je nieco iné ako ,,Sekspir“? Ustanovenie navrhnuté Komisiou pre
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