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BISKUP ALEBO VIKAR?
SPORY MEDZI JAGROM A MUKACEVOM

Migracia ruténov a rychle vytvorenie siete farnosti v novom prostredi vyrazne zmen-
$ili pastoracny priestor i ekonomicku zékladiiu Jagerského biskupstva. Predstavu o tom,
v akom rozsahu sa zvicsil aredl rozirenia katolikov gréckeho obradu, poméze dotvorit' uz
i td skuto¢nost’, Zze v polovici 18. storocia zil v Mukaéevskom biskupstve vic¢si poCet gréc-
kokatolikov v konfesionalne zmiesanych obciach nez v homogénnych. Z celkového poctu
1129 obei, kde sa vyskytovali katolici vychodného obradu, bolo 40% (453) ¢isto grécko-
katolickych a 60% (676) konfesionalne zmiesanych.' Migracia opaénym smerom, z kato-
licko-protestantského juhu na sever bola zanedbatel'na a rovnako i konverzie gréckokato-
likov v priestore ich pévodného, homogénneho rozsirenia.

Mukacevsky biskup Jozef de Camillis uz koncom 17. storocia v liste kardinalovi Koloni-
csovi z 15. 1I1. 1692 poukézal na pri¢inu sporov medzi nim a jagerskym biskupom, ktoré sa
tiahli az do uznania existencie gréckokatolickeho Mukacevského biskupstva v roku 1771.
Podstatu sporov s jagerskym biskupom Fenyessim videl de Camillis v desiatkoch: ,, Viem
velmi dobre, Ze biskup Fenyessi sa na miia hneva kvéli desiatkom |...], hoci o mne vie, Ze
som tu prvvm skutocne katolickym biskupom, Ze nemam Ziadnu zdkladinu a Ze o desiatky
som neobral jeho fardrov, ale pastorov. Dihii dobu, ked' tieto desiatky vyberali protestant-
ski kazatelia, sa nikto neozval, nikto sa neurdzal, no teraz, ked' som ich vybral ja, nepdci
sa to prave katolikom. ** De Camillis tieto kroky vysvetl'oval snahou jagerského biskupa
podriadit’ si Mukacevské biskupstvo a jeho postavit’ do pozicie sufragana. V oblastiach,
kde zili veriaci latinského obradu medzi gréckokatolickou véc¢inou, sa zicastiovali nabo-
zenskych obradov spolu s fiou. Casto sa vyskytovali pripady, ze gréckokatolicky farar krs-
til, sobasil a pochovaval aj rimskokatolikov. Ojedinele sa vyskytuji spravy o tom, Ze aj
luterani sa v situacii, ked’ nemali nablizku svojho kiaza, obracali sa s prosbou o duchovni
sluzbu (pohreb, zriedkavo aj o krst) na gréckokatolickych kiiazov.* Toto zasahovanie do
pravomoci malo dopad i na finan¢né zabezpecenie fararov a komplikovalo vztahy medzi
rimskokatolickym a gréckokatolickym duchovenstvom.

V tomto kontexte treba interpretovat’ pri¢iny sporu o pravny status Ecclesia Ruthenica
v severovychodnom Uhorsku, ktory viedol v prvom rade jagersky biskup a viedensky
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