


HISTORICKY CASOPIS
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ROCNIK XI. SLO 1.

Vitazstvo naSej robotnickej triedy v narodnej a demokratickej
revolucii r. 191f5 a vo februéri r. 191f8 znamena novu éru pre slo-
vensku vedu. Dialekticky a historicky materializmus ako zakladna a
jedine spravna vedecka metéda pri osvetl'ovani prirodnych a spolo-
Censkych javov stdva sa postupne metddou prevladajucou v nasej
vede a kvalitativne ju povy3uje nad vedu buriodznu. Dalsim cha-
rakteristickym znakom naSej vedy po oslobodeni je stale uZSie spa-
janie tedrie s praxou, v ¢om je naSej vede vzorom predovSetkym
veda sovietska. Vdaka tomu, ako aj novym formam a planovaniu ve-
deckej prace, poskytuje nasa veda stale ucinnejSiu pomoc pri socia-
listickej vystavbe nalej vlasti i pri vychove socialistického Cloveka
a na tomto poli dosiahla uZz cenné vysledky a Uspechy. NaSa strana
a vlada je si dobre vedoma velkého vyznamu vedy pri budovani
socializmu, a preto poskytuje naSej vede vSestrannU pomoc moral-
no-politickd i finanénd. Otvorenie Ceskoslovenskej akadémie vied,
Ceskoslovenskej akadémie zemédélskej, vybudovanie novych vyso-
kych 8kdl a katedier su jasné doklady tejto starostlivosti. U nas tieZ
stojime pred otvorenim Slovenskej akadémie vied.

Vynesenie zdkona o Slovenskej akadémii vied bude vel’kym medz-
nikom vo vyvine naSej vedy. Slovenskd akadémia vied sa stane
vrcholnou institdciou slovenskej vedy, organizatorom vedeckého Zi-
vota na Slovensku. Vedecki pracovnici i Ustavy, ktoré budu zaclene-
né do SAV, uZ teraz sa pripravuju na slavnostné otvorenie Akadé-
mie zvySovanim pracovného usilia, dokladnou pripravou pracovného
planu, zlepSovanim pracovnych metdéd a najma organizacnymi
opatreniami, aby hned! po otvoreni SAV mohli prikro€it' k plneniu
vSetkych uloh, ktoré vyplyvaju z jej celondrodného charakteru a
poslania.

V suvislosti s tymito pripravami aj vedenie Historického Ustavu
a jeho vedeckd rada mobily cely rad opatreni na odstranenie ne-
dostatkov a zlep3enie prace Ustavu. Jednym z tychto opatreni je
zlepSenie redakEnej préace, zvysenie ideovej a odbornej Urovne nasho
organu a jeho premenovanie na Historicky casopis. Vede-
nie Ustavu i redakéna rada rozhodly sa k tejto zmene predovsetkym



preto, aby sa aj forméalne zdoéraznilo, Ze Historicky Casopis
nie je pokraCovanim burzoaznych historickych sbornikov, ktoré vy-
chadzaly ¢i uz v Matici slovenskej alebo v SAVU. Historicky
Casopis bude orgdnom slovenskej marxistickej historickej vedy
a jednu zo svojich hlavnych dloh bude vidiet' prave v odhal’ovani
reakénych nazorov slovenskej burZoaznej historiografie. K tejto
zmene rozhodli sme sa dalej aj preto, Ze sam pojem sbornik ne-
vystihuje dostato€ne povahu periodika, akym chce byt a méa byt
Historicky cCasopis ako organ Historického Gstavu, plnit’
Glohu, aku tlaci pripisoval Lenin — byt’ organizatorom historickej
vedy na Slovensku. Preto Historicky cCasopis sa zameria na
obsiahnutie celej problematiky slovenskych dejin i na problémy
metodologické a organizacné. Toto vsak vébec neznamena, Ze by sme
chceli zHist o rického Casopisu vytvorit casopis odbornicky
a kabinetny. V shode s celkovym poslanim historickej vedy v naSej
spolo¢nosti budeme sa zameriavat’, podobne ako aj cely pracovny
plan Historického Ustavu, na rieSenie najaktualnejSich otézok na-
Sich narodnych dejin a najma prinasat’ Stdie i z najnovSieho obdo-
bia, ¢o burzoazna historiografia u nas zamerne nerobila. NaSim
idedlom je dat’ Historickym cCasopisom nasim vychovava-
tel'om na Skolach a politickym pracovnikom cenného pomocnika pri
vychove nésho Cloveka k socialistickému uvedomeniu a k vlaste-
neckej hrdosti.

Z tychto dévodov sme sa tieZ rozhodli vydavat’ Historicky
Casopis pravidelne Stvrtrocne. Pri tomto rozhodnuti sme si do-
statoCne vedomi objektivnych prekazok i naSich nedostatkov. Kader
nasich historikov-marxistov je eSte stale maly a k tomu ide vo v3e-
obecnosti o pracovnikov mladych. No napriek tomu chce sa stat’
Historicky casopis sucasne i Skolou pre naSe najmladSie
kadre, ktoré nam rastu na nasich vysokych Skolach. Je preto celkom
prirodzené, Ze Historicky cCasopis bude vo svojich zaCiatkoch
odzrkadlovat’ aj tieto naSe nedostatky. Na zaklade marxisticko-
leninskej ideologie, uciac sa z prikladu vedy sovietskej, v Uzkej
spolupraci s marxistickou historickou vedou Ceskou i madarskou
budeme sa snaZit’ odstranit’ tieto nedostatky, aby sa naSa marxistic-
k& historiografia stala zbrariou v boji proti vSetkym formam bur-
Zoaznych ideologii, najma proti kozmopolitizmu a burZodznemu na-
cionalizmu a plne sa zapojila do vychovy nového socialistického
Cloveka. Redakcia



LUDOVIT HOLOTIK

K SEDEMDESIATYM PIATYM NARODENINAM AKADEMIKA
ZDENKA NEJEDLEHO

Cesky a dnes uZ i slovensky vedecky Zivot si nemozno predstavit’
bez mnohotvarnej, bohatej osobnosti a diela Zderika Nejedlého, kto-
ry viac ako patdesiat rokov bojuje v duchu najlepSich narodnych
tradicii za vitazstvo pokrokovej vedy. Preto sa pri prileZitosti jeho
sedemdesiatych piatych narodenin obracaju k nemu s celym Ceskym
a slovenskym Fudom so zvl&Stnou pozornostou starSi i mladsi vedec-
ki pracovnici, aby mu vyslovili hlboky prejav Ucty a lasky a sticasne
aby sa eSte vaznejSie zamysleli nad jeho bohatym mnohotvarnym
dielom.

Osobnost’ i dielo Zderika Nejedlého je vynimocnym zjavom Ces-
kého novodobého narodného vyvoja. V Zdenkovi Nejedlom sa spaja
vel'ky vedec, vynikajuci znalec husitského revoluc¢ného hnutia, diela
B. Smetanu, A. Jirdska a B. Nemcovej so zanietenym narodnym,
buditel'skym pracovnikom, ktory sa logikou svojho vyvoja stava
vaSnivym bojovnikom proti Upadkovému burZzodznemu svetu, proti
faSizmu a ktory sa konecne stava jednym z najpoprednejSich budo-
vatel'ov socializmu. V jeho diele sa prirodzene a presvedCivo spéaja
Ceskd demokratickd minulost, zapasy, snaZenia a myslienky naj-
lepSich Tudi Ceskych dejin s dneSnou naSou ludovodemokratickou
pritomnostou. Nejedly nachadza v naSom dneSku vyvrcholenie v3e-
tkého krasneho, o ¢om len mame snili najskvelejsi predstavitelia
minulych pokoleni. A preto nim vyzdvihnuté tradicie Ceského (a
CiastoCne, pokial' sa slovenskymi dejinami zaoberal) i slovenského
f'udu stavaju sa realnou silou v boji za socialistické uvedomenie, za
socialistického Cloveka. Preto bohaté a rozmanité dielo Zdernka Ne-
jedlého, ktoré je naplnené pdvodnymi a Zivotnymi mysSlienkami, ho-
vori k nam aktualnou re€ou, odpoveda na mnohé nase problémy, ktoré
nam vyrastajd s budovanim socialistickej vedy, predovsetkym
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v problematike navézovania socialistickej vedy na vSetko hodnotné,
pokrokové, ¢o nashromdaZdily predchadzajdce generdcie. Na sjazde
Komsomolu V. I. Lenin zdéraznil vel'mi néastojCivo, Ze iba ovladnu-
tim a zvladnutim najlepSich vysledkov vedy v minulosti moZzno ist
rychlejSie dopredu. Zdenék Nejedly ukazuje celym svojim dielom
i svojou osobnostou, €o znamenaju pokrokové narodné tradicie pre
vedu i kultaru vobec a pre Zivot celého naroda. Sdm Zdenék Nejedly
ako velky zjav Ceskej vedy vyrastol predovsetkym z domacich po-
krokovych tradicii. MoZno hovorit, Ze jeho dielo i celda jeho osob-
nost’ je preniknuta najrydzejSim, kryStdlovym cCeSstvom v tom naj-
lepSom smysle slova. Nejedly vsal do seba, pretavil a dalej roz-
mnozil plody pokrokovej vedeckej a kultirnej tvorby svojho naroda.
UZ i preto, Ze velké dielo Zderikka Nejedlého je také rydzo Ceske,
preniknuté pokrokovou ideovou tradiciou, nembZe nepresahovat’ hra-
nice svojho tematického zamerania. Nejedlého vedecké dielo obsahu-
je predovSetkym problematiku vlastného naroda. AvSak spbésobom,
ako to robi, ako vysvetluje Ceské dejiny, hudbu a literataru, ako
spéja narodnu historiu s pritomnostou, mé SirSi vyznam. M& vyznam
svojim velkym prikladom i pre vedu a kultdru inych narodov speju-
cich k socializmu a v kapitalistickych Statoch pre tych vedcov a kul-
tarnych pracovnikov, ktori bojuju o pokrokovi narodnd vedu a
kultiru s progresivnym, revoluénym obsahom proti burzoaznemu
marazmu, kozmopolitizmu a pokryteckému objektivizmu.

»Vyucovanie, vychova a vzdelanie mladeZze musi vychadzat z toho
materialu, ktory nam zanechala stard spolo¢nost. Komunizmus mé-
Zeme budovat’ len zo suhrnu poznatkov, organizacii a institdcii,
s tym zdrojom ludskych sil a prostriedkov, ktoré ndm zanechala
stard spolo¢nost’.<1

Pre slovenskd vedu a kultaru ma osobnost' a dielo Zderika Ne-
jedlého dosah bezprostrednejsi, priamejsi, a to v svojom celku, tak
ako len moze mat’ velké vedecké a kultarne dielo prislusnika brat-
ského naroda, s ktorym slovensky narod v spolo¢nom State v naj-
uz8ej druzbe buduje socialisticky zajtrajSok. Pre slovenskych vedcov
i vSetkych ostatnych kultarnych pracovnikov mé preto nesmierny
vyznam soznamovat’ sa s dielom Nejedlého, u€it' sa z neho a najlep-
Sie jeho stranky zuZitkovavat' pre rozvoj slovenskej historiografie,
literarnej a hudobnej vedy.

1 V. I. Lenin, Ulohy sviazov mladeZe, Bratislava 1952, 5—&.



Zdenék Nejedly predstavuje v ¢eskom narodnom Zivote celu vel'ku
epochu, ktora do seba zahrnuje obdobie od konca minulého storocia
az do sucCasnosti. V tomto velkom Casovom rozpéti prekonava, pri-
rodzene, znacny vyvoj. Vynimocnost' a Specificnost’ tohto vyvoja spo-
Civa v tom, Ze Nejedly, ktory vychadza z idedlov a najlepSich tra-
dicii ¢eského narodného obrodenia, dostdva sa organicky a zakonite
na platformu revoluéného robotnickeho hnutia. Jeho uciteI'mi boli
predstavitelia ¢eského narodného obrodenia, Palacky, Smetana, Hav-
licek, Némcova a Jirasek, ktory sice nie ¢asovo, ale mentalne radi sa
tiez do tohto obdobia. S0 to mend, ktoré reprezentuju zapas Ces-
kého l'udu a mladej burZoazie proti feudalnemu spoloCenskému utla-
ku, poddanstvu, feudalnym institicidam a ich pozostatkom. S0 to
najlepsi predstavitelia ¢eského néaroda, ktori v mene lasky k narodu,
k Tudu a jeho zaujmom bojuju proti narodnostnému Gtlaku, za na-
rodné prava a slobodu. Nejedly prijima vsetky tieto idedly a dalej
ich rozvija. Vychadza predovsetkym z myslienok a usilovani obro-
denského hnutia a jeho osobnost’ nesie peCat’ vlastnosti obrodenca.
Je to predovsetkym aktivna, hlboka a Gprimna laska k ludu. Ale
i Nejedlého vztah k historii, predovSetkym vlastného naroda vy-
chadza z obrodenskej mentality. Nie je to len rydzo obrodenska otaz-
ka o smysle Ceskych dejin, ktord vyvstavala so zrodom moderného
naroda v pochybnostiach nad jeho slabostou uprostred cudzieho
vladndceho naroda. V narodnom obrodeni su narodné dejiny vy-
znamnym bojovym cinitelom, a to ako navonok proti utlaCatel'skému
narodu, proti feuddlom, tak aj do vnutra za narodné uvedomenie,
pestovanie narodnej hrdosti a zdévodniovanie narodnej existencie.
Nie je preto ndhodné, Ze sa v prvej polovici XIX. stor. objavuje vy-
nikajuce dielo Palackého. Palackého Dejiny naroda Ceského
sohravajua dolezitu ulohu pri formovani moderného Ceského naroda.
mas, staly sa Citanim, ktorého moralna hodnota vzrastala v €asoch
narodnej neslobody a Gtlaku. V obdobi narodného obrodenia vystu-
puje narodnd histéria a narodny historik ako mimoriadny vyznam-
ny politik a kultarny Cinitel. Historia vystupuje ako ucinny bojovnik
v najpalCivejSich a najaktualnejSich problémoch narodného Zivota.
V Ceskom narodnom Zivote sa narodné dejiny t&Sily zvlastnej oblube
a Ucte. Palackého Dejiny naroda Ceského, vypracované vtedy na naj-
modernejSich metddach historického badania, eSte posilnily posta-
venie historiografie v Ceskej spolocnosti. Tento Palackého odkaz
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dalej rozvadzal v pristupnejSej literarnej forme A. Jirasek. | v Pa-
lackého i v Jirdskovom pripade, ktory myslienkové vychadza z Pa-
lackého, nejde iba o akukolvek Cesku historiu. Vyplyvalo z tlohy
obrodenského hnutia, Ze to musi byt histéria protifeudalna, ktora
vyvrati legendy o vecnosti stavovského zriadenia, o feudalnom spo-
lo€enskom poriadku a ktora poslUzi novej, mladej nastupujacej bur-
Zoaznej triede. V tomto boji za nové spoloCenské zriadenie Palacky
CiastoCne spravne prenikol k poznatku o dlohe ludovych mas v de-
jinach. Umerne tomuto burZoaznym svetonazorom omedzenému po-
znaniu o vyzname ludu v dejinach Palacky vysoko hodnoti husitské
hnutie ako najvyznamnejSie obdobie Ceskych dejin. ,Husitstvi — tot’
vrchol Ceskych déjin, zni z Palackého liceni pfimo slavnostné. A
pro¢? ProtoZe tehdy Cechové stanuli pfimo v ¢ele evropského po-
kroku a predesli v tom jiné narody.«2 Ako na to poukazuje i Nejed-
ly, PalaCkému je husitské hnutie zdrojom narodnej hrdosti a seba-
vedomia, ktoré vlastnosti boly tieZz predpokladom pre zapas za
narodna rovnopravnost” a slobodu.

Druhy vyznamny ucitel’ Nejedlého, Alois Jirasek, pouziva narodnd
historiu ako nastroj boja eSte vo vacsom meradle a GCinnejsie. Ji-
raskovo ponatie Ceskych dejin je radikalnejSie, l'udovejSie. Jeho te-
matika, SirSia a pestrejSia, zahrnuje takmer celé Ceské dejiny, zdé-
raznujuc pritom najvyznamnejSie obdobia. Bojova stranka Jirasko-
vej tvorby je o to vyznamnejSia, Ze vznika uz v Upadkovom S$tadiu
Ceskej burzoazie, ktoré zacina vrcholit’ od konca XIX. stor. Upadok
burZoazie sa prejavuje v opustani jej idealov z jej raného Stadia.
Burzoazia zanechava zépas za narodnu nezavislost, rastie jej proti-
Fudovost,, zvySuje sa jej zavislost' od reak&nej burZzoazie velkych né-
rodov, z toho vyplyva kozmopolitizmus a pohfdanie a podcenovanie
vlastného néroda. Prenikajucemu kozmopolitizmu sa neprotifeCi
nacionalizmus, ktory sldZil panskej politike v jej dielovych rozporoch
s burZoaziou panujuceho néaroda. | kozmopolitizmus i nacionalizmus
je vzdialeny l'udu a potrebam vlasti.

Jirdsek vystupuje v tomto obdobi vSeobecného Upadku burzoazie
s dielami, v ktorych sa odkryvaju pokrokové Useky Ceskych dejin,
hrdinna uloha ludovych mas bojujucich za lepsi Zivot svojho naroda
proti ndrodnému i ndbozenskému Utlaku. Jirdsek umelecky i na pod-
klade pramenného Studia stvarnil pokrokové tradicie, ktoré boly

2 Zdenék Nejedly, Spisy X, Praha 1950, 17.
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hlboko zakorenené v Ceskom lude. ZvI&st' Ziva bola vZdy v Ceskych
krajinach husitskéa tradicia. Jirdsek vystihol tento Zivy vztah k na-
rodnej minulosti a k pokrokovym tradiciam, rozpracoval ich vo vel*-
kych epopejach a posilnil tak skutocné vlastenectvo, ktoré je pre-
javom a nositelom narodnej sily. A nielen husitstvo. | v ndrodnom
obrodeni naSiel tie prikladné c&rty opravdivého ¢inorodého vlaste-
nectva, presvedcivy bojovy zapal proti cudziemu nésiliu. V hrdinoch
narodného obrodenia, v prostych pracovnikoch (F. L. VE&K) spatych
s l'udom a s jeho zaujmami videl Jirdsek svetlé obdobie Ceskych de-
jin, ktoré tvori ich jadro a ukazuje i cestu vpred. Na druhej strane
ukazal Jirasek i Ciernu stranku narodnych dejin v obdobi temna,
dobu Upadku a zhanobenia Ceského naroda porobeného nepriatel'om.
Tym, Ze postavil v €eskych dejindch do protikladu na jednej strane
husitstvo a narodné obrodenie a na druhej dobu pobélohorska, jeho
tvorba sa stala v podstate sprdvnym ukazovatel'om Ceskej minulosti.
Jeho velky vyznam spociva v tom, Ze sa stal najvacSim ucitelom
narodnych dejin. Jiraskovo dielo sa spravne sucasnhe orientovalo na
pokrokové narodné tradicie a ukazalo spravne zdroje narodnej sily
— v lude. Ukézalo, Ze odtrhnutie od 'udu znamen& Upadok a pad na-
rodnej velkosti. Jiraskovo ponatie Ceskych dejin sohralo progresiv-
nu Ulohu v boji s Upadkovou burZodziou, s nacionalizmom i kozmo-
politizmom. StraZiac pokrokové narodné tradicie — strdZilo i I'udové
sily.

Ak pochopime tieto pokrokové Crty diela Palackého a Jiraska,
otvara sa ndm cesta i pre pochopenie vyvoja Zdefika Nejedlého.
Nejedly vyrastd z Palackého i Jiraska, ich dielo dalej rozvija a su-
Casne sa stava ich najvacsim znalcom, vykladatom a popularizéato-
rom. Palacky a Jirdsek maju najvacsi vplyv na Nejedlého ako na
historika. A Nejedly je predovsetkym historik. Ak hodnotime Ne-
jedlého po6sobenie v oblasti vedeckého, kultirneho a politického Zi-
vota, vidime, Ze je v prvom rade historikom, a v historickom chapani
i vSetkych ostatnych problémov spoCiva podstata jeho velkého
vyznamu pre Ceskoslovenskd vedu i pre politické dianie. V tomto
smysle, pravda, vztahy k Palackému a Jiraskovi si zvlast zasluhuji
pozornost. Nejedly bol vSak &lovekom a vedcom mnohostrannym,
so Sirokymi a bohatymi zaujmami. Jeho zaujmy smeérovaly i k hud-
be, k literatare i filozofii, ale vZzdy ku vSetkému pristupoval histo-
ricky, s historickym aspektom, v ktorom videl jedine predpoklad
spravneho nazerania.
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Nejedly rastie z celej Ceskej kultry. A ani ako historika ho ne-
mozno pochopit’ len v spojitosti s Palackym a Jiraskom, hoci ich
rozhodny vplyv je nesporny. Nejedly vedecky rastie na konci XIX.
stor., v dobe, ked sa prazska univerzita nachadza v rusnej atmosfé-
re vedeckého i umeleckého Zivota. V historiografii toto obdobie
predstavuje Jaroslav Goll a jeho Skola. Goll zahajuje v ¢eskom deje-
pisectve novu éru. PrinaSa predovsetkym zdokonalent techniku em-
piricko-pozitivistickej historiografie. Zjemnuje vyklad pramenov, Kkri-
tiku vonkajSiu i vnutorna a vedie k Uzko Specializovanému monogra-
fickému badaniu. Navazuje najma na vydobytky nemeckej historio-
grafie, rozmnoZuje badatel'sky zaujem na intenzivne Stidium néa-
boZenskych i hospodarskych javov, pravda, s pozicii pozitivizmu.
Avsak prilisny obrat k otdzkam heuristiky a detailnym monogra-
fickym Stadidm vedie k vedeckému Il'art pour lartizmu, k pestova-
niu histérie predovsetkym pre historiu, k opustaniu Sirokych kon-
cepcii a k Uplnej negécii diela Palackého, a to nielen s hladiska ve-
deckej metddy, ale vdbec s hladisk svetondzorovych. Tato revizia
narodného dejepisectva Palackého nesie sa v duchu vyznavania
prisneho pozitivizmu alebo Uplne reakéného idealistického ponatia
ceskych dejin, ktoré vyzdvihuje a zdéraznuje vSetky Upadkové obdo-
bia, idealizuje politickd a kultdrnu ulohu vladnucich vykoristova-
tel'skych vrstiev a vyvracia predovSetkym pozitivny vyznam husit-
ského revoluéného hnutia. Tejto historiografii su cudzie ludové
masy, pokrokové tradicie a z toho, prirodzene, rodi sa i neddvera
k vlastnym narodnym silam, podcefiovanie vyvoja €eskych dejin,
jednym slovom rodi sa kozmopolitizmus. Gollov vyklad &eskych
dejin, jeho Ziakov, najma Pekara, je presiaknuty kozmopolitizmom.
Tam, kde nie je znalost’ zakonitosti spolofenského procesu a niet ani
dévery vo vlastné sily naroda, ktord mali predstavitelia narodného
obrodenia, moZno dejiny vykladat’ len kozmopolitne, z cudzich, von-
kajSich wvplyvov. Pekaf zdoraznoval, Zze vSetko, Co je hodnotné
v Ceskych dejinach, vzniklo ,vlivem, vzorem, Gsilim, duchem zapadni
Evropy,“ vSetko bolo ,,ovlivnéno nebo pfimo dano cizinou.“ , Tedy
ne pouze stykani a potykani podle formule Palackého, ale stélé
prijimani, podléhani, syceni se vzorem Zivota a mysSlenky pokroci-
lejSich sousedl svéta germanskeho a roméanskeho je nejmocngjsim
a daleko nejvyznamnéjSim faktem a faktorem naSich déjin.«<s Tuto

3 Josef Pekar, Smysl Ceskych déjin, Praha 1929, 9.
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svoju kozmopolitni koncepciu Ceskych dejin vyjadruje Pekaf v me-
ne celej tzv. Gollovej Skoly. VVyrasta zo skepticizmu a neddvery k ve-
deckému poznaniu vObec a zasadnejSiemu historickému poznaniu
zvl&st, ktorou je preniknutd burZoazia v svojom Upadkovom obdobi.
Na konci XIX. stor. straca burZzoazna historiografia optimizmus,
ktorym sa vyznaCovala v obdobi narodného obrodenia. Historia si
nekladie viac za ulohu byt ,ucitelkou Zivota“. Ak chce p6sobit’ na
politické dianie, tak len preto, aby slizZila reakénym, tmarskym
cielom burZoazie vyzdvihovanim podobnych tmarskych, reakénych
Usekov Ceskych dejin, ako to robil predovSetkym PekafF.

V atmosfére tychto novych Upadkovych tendencii v Ceskej histo-
riografii rastie Zdenék Nejedly. AvSak v tomto vSeobecnom Upadku
burzoazie, v obdobi definitivneho rozchodu s pokrokovymi idealmi
Ceského narodného obrodenia Nejedly ostava verny pokrokovemu
jadru diel Palackého a Jirdska. Nejedly bol tiez Gollovym Ziakom.
Osvojuje si v3ak len pozitivne stranky tzv. Gollovej Skoly, brilantna
techniku vykladu pramenov, ale suchy, nezdZivny pozitivizmus, koz-
mopoliticky vyklad dejin mu ostava cudzi. Neprijal koncepciu Golla,
Pekara i Chaloupeckého, ktori nechéapali Ceské dejiny ako dielo
v zéklade autonomného Ceského vyvoja. Naopak, Nejedly navazujuc
na pokrokové odkazy Ceskych dejin, stava sa strazcom a udrZova-
telom Ceskej pokrokovej narodnej tradicie a pokrokového odkazu
Ceskej historiografie. Vedel sa bez rozpakov a dlhého hladania
orientovat’ v tomto bludisti Upadkovych narazov burzoazie. Uz v tej-
to skutoCnosti spoCiva vel'kost Zderika Nejedlého. NemoZno pochy-
bovat’ 0 tom, Ze na tomto spravnom postoji maju podiel obrodenské
idedly, ktoré si Nejedly osvojil, Uplne premyslel a precitil. Ale Ne-
jedly tieto ideély rozvadza dalej. Z jeho diela jasne vyplyva, Ze Pa-
lackého koncepciu &eskych dejin prehibil a rozsiril. Nejedly ma vaz-
nejsi, hlbsi, opravdivejSi pomer k l'udu. Lud mu je rozhodujucim ci-
nitelom v dejinach a preto sucasne jeho zaujmy rozhodujacim Kkri-
tériom. V Pocatkoch husitského zpévu a v Dejindch husitského
zpévu vystupuje l'ud ako najmocnejsi dejinny Cinitel. Tymto svo-
jim pofatim, zdéraznenim aktivity ludovych vrstiev odliSil sa Ne-
jedly velmi podstatne od pozitivistickych a najma Gplne reakénych
Ceskych historikov typu Pekarovho.

V diskusii 0 smysle Ceskych dejin r. 1913 zdbraznoval nutnost
poznat' Zivot l'udu ako prvy predpoklad pre poznanie narodného Zi-
vota. U Nejedlého vystupuje v8ade vreld a opravdiva laska k l'udu,
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ktorou su preniknuté vSetky jeho prace. MoZzno povedat, Ze Nejedlé-
mu je lI'ud gnozeologickym vychodiskom. V3etky otazky riesi so sta-
noviska ludu, vidi jeho podiel v dejinach a tym prekonava i poziti-
vizmus, z ktorého v podstate vychadza.

Vedecké diela, ktoré Zdenék Nejedly publikuje od konca XIX.
stor., vyrastaju z pokrokovych tradicii Ceského dejepisectva a tym
sa suc€asne podstatne odliSuju od ostatnej Upadkovej historiografie.
UZ tematicky obracia sa k najskvelejSiemu obdobiu Ceskych dejin
— husitskému revolu¢nému hnutiu. Su to rané prace MIadi M. Jana
z Rokycan (1899), Ceska missie Jana Kapistrana (1900), Prameny
k synoddm strany PraZské a Taborské (1900), predovSetkym vSak
monumentalne diela Dejiny predhusitského zpévu v Cechach (1904),
Pocatky husitského zpévu a Déjiny husitského zpévu za valek hu-
sitskych (1913). Husitské revolu¢né hnutie chape Nejedly na rozdiel
od starSieho nabozZenského ponatia predovsetkym ako hnutie néarod-
né. Velku pozornost venuje ndboZenskym traktatom, ktorych de-
Sifrovany smysel odhaluje prave ono Siroké, vdbec nie len nabozen-
ské zameranie husitského hnutia. Jeho narodné koncepcia nemé vsak
vonkoncom ni¢ spolocného s Gzkym nacionalistickym hladiskom,
ktoré by redukovalo hnutie na boj dvoch narodnosti. Nejedlého na-
rodné ponatie je podmienené jeho celkovou demokratickou a l'udovou
koncepciou Ceskych dejin, v ktorej l'ud zaujima Uplne dominantné
postavenie. | neskorSie bojoval Nejedly proti individualistickému,
liberdlnemu chépaniu dejin a uznaval iba dejiny na kolektivistickom
principe. Hovori: ,Sestupme tedy jen v tyto lidové proudy a po-
slouchejme je, jejich hukot a Sum: na prvni chvili snad budeme
zarazeni nezvyklym tim hlukem, ale zahy z ného vyposlouchame hlas
ze vSech nejlepsi: hlas Ceského lidu.“4

Uvedomeld a dbsledna l'udovost a demokrati¢nost prenikd Nejed-
leho dielo Uplne, preto sa objektivne v jeho pracach o husitstve
prejavuju hlavné kontury najvypuklejSich triednych rozporov. Ko-
lektivistickym pofatim dejin, zdb6razfiovanim ludu ako mocnej a
dejinami hybajacej sily priblizuje sa Nejedly samostatnou cestou
k marxistickému vykladu historického procesu. K tomuto nézoru
viedla ho i velk& dévera v sily ¢eského Fudu. Preto Nejedlému bola
v podstate cudzia komparatistickd metdda, ktora vsetko vysvetl'uje
posobenim rdznych vplyvov. V praci Spor o smysel éeskych dejin

4 Zdenék Nejedly, Spisy XVI, Praha 1952, 143.
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oponuje nespravhemu Masarykovmu nézoru na husitstvo: ,,Odpovi-
da... pfisnému pozadavku historické védy, aby kazdy jev byl vy-
loZzen ze sve doby a ze sil svého vlastniho prostfedi. Nic nam tu
neni do némecké reformace, nic do vselikych vykladd ex eventu,
predevS§im musime znat véc o sobé.. .“5 Na adresu Masarykovych
sociologickych schém podciarkol nutnost pridrziavat' sa zasadne
historického principu, ktory jedine méze byt vychodiskom histo-
rickej metddy. Historicky pristup ako jedine spravny Ziadal tiez
od kazdej inej vedy i umenia. SuCasne vSak Nejedly spravne videl,
Ze historicky jav nemoZno skimat izolovane, ale iba v spojitosti
s ostatnymi javmi. UZ v Dégjinach 'predhusitského zpévu upozorio-
val, Ze ,,i zpév jest soucCastkou Zivota a dé&jin“ a ,,d&jiny jen jedny,
jako Zivot Clovéka jest jeden.“ Toto stanovisko vystizne nazyva L.
Stoll historickym monizmom, zdéraziiovanie historického principu
historickym determinizmom a ,,... snahou zvédectit, zobjektiviso-
vat déjepisectvi se pfibliZzuje stanovisku védeckého socialismu, pres-
toZe tajemstvi této své ,kolektivni moci“ (Marxovu determinantu
v posledni instanci uréujicich hospodarskych pomér() theoreticky
nelusti.“6 Nejedlého historicky monizmus sa zésadne odliSuje od
réznych pozitivistickych teorii faktorov tym, Ze kladie na prvé
miesto lud, poznanie Zivota l'udu a vyzdvihuje pokrokové ludové
tradicie. Ako historicky determinista a historicky monista liSil sa
Nejedly od pozitivistickej Skoly a priblizoval sa organicky k histo-
rickému materializmu. Od konca XIX. stor. sa medzi pozitivistickou
a uplne idealistickou historiografiou a Nejedlym na druhej strane
vytvara velka priehrada. Nejedly stoji daleko vpredu. Kym ostatna
burzodzna historiografia uviazla v zajati Uzko zameranych mono-
grafickych prac a v otadzkach heuristiky, Nejedly mé jasna, velkd
a pokrokovu koncepciu €eskych dejin. Nejedly sa prepracoval i k vy-
nikajucej technike historickej prace, v ktorej vSak videl iba pred-
poklad pre vlastnu tvorivu historiografiu. Z celého diela Nejedlého
Ziari hlboka ucta k faktom. Preto pripisoval dblezity vyznam i mo-
nografickym pracam. Uz r. 1903 v Gvode ku knihe Déjiny mésta
Litomysle piSe: ,,V tom pak vidim zaroven nejvétsi uzitek takového
dila monografického, 7e mdZe jiti do podrobnosti, kK nimz dilo cel-
kové jiz z technickych ddvod( nem(Ze sestoupit; mize podavat do-

5 Tamze, 58.
6 Ladislav Stoll, Strazce &istého ohné¢ (Uvod ku knihe Zd. Nejedlého,
O smyslu ¢eskych déjin, Praha 1952).
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klady a dikazy k tomu, co v dile celkovém mize byt pouze
tvrzeno.“ Nejedly napisal aj mnoho monografickych prac, ktoré
svojou detailnostou, bohatstvom nashromazdénych, i tych najroz-
tratenejSich faktov (diela o Smetanovi a T. G. Masarykovi) su je-
dinecné v Ceskej historiografii. Kazda jeho praca svedCi o nesmier-
nej svedomitosti, s akou sbieral material. Preto vel'mi kategoricky
odsudzoval préce, ktoré chcu niektorymi formalnymi znakmi nado-
budnit’ povahu vazneho vedeckého diela. , Tady citdt z pramend,
tam jiny citat, a doklad pramenny byl dan. Tak ovSem historicky
néco dokazovati nelze, tim méné pak takovou metodu hajiti..
Tieto slovd namierené proti Masarykovej metdéde hovoria velmi
aktualne i do naSich radov.

Skvela technika historického badania nebola vSak samoucelna. Ne-
jedly nemal nikdy ni¢ spolocného s vedeckym lart pour lartizmom,
s duSevnou gymnastikou ,,sukromného ucenca“. Naopak, pre neho
je typicky vnimavy pomer k dennym problémom Zivota a otazka po-
meru vedy k siasnému Zivotu vystupuje v celom diele. V tom sa
tieZz podstatne liSil od pozitivistickej historickej vedy. Pozitivizmus si
sice berie na seba masku nadstrannickej, objektivistickej vedy,
avSak v podstate sldzi burzodznym zaujmom. A slizZi i tym, ak
z nashromézdéného materidlu, Casto velmi dokladného, odmieta
urobit’ uzavery, ktoré sa priamo ponukaju. Nejedlého postoj k pozi-
tivizmu je vel'mi skepticky a odmietavy. ,Jisto jest, Ze naprostym
ulpénim na poZadavcich pozitivistickych svazuji se védé kfidla
vzletu, a to konec koncli nemdze byti ani védé prospésno.-ssNemoz-
no predsa vidiet v samotnom historickom hodnoteni pramenov a
Casto v Uplne bezduchom soradovani materidlu pozitivisticky orien-
tovanych historikov vrcholny prejav l'udského ducha. Nejedly sa
takouto historiou nemohol uspokojit’ a od vedca Ziadal vySSiu vedu,
tvorivy proces na zaklade nashroméazdéného materialu, ktorého cie-
fom ma byt ,.. . pohlizeti az ke skrytym zakondm historického
déni.<g v Nejedlého ponati ma historicka veda velky ciel ukazat
Fudstvu i jednotlivym narodom, kde su korene dejinného vyvoja a
aké su zadkony jeho organického vzrastu. Tu prave vychadza zo
skuto€nosti, z aktualnych potrieb narodného Zivota. Historia sa méa

7 Zdenék Nejedly, Spisy XVI, Praha 1952.
8 TamZze.
9 Tamze.
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plne zapojit' do sluzieb naroda, méa byt ucitel’kou Zivota a poméhat
orientovat’ sa v politickom diani.

Nejedlého zucCasteny pomer k otazkam verejného Zivota prejavuje
sa uz na samom zaCiatku jeho vedeckej drahy. Vasniva a cinoroda
povaha mladého vedca nedovolila mu uzavriet' sa do kniZznych prob-
I[émov, ale viedla ho do prudkych zé&pasov za idealy, ktoré vyznaval.
Od zaciatku sa prejavuje jeho vSestranné zameranie. Nejedly bojuje
vasnivo v oblasti hudobného Zivota za pIné uznanie genidlneho hu-
dobného diela B. Smetanu, jedného z vel'kych predstavitel'ov Ceského
narodného obrodenia. Boj za B. Smetanu, ktorého dielo je naplnené
laskou k ludu, k pokrokovym tradicidam a Uprimnym a hlbokym
demokratizmom, mal pre neho i politicky smysel. Usilie za vitaz-
stvo pokrokovej narodnej hudby spéjal s bojom za pokrok v Zivote
naroda vébec. V podobnom smysle venoval sa i literatare. Uz v r.
1902 napisal Stadiu o A. Jiraskovi, stava sa najlepSim znalcom a
popularizdtorom jeho diela. V Sirokom zamerani Zderika Nejedlého
na bohatd problematiku Ceskej hudby a literatdry a v tom, Ze zo
vSetkého si vyberd najlepSie a najpokrokovejSie, prejavuje sa sU-
Casne i vasdnivy vztah k suCasnosti. Vyzdvihnutie husitského revolug-
ného hnutia a hlboko v l'ude koreniaceho diela Smetanovho a Jiras-
kovho malo v obdobi vSeobecnej skleslosti a Upadku burZoazie vel*-
ky vyznam. Na priklade pokrokovych tradicii &eskej minulosti
reakénost’ suCasnej burzodznej politiky, burzoaznej vedy a umenia
prejavovala sa eSte zjavnejSie a vyhranenejsie.

Ceska a slovenska spolocnost’ stala v tomto Case pred Glohami
narodnej a demokratickej revollcie. Boly to Glohy boja za narodnu
nezavislost a boja proti polofeudalnym pozostatkom, za demokra-
tickl premenu. Ako sa uz v poslednom cCase pri hodnoteni tohto
obdobia jasne ukazalo, burzoazia nielen Ze neplnila Ulohy nérodnej
a demokratickej revolicie, ale Gplne ich zradzala. Bola rakusko-
uhorsky Statotvornd a mala zaujem iba na vyrieSeni dielovych
konkurencnych sporov. AvsSak ani socialna demokracia nepochopila
podstatu problémov Ceskej a slovenskej spolo€nosti a nevedela sprav-
ne vidiet' a rieSit’ najma narodnostnu otazku. Bola to Casto len lite-
ratUra, ktord spravne vedela spajat’ obidve Glohy a pripravovat’ tak
p6du pre ich definitivne rozrieSenie. Bude eSte potrebné mnoho sa
zaoberat’ tymto zvIl&Stnym postavenim a poslanim literatlry v na-
Som Zivote v Casoch narodného utlaku. Podobnu dlohu hrala v Ces-
kych krajinach i narodné historia, ako ju podaval Palacky a Jira-
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sek. Néarodna histéria davala sucasnosti velké dejinné koncepcie
0 historickom a kultdrnom poslani naroda. Zdenék Nejedly nie sice
nejakym programom, ale fakticky rieSi mnoho uloh, ktoré savisely
s narastanim narodnej a demokratickej revollcie pred r. 1918. Je to
predovsetkym boj za pokrokova kultdru, vedu a umenie preniknuté
narodnym duchom. Za kultdru, ktord budi noveé sily v Zivote néroda,
ukazuje cestu vpred k vitazstvu zaujmov ludu. Nejedlého dielo pred
r. 1918 bolo pevnym ukazovatel'om optimistickej perspektivy Ceské-
ho Fudu. Celé pokrokové tradicie Ceskych dejin, najma husitstvo a
narodné obrodenie, ktoré vysoko vyzdvihol, hovorily jasne o tom, Ze
l'ud je najsilnejSim i najvernejSim nositelom narodného Zivota. Preto
ak ma l'ud za sebou minulost, nemdZe ho neCakat velka buddcnost.
AvS8ak za tato buducnost i pritomnost je potrebné bojovat.

Prirodzene, tento postoj k vede a k Zivotu strhaval Nejedlého sta-
le viac do z&pasu najma na kultdrnom fronte. Zapasil s panujucim
burZzodznym né&zorom na hudbu, literataru, dejiny a narodné tra-
dicie. Ostro a nel'Gtostne bojoval proti kozmopolitizmu, proti l'aho-
stajnosti k osudu naroda, pokrokovej narodnej minulosti, vede a kul-
tare. Ak si dnes prehliadneme jeho prace z obdobia pred r. 1918,
stretdme sa v nich s cielavedomym odporom proti klerikalizmu, ale
aj liberalizmu a individualizmu. Nejedly vysoko vyzdvihol z&stavu
boja za opravdivi demokraticnost a ludovost v Ceskej kultare.
V tomto svojom zépase opieral sa 0 zaujmy ludu. Nejedly prichadzal
i s najzlozitejSimi vedeckymi a umeleckymi problémami do dennej
tlaCe, aby tymto spésobom, davajuc na vsetko spravny nahlad, robil
»politiku“, V tomto smysle Nejedly rieSi otazky, ktoré staly pred
narodnou a demokratickou revoldciou, ktoré nepochopila ani sociél-
na demokracia, o0 burzoazii ako celku vébec nehovoriac.

Néarodnu a demokratick( revoldciu rieSily pod vplyvom Velkej
oktdébrovej socialistickej revolucie sily Ceského a slovenského ludu.
Pre zradu vedenia socialnej demokracie na Cele tejto revollcie stala
viak burzoazia a Ceskoslovenska republika vytvara sa 28. oktdbra
1918 ako burZoazny Stét.

Velkd oktébrova socialistickd revolUcia zanechdva v Nejedlom
hlboky dojem. Razom chape jej svétodéjny vyznam. Nejedly poznal
i z osobnych zazZitkov staré carske prehnité Rusko, preZil jeho dusnd
atmosféru a preto aj l'ahSie porozumel oslobodeneckému rozmachu
ruského proletariatu. Neuspokojil sa v porovnani s Oktébrovou re-
voluciou ani novym, burZzoaznym cCeskoslovenskym Statom. Pre Ne~
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jedlého vedca a Siroko zainteresovaného kultirneho pracovnika bol
novy spoloCensky poriadok v Rusku otdzkou perspektiv pre rozvoj
vedy a kultdry. Poznal, Ze v kapitalistickom poriadku si najdole-
ZitejSie komerCné a pefiazné zaujmy burzoazie, kultira je len pre
spestrenie zadhalCivého Zzivota parazitnych vrstiev spolocnosti. Vo
Velkej oktobrovej socialistickej revollcii, v novom socialistickom
spolo¢enskom poriadku nachadza Nejedly ako jeden z prvych ve-
deckych pracovnikov podmienku nového a opravdivého kultdrneho
pokroku. Preto Nejedly vyvodzuje z tohto poznania i dbsledky a
definitivne prechadza na stanovisko revolu¢nej robotnickej triedy.
Stava sa stUpencom i aktivnym bojovnikom Komunistickej strany
Ceskoslovenska. Najvacsi znalec Geskych dejin, najlepsi vykladag
tradicii pokrokovej narodnej minulosti, vedy a kultlry sohrava vy-
znamna Ulohu v komunistickom hnuti. Zakonitost' tohto vyvoja
Zdenka Nejedlého najvystiZznejSie ukazal Klement Gottwald: ,,...ne-
jde tu 0 nahodu nebo néjaké podivuhodné fizeni osudu, nybrz o skve-
ly priklad myslitele, ktery domyslil zplna své dilo, bojovnika, ktery
se nezastavil uprostfed cesty, vlastence, ktery co nejhloubgji po-
chopil minulost svého naroda a co nejdale se zadival do jeho bu-
doucnosti. Zdenék Nejedly nepfeSel do tabora délnické tfidy, na
posice socialismu, ackoliv miloval Jirdska a Smetanu, ackoliv byl
strdZzcem narodnich tradic naSich dé&jin a nasi kultury, nybrZz praveé
proto, Ze miloval Jirdska, Smetanu, Némcovou a stfezZil odkaz naSi
minulosti, proto, Ze hluboce pochopil smysl a logiku naSich dgjin,
proto, Ze pochopil, Ze délnicka tfida a pracujici lid jsou novou vadci
silou, hluboce pochopil smysl a logiku naSich dgjin, proto, Ze pocho-
pil, Ze délnicka tfida a pracujici lid jsou novou tvlréi silou naroda
a uchovatelem i rozmnoZovatelem toho nejlepSiho, co kdy nérod
vytvofil/-1o

Dielo Zderika Nejedlého sa v dalSom vyvoji rozrastalo a kosatilo,
zaberalo SirSie priestory vedeckého a politického pdsobenia. Do po-
prevratového obdobia spadaju jeho najvacSie mnohosvazkové prace
0 B. Smetanovi, 0 T. G. Masarykovi, 0 dejindch Narodného divadla
a mnoho mensich, nemenej zavaznych prac. Nejedlého pritiahly na-
jma dve obdobia Ceskych dejin, ktoré povaZzoval za jediny zdroj vel™-
kych pokrokovych tradicii ¢eskych dejin: husitstvo a doba obroden-
ska. AvSak nie mensi vyznam pripisoval objasneniu XIX. stor. Jeho

10 Klement Gottwald, Cesta Zderika Nejedlého. O Zderiku Nejedlém. Stati
a projevy k jeho sedmdesatinam, Praha 1948, 8.
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diela o B. Smetanovi a T. G. Masarykovi su Siroko zamerané, nie su
obyCajnymi Zivotopismi, ale zrkadlom celej doby, v ktorej Zili Sme-
tana a Masaryk. Dielo o Smetanovi predstavuje radostny rozmach
mladej Ceskej burZoazie, dielo o Masarykovi ustrnutie burZoazie vo
VvyVvoji, jej rozklad a zaCiatok padu, ktory sa prejavuje v krize celej
burZzoaznej spoloc€nosti.

Z jeho vyvoja organicky a logicky vyplyva, Ze okrem prac z ob-
lasti Ceskych dejin, dejin Ceskej hudby napisal Zivotopis mladého
V. I. Lenina a neskorSie i dejiny Sovietskeho svdzu. Nejedlého Lenin
ukazuje vychodisko z Upadku burZzoazie, ktory osvetlil v praci
0 Masarykovi.

Prace z obdobia XIX. stor. pokladal za zvI&st' naliehavé, za najZi-
votnejSie problémy Ceskej histérie, pretoZze v nich sa skryvaju naj-
véznejSie problémy narodnej existencie. Tak mal Nejedly vo svojej
historickej praci vzdy na pamati pritomnost.

Vyznamny podiel v jeho praci mala v obdobi predmnichovskej re-
publiky jeho aktivna rozsiahla politickd €innost. Nejedly vynaloZil
nesmieme Usilie najma v boji proti ohovaraniu Sovietskeho svazu a
propagacii skuto¢ného, jasného Zivota proletarskeho Statu. Dalej
napisal velké mnozstvo €lankov, v ktorych odhaloval protiludovu
a protinarodnu politiku Ceskej a slovenskej burzoazie a v ktorych
presvedCivo ukazoval na pravdu robotnickej triedy vedenej komunis-
tickou stranou. Také dosledky vyvodil Nejedly zo spravneho pozna-
nia dejinného vyvoja, tomuto poznaniu zasvatil nielen svoje ve-
decké dielo, ale aj na poli praktickej politiky vynaloZil v3etky sily,
aby zvitazily zaujmy Ceského a slovenského pracujuceho [ludu.
Nejedly nednavne bojoval proti kapitalizmu a neskorSie proti fa-
Sizmu. Dnes bojuje dalej svojim starym spésobom na Sirokom
fronte vedeckom i politickom za Ziarivy socialisticky zajtrajSok.

Zdenék Nejedly venoval vo svojom bohatom a mnohotvarnom
diele pozornost i niektorym Usekom slovenskych dejin, a to najma
za druhej svetovej vojny, v obdobi svojho pobytu v Sovietskom svaze.
Na Lomonosovovej univerzite, kde prednaSal dejiny zapadnych a
juznych Slovanov, predniesol i cely cyklus prednaSok zo slovenskych
dejin. V Casopise sovietskych historikov Istorieskij Zurnal publi-
koval i jedind v&gSiu, prehladni Stadiu o slovenskych dejinach
Historia politického formovania slovenského naroda. V Sovietskom
svaze zrodily sa i iné drobné clanky, v ktorych Nejedly G€inne spéaja
aktuélne a palCivé otdzky boja za narodné oslobodenie s niektorymi
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pokrokovymi zjavmi slovenskej minulosti. 1 v tychto drobnych sta-
tiach javi sa ono Zivotné, aktualne chapanie historie, ktoré je vlastné
celému dielu Zderka Nejedlého.

V ¢lankoch Za tu naSu slovenstinu, UZ Slovensko vstava, puta si
strhava, Slovaci, Rusové jdou!, ktoré boly uverejnené v sborniku
Moskovské stati, a v hodnotiacej Studii o J. Kollarovi odkryl Ne-
jedly s jasnostou, svieZostou, prostotou i jemnym spontannym pé-
tosom naplnenym laskou k Slovensku, k slovenskému ludu kus na-
Sich narodnych dejin. Iba celkom mimochodom vrha jasné svetlo
na otazku vzniku spisovnej slovenciny a CeStiny na Slovensku, uka-
zuje zakorenenu tradiciu priatel'stva slovenského l'udu k ruskému a
naznaCuje vobec pokrokové tradicie slovenskych dejin.

V Gvode k Dejindm naroda Ceského osvetlil Zdenék Nejedly so
Zivou plasticnostou vztah Ceskych a slovenskych dejin a vztahy
medzi Ceskym a slovenskym ludom v minulosti. Nejedlého koncep-
cia slovenskych dejin vedome bojuje proti zaznavaniu samostatnosti
slovenskych dejin ,,Cechoslovackym® smerom v historiografii, ktory
pestoval najméa Chaloupecky a Prazak. Zaroveii vSak tym, Ze zdé-
raznil primémost’ hospodarskeho a socidlneho Cinitel'a v rozvoji slo-
venského naroda, bojuje i proti burZzodznemu nacionalizmu v slo-
venskej historiografii, ktory sam narod bez historického zallene-
nia do spojitosti so vznikom a vyvinom kapitalizmu povaZzuje za
jediny predmet slovenskych dejin.

Nejedly nachadza predmet slovenskych dejin v slovenskom [lude,
ktorého dejiny spéja a podmieriuje hospodarskym a sociadlnym vy-
vojom. Vychadza z marxistického ponatia dejin, podla ktorého de-
jiny ,,... st predovSetkym dejinami vyvinu vyroby, dejinami sp6so-
bov vyroby, ktoré sa vzajomne zamiefnaju v priebehu storoci, dejina-
mi vyvinu vyrobnych sil a vyrobnych vztahov ludi... dejinami vy-
robcov materidlnych statkov, dejinami pracujacich mas, ktoré su
hlavnymi silami vyrobného procesu a ktoré uskuto€nuju vyrobu ma-
terialnych statkov, nevyhnutnych pre jestvovanie spolo¢nosti.«<11

Zdenék Nejedly na z&klade jednoznacného uznédvania samobyt-
nosti slovenského naroda zdoraziiuje i samostatnost’ slovenskych
dejin, velku védhu vSak suCasne kladie na Cesko-slovenské vztahy
v minulosti. Na otazku, &i existovaly v minulosti medzi Cechmi a
Slovakmi, odpoveda: ,,... to se rozumi samo sebou — ale i zvlastni

u Dejiny VKS(b), Bratislava 1950, 123.
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vztahy, jiné neZ byvaji mezi jen sousednimi narody“ a dodava, Ze sa
prejavuje . v d&jinach Cechil a Slovak(i pfimo rodova blizkost
a jednota.“ Preto Cesko-slovenské vztahy . v urcitych obdobich
nabyvaji takové sily, Ze vystupuji dokonce v popredi tehdejSich
déjd, i ukazuji, Ze oba narody, pfes vSechny ty rozdily neztratily
védomi o své ndlezitosti. A to oviem nas zajimda, a velmi zajima,
i v Ceskych dgjinach, jako to neméné musi zajimat slovenské histo-
riky pri liceni slovenskych déjin.-i2

V celom diele Zdefika Nejedlého najdeme mnoho prikladov z Ces-
kych a slovenskych dejin, ktoré potvrdzujiu najuZSie pribuzenstvo
Cechov a Slovakov. Potvrdzuji, Ze Slovaci su celou svojou minu-
lostou sviazani najuzsim putom s bratskym narodom Ceskym.

Tymto hrubym néfrtom koncepcie slovenskych dejin o Cesko-
slovenskych vztahoch v minulosti chceme iba zdoéraznit, ako spravne
a s akou istotou sa Nejedly vyrovnal s problémami, ktoré Ceska a
slovenska historiografia zaviedla v minulosti na faloSna cestu. Vo
vztahu Nejedlého diela k slovenskej histérii nemoZzno sa obmedzit
iba na tie jeho stranky, ktoré sa priamo dotykaju slovenskych dejin,
ich jednotlivych Usekov, osobnosti ap. Tym by sme jeho vyznam pre
slovenska historiografiu podstatne okliestili.

Zdenék Nejedly hovori k slovenSskej historickej vede celym
svojim dielom, dokladnou technikou historickej prace, zd6raziiova-
nim ucty k faktom, Sirkou a hibkou vzdelania, mimoriadnou tvori-
vostou a velkou pokrokovou, ludovou koncepciou ceskych dejin.
Najvacsiu aktudlnost ma vSak Nejedlého predstava a ponatie vy-
znamu historie a pokrokovych narodnych tradicii pre narodny Zivot,
pre pritomnost. Nejedly pripisuje historii vysoké a dostojné posla-
nie, histéria m& davat’ pokrokovym silam do ruk zbrane, méa prina-
Sat’ poucCenie o poznani spoloCenského vyvoja, ukédzat' jasne na pri-
klade narodnych dejin sily pokroku a reakcie. Histéria ma sldZit’ ako
jeden zo zakladnych zdrojov poucenia v orientovani sa v politickom
diani, ma byt zdrojom vychovy zdravej narodnej hrdosti a Cino-
rodého vlastenectva. ,,Nikoliv tedy jen z tradice nebo z Ucty k his-
torii — hovori Nejedly — nybrZ z nejzivéjsi potreby soucasné i bu-
douci existence naroda jest nutno, aby narod toto pouceni pfijal, jim
se i dale ve viech svych skutcich Fidil a zafivymi pfiklady z déjin
v ném silil a utvrzoval.-13

12 Zdenék Nejedly, Spisy X, Praha 1950, 30, 32.
13 Zdenék Nejedly, Spisy XVI, Praha 1952.
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Pravda, toto Cestné poslanie mézZe historicka veda v plnej miere
plnit' iba vtedy, ak sa opiera o vedecké poznanie o vyvine ludskej
spolo€nosti, o historicky materializmus. Historicky materializmus
ako veda o hybnych silach F'udskej spolo¢nosti, 0 zdkonoch spolocen-
ského vyvoja je sucasne jedinou vedeckou metddou pre vSetky spo-
loCenské vedy, medzi ktorymi prave najvyznamnejSie postavenie
zaujima histéria. Historicky materializmus skima vyvin a zakoni-
tosti spolo¢nosti v celku, sthrnne. Ulohou historickej vedy je, ako
velmi plasticky ukazuje Zdenék Nejedly v Uvode k svojim Dejinam
naroda Ceského, skumat dejinné sily, ktoré vyvrely za zvlastnych
podmienok toho ktorého naroda alebo krajiny, specificky vyvin,
konkrétne zvlastnosti v historickom vyvoji jednotlivych néarodov a
krajin, zvlastne priCiny, pre€o sa vSeobecné zakony a javy objavuju
v inej forme, a podiel toho ktorého naroda alebo krajiny na sveto-
vych dejindch. Ako poucky historického materializmu vznikly na
zéklade hlbokého a v3estranného poznania konkrétneho historického
procesu, ludskej spoloCnosti, tak aj konkrétny dejinny proces,
vzajomné vztahy a slvislosti jednotlivych udalosti a javov moZno
poznat’ jedine na podklade tohto marxisticko-leninského ucenia o vy-
voji ludskej spoloCnosti. V tomto je nam nhajjasnejSim a najvacsim
prikladom, radcom a usmernovatelom sovietska historicka veda!
Dobre je znédme, ako celkom sklamala burZzodzna historiografia.
Najméa velky spoloCensky prevrat v naSich dejinach, vznik l'udovo-
demokratického Ceskoslovenska ukéazal velmi markantne totalny
bankrot burzoaznej historiografie. Burzoazna historiografia nielen-
Ze neviedla k predvidaniu a poznaniu tychto velkych historickych
zmien, ale cely na$ narodny vyvoj skreslovala a falSovala, a to tym,
Ze hlavnu dlohu pripisovala panskym, vykoristovatel'skym triedam,
vrstvam, skupinkdm a politickym stranam v naSich dejinach a ne-
videla a nechcela vidiet rozhodujici vyznam a uUlohu pracujucich
mas v celom naSom narodnom Zivote v minulosti.

Preto hocijako zdbrazifiovala slovenskd burZzodznonacionaiisticka
historiografia svoju slovenskost' a narodovost, histériu v pravom
smysle slova narodnu nepestovala, neprenikla medzi Siroké masy
slovenského l'udu, neplnila poslanie, ktoré maju narodné dejiny, ne-
ukazovala cestu k pokroku a lepSiemu Zivotu naroda a ani nepesto-
vala zdravi narodnu hrdost’ a sebavedomie. Slovenska nacionalistic-
ka historiografia ma vsetky znaky upadkovej historiografie, proti
ktorej stalo v Cechach dielo Zdefika Nejedlého. Je to historiografia
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pozitivisticka a kozmopolitna a su€asne viac-menej Sovinisticka. Bur-
Zoaznonacionalistickd historiografia neodkryla a nevykreslila ulohu
slovenského l'udu v naSich dejinach, jeho pracu a Zivot, boj proti
socialnemu Utlaku v priebehu celej minulosti, ale iba politiku sloven-
skej burzodzie, resp. vzhladom na jej charakter len velmi Uzkej
vrstvy jej predstavitel'ov, niektoré otazky suvisiace s postavenim
slovenskej narodnosti v novsich i starSich dejinach a to je takmer
vietko. Ak si vSimla napr. vplyv husitského hnutia na Slovensku,
ktoré bolo Ceskému ludu nevycCerpatelnym zdrojom sily, tak len
preto, aby pseudokritickou metdédou tento velky ohlas zatemnila a
poprela jeho vyznam pre slovenskd histériu. Podobne je i s pracami
0 roku 1848. Pri spracovani roku 1848 na Slovensku neukazuje
predovsetkym pokrokovy, revoluény boj slovenského ludu proti feu-
dalizmu, na ktory treba klast hlavny déraz, ale podCiarkuje a ob-
hajuje politiku slovenskej burZoazie, ktorej reakénost' s objektiv-
nych, celoeuropskych hladisk a zaujmov demokratického vyvoja
vSetkych néarodov Rakuska-Uhorska nemozno oddiskutovat. Pri-
rodzene, Ze kedZe tu ide o oklieStovanie naSich narodnych dejin
v zaujmoch burZoazie, narodna historia neplnila svoje ulohy a ani
fud netaZil pre seba z narodnej historie. Vystizne pripomina Nejed-
ly: ..Narod v8ak se zajima o své déjiny jen jako o Zivotni hodnotu, a
nenaléza-li v dilech svych déjepiscl takové hodnoty, straci pfirozené
0 né zdjem.“14

Nejedlého chapanie vyznamu narodnych dejin a pokrokovych na-
rodnych tradicii pre spolocnost, pre pritomnost’ v boji za lepSiu bu-
ddcnost’ pracujuceho ludu znamena pre nas cely program! Pred
mladou slovenskou marxistickou historickou vedou stoji velkd a
tazka, no nesmieme vdacna a vysoko Cestna praca, ak ma i slo-
venska histéria pravdivo a pritazlivo ukazovat zakonitost' vyvoja
slovenského l'udu z minulosti k pritomnosti, odkryvat' a Sirit" znalost’
pokrokovych tradicii slovenskych dejin, vSetkého dobrého a velkého,
¢o nd$ lud v minulosti vykonal, na ¢o dnes robotnicka trieda pod
vedenim komunistickej strany nadvazuje a k ¢omu sa hrdo hlasi,
ak sa maju slovenské dejiny a pokrokové tradicie stat’ majetkom
nice pokrokového narodného vzdelania, ak dejiny maja byt zdrojom
a vychovavatelom Slachetného, Cinorodého vlastenectva, budovatel’-

i* Tamze.
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ského nadSenia, nastrojom boja proti protiludovym a protinarod-
nym burzoaznonacionalistickym a kozmopolitnym ideologiam.

Pri plneni tychto aloh slovenska historiografia mdze sa spolahlivo
opierat’ o velky priklad Zdenka Nejedlého. Dejepisectvo, ktoré mé
hovorit” a slizit' Zivotu, kladie si najvysSie vedecké naroky. Ak Ne-
jedly viedol historickd vedu do boja za pritomnost’ a aj buducnost,
vZzdy zdérazioval, Ze histéria sa nesmie vzdat' Ziadnej vymozenosti
rydzo vedeckej, Ziadnej jemnosti metédy a prisnosti kritiky.



