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ALZBETA GACSOVA

K PROBLEMATIKE MESTSKEJ CHUDOBY V BRATISLAVE
V PRVEJ POLOVICI XV. STOR.

Hospodarsku a spolocenskd Struktiru naSich miest, Zivot ich oby-
vatel'stva za feudalizmu skoro vobec nepozname. Slovenska burZzoazna
historiografia neprejavovala nijaky zaujem o tieto otdzky. Nemala
ani tudenia o tom, na €o poukéazal Fridrich Engels, Ze v stredovekych
mestéach Zili 'udia, ktori nevlastnili vyrobné prostriedky, nachéadzali
sa v ndmezdnom pomere a okrem svojich miezd nemali nijaky pramen
vyZzivy. Prisludnici tejto vrstvy stali mimo feudalnych svézkov, ne-
patrili ani do cechového svazku ani do chotarnej ob&iny.1 Boli to ne-
kvalifikované pracovné sily, nadennici, tovariSi, schudobneni reme-
selnici, sluzobnictvo sukromnikov, sluZzobnictvo mestské, dalej reme-
selni hraci, Zobréci, tulaci, neviestky.2 Engels podotyka, Ze s rozkla-
dom feudalizmu sa tieto Zivly stavaju predchodcami proletariatu,s
v slovenskych mestach teda predchodcami slovenského proletariatu.

KedZe teda slovenska burzoazna historiografia nevenovala otazke
hospodarskej a spoloCenskej Struktdry slovenskych miest skoro ni-
jaku pozornost, nemdzeme nateraz podat’ ani len nacrt Zivota, hos-
podarskeho a spoloCenského postavenia tejto vrstvy na Slovensku
za feudalizmu, musime sa obmedzit' v naSej Stadii na nacrtnutie ich
hospodarskeho postavenia tejto vrstvy iba v jednom slovenskom
meste, v Bratislave. V naSej Studii nebudeme sledovat’ Zivot tejto
vrstvy od jej vzniku, hoci je nesporné, Ze vznikala uZ pri tvoreni sa
mesta.s S hospodarskou situdciou mestskej chudoby v Bratislave sa
budeme zaoberat’ iba v prvej polovici XV. stor., v obdobi, ked' sa Bra-
tislava stavala centrom tranzitného obchodu v z&padnej Casti Uhor-
ska.

..................... %
1 Karel Mar x—Bedfich Engels, Vybrané dopisy, Praha 1953, 438.
2 FrantiSek Graus, Méstskd chudoba v dobé predhusitské, Praha, 35.

3 Karel Mar x—Bedfich Engels, Vybrané dopisy, Praha 1953, 438.
4 TamZze.
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Dejinami Bratislavy v prvej polovici XV. stor. zaoberalo sa nie-
kolko burZzoaznych historikov. NajstarSie prace o dejinach Brati-
slavy starostlivo zachytavaju Udaje o topografickom vyvoji mesta,
0 vyznamnych vojenskych a diplomatickych udalostiach. Autori zdb-
raznuju zasluhu panujutcich tried — panovnika, svetskych a cirkev-
nych hodnostarov, bohatych mestanov, ktori sa zasluZili o rozkvet
mesta v tom ktorom obdobi. SpoloCensku a hospodarsku diferenciaciu
obyvatel'stva tito historici nevidia. Iba miestami, va¢Sinou v poznam-
kach najdeme v tychto ich nahodné Gdaje z komornych Gc¢tov o chu-
dobe i 0 ndmezdné pracujucich.5 Jan Kiraly,6 ktory popisuje vyvoj
bratislavského mestského prava, v8ima si sice i niektoré javy hos-
podarske a spoloCenské (napr. cechy), v kapitole o stredovekom
sudnictve v Bratislave nachddzame zmienky aj o ,lumpenproletaria-
te*“. Z nashromazdénych faktov ani jemu vSak nevyplyva rozvrstve-
nie mestského obyvatel'stva. Hodnoti fakty iba s hl'adiska burzoaz-
nej pravnej vedy. | Stefana Vamossyho zaujimaju iba prislusnici
panujucich tried.7

Najvacsie monografické dielo o stredovekej Bratislave napisal Teo-
dor Ortvay.8 Ortvayho praca obsahuje velky pocet velmi cennych
faktov hospodéarskeho i spoloCenského charakteru a ked chceme zis-
kat" podrobnejsi prehl'ad rozvoja Bratislavy az do r. 1564, musime
bezpodmiene€ne siahat k tomuto dielu, hoci je hodne zastaralé
a miestami i nepresné. Drobné, Uplne ndhodné Udaje aj 0 ndmezdné
pracujucich, dokonca aj o neviestkach nachadzame i v jeho diele.
Ani on vSak, prave tak ako ostatni, neskima vznik, pripadne rozvoj,
Zivot ndmezdné pracujucich, chudoby. Podla spésobu historikov-po-
zitivistov jednoducho konStatuje urcité fakty, nijako ich vSak ne-
hodnoti.

Kym zaujem spomenutych burzodznych historikov o otdzky hos-

6 SU to tieto prace: Stefan RakovszKky, Dos Pressburger Rathaus und
der Stadtrat, dessen Geschichte, Entwicklung und Verhéltnisse im Mitteldlter,
Pressburg 1872. Geschichtliches uber Pressburg. Alterthumliche tlberlieferun-
gen von Pressburg. Cyklus ¢lankov v Pressburger Zeitung r. 1877. — Fléris
Rdmer, Pozsony régészeti miiemlékei.

6 Pozsony varos joga a kozépkorban, Budapest 1894. A pozsonyi nagy dunai
vam és révjog torténete, Pozsony 1890.

7 A pozsonyi katolikus polgariapoléintézet, Pozsony 1898, Adatok a gy6-
gyaszat torténetéhez Pozsonyban, Pozsony 1901.

8 Geschichte der Stadt Pressburg, Deutsche Ausgabe, Pressburg 1895, I, II.
1—4, ML 1V, sv.
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podarskeho a spolocenského charakteru bol nepatrny, prace Fran-
tiSka Kovétsa a Jaliusa Mandella odzrkadluju Zivy zaujem préave
o tieto otdzky. Tento ich zaujem Gzko savisi so vzrastajucim zaujmom
vSetkych historikov europskych krajin o tieto otdzky a vyplyva zo
stale sa zostrujucich triednych protikladov v obdobi zahnivajliceho
kapitalizmu, v imperializme. Prace zakladatel'ov vedeckého socializ-
mu, v ktorych tito odhalili zakonitost' vyvoja spolo¢nosti a dokazali
nevyhnutny zéanik triednej spolo€nosti, vyvolaly bdrlivy nesuhlas
v tabore burZzoaznych vedcov. BurZoazni historici, timocnici kapita-
listickych zaujmov, zaoberaju sa vo zvySenej miere ako doteraz pro-
blémami hospodarskymi a spolocenskymi, prirodzene, vo svojich die-
lach usiluju sa vyvrétit' konStatovania vedeckého socializmu hlésa-
nim potreby triedneho mieru, nutnosti zachovania triednej spoloc-
nosti, bagatelizovanim triednych rozporov. BurZzoazni historici vSak
tato svoju ulohu nemohli splnit’ s Uspechom. O nespravnosti ich ne-
vedeckych, idealistickych teérii svédCily najjasnejSie ich vlastné Sta-
tistiky o mzdach ndmezdné pracujucich, o cenach v tom ktorom ob-
dobi atd'., ktoré vel'mi jasne hovofily o biede, o vykoristovani Siro-
kych mas ludu. ObZaloby Statistik snaZili sa burzoazni historici
umlicat’ tym, Ze vo svojich pracach sa vacSinou obmedzili na poziti-
vistické konstatovanie urcitych faktov, pripadne sa snaZili vyvratit
niektoré javy krkolomnymi nevedeckymi ,,te6riami*. Na zapade doslo
v druhej polovici minulého a zaCiatkom tohto storoCia k vzniku nie-
kolkych 8kdl burzoaznych historikov, zaoberajucich sa hospodar-
skou a spoloCenskou Struktdrou spoloCnosti v tom ktorom obdobi
(napr. Dopschova Skola, Sombartova Skola). V Uhorsku pre po-
mernu nerozvitost’ historickej vedy k tomu nedo$lo. Tu sa stretavame
iba s malym poctom prac, zaoberajacich sa hospodarskymi a spo-
loCenskymi problémami v tom ktorom obdobi. K tymto pracam pa-
tria Stadie spomenutych dvoch burZzodznych historikov, FrantiSka
Kovéatsas — z jeho prac je pre nas najcennejSia publikacia a roz-

9 Varosi adozas a kozépkorban, Pozsony 1900, dalSie jeho prace: Nyugat-
magyarorszag aruforgalma a XV. szadzadban, Budapest 1902. Kovats Franz,
Pressburger Grundbuchfilhrung und Liegenschaftsrecht im Spatmittelalter,
(Sonderabdruck aus der Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte).
Pénzértékviszonyok Pozsonyban 1435—60 kozt. Magyar Gazdasagtorténeti
Szemle r. 1900, str. 385—399, 433—457. Uber die Nachmiinzung der Wiener De-
nare (Pfennige) in Pozsony (Pressburg) um die Mitte des 15. Jahrhunderts.

(Sonderabdruck aus der Wiener Numismatischen Zeitschrift, XXXIV. Band,
1902. Kereskedotarsasagok Pozsonyban a XV. szazad elején. Magyar gazda-
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bor danového supisu z r. 1434 a Studia Juliusa Mandella,1» v ktorej
Statisticky spracoval mzdy ndmezdné pracujicich a ceny v Bratislave
v rokoch 1439—40 a 1447—48. Prace tychto historikov si vSimaja
teda délezité otazky hospodarskej a spoloCenskej Struktury Bratisla-
vy v prvej polovici XV. stor. Obidvaja historici pouZivali pre svoje
prace velmi cenny, dovtedy nepublikovany material z bratislavského
mestského archivu, av8ak aj oni sa uspokojuju vo svojich pracach
iba zistovanim faktov. Z tychto sice nesporne vyplyva triedne sloZe-
nie obyvatelov Bratislavy, existencia mestskej chudoby, jej vyko-
ristovanie bohatymi patricijmi, jej bieda. Spomenuti burzodzni his-
torici v8ak toto vSetko nevidia. Julius Mandello poznamenava napr.,
Ze nim uvedené mzdy robotnikov, no i mzdy majstrov neposkytuju
nam pravdivy obraz hospodarskeho postavenia tejto vrstvy. Mzdy
uvedenych zivitel'ov rodin treba dopliovat’ eventualnymi prijmami
rodinnych prislusnikov a dobrocinnymi darmi poskytnutymi cirkvou.1l
Z tohto konstatovania jasne vyplyva, Ze i podl'a neho s mzdy robot-
nikov v prvej polovici XV. stor. vel'mi nizke, hoci tuto skuto€nost
priamo nepriznava a ospravedliiuje vykoristovanie tym, Ze uvadza
dobroc€innost’ cirkvi, ktor4 sa snaZi upeviovat svoje privilegované
postavenie i tym, Ze vo forme almuZien vracia vykoristovanym omr-
vinky hodnoty ich préce.

K hospodarskej Strukture Bratislavy nachddzame cenné prispevky
v praci Emy Ledererovej a Ambroza Pleidella. Tito si vSak vSimaju
iba postavenie zadmoznejSich vrstiev,12 resp. hospodarsku Struktdru
mesta vo vSeobecnosti.13 Zmienky o mestskej chudobe nenachadza-
me ani v ich pracach. Ani prace slovenskych a nemeckych burzoaz-
nych historikov, zaoberajlce sa dejinami Bratislavy v prvej polovici

sagtorténeti Szemle r. 1903, str. 95—96. Fozsony varosariak haztartasa a XV.
szazadban. Magyar Gazdasagtcrténeti Szemle r. 1903, str. 433*—466. Handels-
Verbindungen zwischen Koln u. Pressburg im Spatmittelalter (Mitteilungen
aus dem Stadtarchiv von Koln 1914.) Die Riednamen des Pressburger Wein-
gebirges, Pressburg 1921. Egyhaz és varosgazdasdg a kozépkorban, Szeged
1934. Magyar-zsidé oklevéltar, 1V. sv. Budapest 1938.

10 Adalékok a kozépkori munkabérek torténetéhez, Budapest 1903.

11 Mandello, c. d. 15.

12 Ema Ledererova, A kozépkori pénzilzletek torténete Magyarorsza-
gon} Budapest 1932.

13 Ambréz Pleidell, A nyugatra iranyulé6 magyar kulkereskedélem
a kozépkorban, Budapest 1925. Ani praca Edity Hoffmatiovej, Pressburg
im Mittelalter, vergessene Kiinstler, verlorene Denkmaéler, Sudost-Forschungen
111, 1938 neprinasa pré nas ni¢ nového.
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XV. stor., nevénovaly mestskej chudobe pozornost.l4 Darinu Lehot-
skulb zaujima predovSetkym narodnostné sloZenie obyvatel'ov mesta,
prizvukuje sice i skuto¢nost’, Ze prave najchudobnejSia vrstva mest-
ského obyvatel'stva bola slovenska a slovanska a usiluje sa na za-
klade jazykového rozboru priezvisk, pripadne osobnych mien odhad-
nat’" pocCet Slovakov, resp. inych obyvatelov slovanského pdvodu
v Bratislave od XV. do XVIH. stor. Jej metdda vSak, pomocou ktorej
chce tento zavazny problém riesit, je mechanicka a preto treba brat
jej vysledky s urcitou rezervou.

Z tohto stru¢ného rozboru prac burzodznych historikov, ktori sa
zaoberali dejinami Bratislavy v prvej polovici XV. stor., jasne vy-
plyva, Ze postavenim mestskej chudoby sa dbdkladnejSie nezaoberaj
ani jeden burZoazny historik a Ze si mnohi vébec neuvedomili triedne
sloZenie obyvatel'stva miest.

Marxisticky historik, ktory pozné zéakonitosti vyvoja l'udskej spo-
lo€nosti, uci sa z bohatych skusenosti najpokrokovejSej historickej
vedy, zo skusenosti sovietskej vedy, nemb6Ze si nevSimat’ bohaty fak-
tovy material v Studiach a pramennych publikaciach spomenutych
burzodznych historikov, ktory jasne svedCi nielen o existencii mest?
skej chudoby, ale aj o jej pocCetnosti, 0 jej biede. I madarsky mar-
xisticky historik Erik Molnar, ktory nam podava néacrt vyvoja
uhorskej spolocnosti az do r. 1526,16 nacrtol v svojej praci i vznik
mestskej chudoby, jej hospodéarske a spoloenské postavenie (na.zyva
ju mestskymi Zeliarmi, plebejskymi Zivlami) v uhorskych mestach
do r. 1526, miestami sa opiera prave o faktovy material bratislavsky.

Bratislavsky mestsky archiv obsahuje velké mnozstvo pramenného
materidlu o hospodarskom postaveni mestskej chudoby v spomenu-
tom obdobi, preto, ako sme to uz podotkli, budeme sa. v naSej Studii

14 Niektoré z tychto prac, ako napr. Ovidius Faust, Zo starych zapisnid
mesta Bratislavy, Bratislava 1933, Pressburg in der neuen Slowakei, Emil Por-
tisch, Geschichte der Stadt Bratislava, Pressburg, maju populérno-propagacny
charakter, nemaju skoro Ziadnu vedeck( cenu, preto prace takéhoto druhu ani
neuvadzame. Urcity vyznam ma stru¢na Stddia Rudolfa Rauschera, Kralov-
ska privilégia mésta Bratislavy ve stol. XI11.—XV. Sbornik Bratislava Xl, sv.
370—376, pre nasu tematiku je vSak celkom bezvyznamna.

is Vyvoj slovanskej society v Bratislave do konca XVII. stor. Slovanska Bra-
tislava r. 1950, I, (Il.—II1.) str. 7—84.

16 A magyar tarsadalom torténete az dskortol az Arpadkorig, Bp. 1949. A mai
gyar tarsadalom torténete az Arpadkortél Mohécsig, Szikra kiadas Budapest
1949.
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zaoberat’ prehl'adne touto strankou Zivota bratislavskej mestskej chu-
doby. Velké mnoZstvo miezd ndmezdné pracujdcich i cenné Udaje
0 cenach niektorych kazdodennych zivotnych potrieb obsahuja na-
jméa komorné knihy z tohto obdobia.l7 V tejto 3tadii pouZijeme najma
mzdové i cenové Udaje z rokov 1439—40, 1447—48, publikované
a Statisticky spracované Jaliusom Mandellom,18 doplnené ddajmi
z komornych knih z rokov 1450—51,19 1457—58.20 Hospodarske po-
stavenie mestskej chudoby dokresl'uje sUpis dafovnikov z r. 1434,
publikovany FrantiSkom Kovatsom. KedZe original tohto dafiového
supisu podla archivarky Mestského archivu v Bratislave, Dariny
Lehotskej, nenachddza sa v tunajSom archive, pouZili sme v naSej
praci iba supis dafiovnikov uverejneny Kovatsom. Udaje tohto da-
riového supisu sme doplnili tdajmi dafového supisu obyvatelov pred-
mestia Bratislavy z r. 1379,21 ktory doteraz nebol ani publikovany
ani podrobne spracovany,22 hoci obsahuje vel'mi cenné Udaje jednak
0 hospodérskom sloZeni obyvatel'stva predmestia v tomto obdobi, na-
jma teda mestskej chudoby, ktorej prevazna vacSina byvala v pred-
mesti, jednak o tom, odkial sa sem pristahovalo obyvatel'stvo pred-
mestia. 1 Pozemkova kniha mesta Bratislavy, vedend od r. 1439,23
odraZza spoloCensku diferencidciu obyvatel'stva Bratislavy, tak isto
i Galpuch,24 ktory zachytava zpravy vyberaCov dani o pri€ine ne-

17 Presny soznam bratislavskych komornych knih je u FrantiSka Kovatsa,
Varosi addzas a kdzépkorban, 6. Od r. 1434—1458 je spolu 26 komornych knih.

18 Mandello: c. d.

i» Komorné knihy (K.) ¢ 15, 16, 17.

so K. kn. €. 25. 26.

21 Archiv mesta Bratislavy, (A. m. B.) Stara signatira: Lad. XXXII, no. 17,
nova signatdra ¢. 3286.

22 Niektoré Udaje z neho pouzil uz Ortvay, c. d. Il. 4, 88—269 cca I. Floris
Ro6omer, c. d pozna tento vzacny dokument, (str. 275). Kiraly, Pozsony varos
joga a kbzépkorban 131 cituje Rémerove Udaje a podotyka, Ze sa tento supis uz
nenachadza v mestskom archive. Griineberg Frigyes, Pozsony varos ipara
és kereskedélme. Magyar gazdak szemléje, r. 1926, r. 31, ¢. 8—9, 269—278, VvSi-
ma si iba zamestnanie obyvatel'stva zachytené tymto supisom, jeho socialne roz-
vrstvenie, spoloCenski diferenciaciu zaml€uje. Miestami Griineberg porovnava
Udaje tohto sUpisu s Gdajmi z r. 1434. Skutocnost’, Ze tento najstarsi supis oby-
vatel'ov predmestia jedného zo slovenskych miest ostal skoro celkom nepovSim-
nuty, sved¢i znovu jasne o Uplnom nezaujme burzoaznej historiografie o otazky
hospodarskeho a spolocenského sloZenia naSich miest.

23 A.m. B, ¢ 13, 14

24 A. m. B, Lad. 60, no 179 (¢. 1, 2).
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zaplatenia danovych davok niektorymi obyvatelmi mesta, o vyske
tychto nezaplatenych davok. Protocollum actionale,2s Aechtbuch,
pravna kniha mesta Bratislavy z XV. stor.,26 cechové artikulyz7 tak
isto dopliuju ndS obraz o hospodarskom postaveni mestskej chu-
doby, svedcCia o jej biede, hospodarskej i pravnej diskriminacii. Kniha
testamentovzs ndm napokon umoznuje doplnit’ rozvrstvenie mest-
skej chudoby.

Listinny a aktovy materiél bratislavského Mestského archivu ob-
sahuje vel'mi malo Udajov o Zivote mestskej chudoby. | Gdaje, s kto-
rymi sme sa stretavali, zvac8a iba potvrdzuju existenciu tejto vrstvy
bez toho, Zeby ndm o jej Zivote, najma o jeho hospodarskom posta-
veni prezradzaly niektoré zavaZznejSie okolnosti. O ojedinelé zmienky
hospodarskeho charakteru z listin a aktov sa v tejto praci neopie-
rame.2s Napokon Uplne chyba pre toto obdobie v bratislavskom Mest-
skom archive material sikromnej povahy, takze sme sa opierali iba
0 uvedeny material Uradnej povahy.

Avsak ani tato Studia nechce podat’ uz vycerpavajuci vyklad o hos-
podarskom postaveni mestskej chudoby v prvej polovici XV. stor.
Kym totiZ nie su Statisticky spracované mzdové Udaje, tdaje o cenéch
kazdodennych Zivotnych potrieb zo v3etkych komornych knih, ktoré
mame k dispozicii z prvej polovice XV. stor., kym nevycCerpame teda
v8etky prameneso 0 hospodarskom postaveni mestskej chudoby, o po-
hybe miezd a cien v tomto obdobi, nemozno tvrdit, Ze pozndme hos-

5 a m. B, ¢ 1.

26 Publikovana J. Kiralyom, Pozsony varos joga a kozépkorban, 373—
402.

27 Cechové artikuly pekarskych tovariSov z r. 1433 publikoval J. Kiraly,
Pozsony varos joga a koOzépkorbam, 428—29, artikuly krajcirskych tovariSov
publikoval tamze, 429—431. O ostatnych bratislavskych cechoch i cechovych arti-
kulacii v tomto obdobi pozri Jan Kiraly, Pozsony varos joga a kdzépkor-
ban, 186—195.

28 Protocollum Testamentorum, €. 1.

29 Na pochybnd hodnotu ojedinelych Udajov v hospodarskych dejinach po-
ukazuje i Graus v citovanom diele, 14. Takéto Udaje bude treba doplhovat’ dal-
§im archivnym Stadiom.

30 ,.t'Fbergabsbuch® napr., v ktorom su bezne zachytené predaje a kipy vinic
a inych nehnutel'nosti, neobsahuje nijaké pozoruhodné (daje o mestskej chudobe.
Nie sme si isti, Ze takéto Udaje neobsahuje Registrum vinorum et collectae civi-
tatis Posoniensis 1422. Tento registrum cituje riaditel’ka Archivu mesta Brati-
slavy, Darina Lehotska v citovanom diele 12. KedZe sa vSak uz nepaméata,
kde sa tento pramen nachadza, ako hovori, nemohli sme don nahliadnut’.
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podarsku stranku zivota mestskej chudoby podrobne a hibSie. Nedo-
statok materialu, ktory by ndm osvetlil ostatné stranky Zivota brati-
slavskej mestskej chudoby v tomto obdobi — i v tomto smere Cakame
vela od Udajov komornych knih — zatial’ ndm tieZz nedovoluje, aby
sme zachytili zivot tejto vrstvy Bratislavy v prvej polovici XV. stor.
v celej jeho Sirke a hibke. Na to bude potrebné dlhoroéné archivne
Stadium. — Téato Studia prinasa niektoré vysledky doterajSieho bé-
dania, no ani zdaleka si nenarokuje pecat’ Uplnosti.

I. NACRT HOSPODARSKEJ A SPOLOCENSKEJ STRUKTURY BRATISLAVY
V PRVEJ POLOVICI XV. STOR.

Uz z velkého privilégia Ondreja HL, ktoré udelil Bratislave r.
1291,31 jasne vyplyva, Ze okrem pol'nohospodarskej a remeselnej vy-
roby zaoberala sa urCitd Cast obyvatel'stva Bratislavy obchodom.
Ciastocné pravo skladu, ktoré sa vztahovalo na domaécich i zahra-
ni¢nych kupcov so suknom, dobytkom a rybami, svedCi dokonca
0 tom, Ze uz koncom XIII. stor. bola Bratislava jednym z centier
tranzitného obchodu v zapadnej Casti Uhorska. Neobyc€ajne Culé ob-
chodné styky musela mat’ Bratislava uz v tomto obdobi s Rakuskom.
Po sl'ubnom rozvoji bratislavského tranzitného obchodu nastala viak
zaCiatkom XIV. stor. urcita stagnacia.32 Od zaciatku storocia, pri-
blizne do sedemdesiatych rokov bol totiz hateny rozvoj uhorského
obchodu so zapadom viedenskym pravom skladu. Marne bojovali
uhorski, pol'ski, Ceski, ako aj Svabski, rynsko-flanderski kupci, kto-
rym vel'mi zéleZzalo na uhorskom zlate, a ktorym viedenské pravo
skladu staZilo pristup na uhorské trhy, proti tomuto nariadeniu. Ra-
klske kniezata hdZevnato trvaju na fiom a zapadni kupci zaCinaju
preto prichadzat' do Uhorska ,po starej Ceskej ceste*, cez Brno—
Trnavu—Ostrihom do Budina, do vtedajSieho centra uhorského tran-
zitného obchodu, teda obchadzaju Vieden. Uhorsky obchod sa sice
v XTV. stor. vSestranne rozvija, v désledku obchadzania Viedne doslo
vSak i k obchadzaniu Bratislavy, teda k urcitej stagnacii bratislav-
ského tranzitného obchodu. V tomto obdobi bratislavski kupci vyva-
Zaju iba pol'nohospodarske vyrobky, najma bratislavské vino, ¢o je
zvI&st hl'adanym artiklom i na uhorskom krélovskom dvore33 a preto

31 Fejér, CDH VI/I. 107—111.
32 Ambréz Pleidell, c. d. 65.
3a Ambréz Pleidell, c. d. 66.
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sa predovsetkym usiluju zabezpecit urcité vyhody pre obchod s vinom
a Ciastocne i s ostatnymi pol'nohospodarskymi ¢lankami.34

Ku koncu XIV. stor. vidime v3ak opat urcity rast bratislavského
tranzitného obchodu. SvedCia o tom i niektoré nariadenia uhorskych
panovnikov. R. 1373 napr. prichadzaju do Uhorska ¢eski obchodnici
po novej ceste cez Malacky—Stupavu, ¢im rastie i obchodny vyznam
Bratislavy. Toto sa prejavilo najma v tom, Ze r. 1383 ziskal patriciat
pravo zadrzZiavat dalSie trhy, r. 1388 povoluje panovnik vyvoz koni
a r. 1396 nariaduje Zigmund |. mestskej rade, aby mala na Dunaji
6 plti, ¢im by sa urychlila preprava tovaru na druhy breh. Koncom
XIV. stor. sa zintenziviuju obchodné styky bratislavskych kupcov
nielen s Ceskymi krajinami, ale aj s Viediou a s morskym pobre-
Zim, s Dalmaciou.35 V poslednych desatroCiach XIV. stor. teda vzras-
tol vyznam Bratislavy v tranzithnom obchode a Bratislava predstihuje
vSetky ostatné obchodné strediskd na zpadnom Slovensku i v z&-
padnej Casti Uhorska.

Do zaCiatku XV. stor. nashromézdilo sa v rukéch bratislavskych
kupcov uZ znacné bohatstvo, Cerpané jednak z pol'nohospodarskej
vyroby, jednak z obchodu. Bratislavski kupci v tomto obdobi snazia
sa predovsetkym ziskat' najvacSie vyhody v tranzitnom obchode,
usiluju sa ziskat’ pravo skladu. Disponuja uz znanym obchodnym ka-
pitdlom a i panovnikovi sa mézu ,,odvdalit* za udelenie tohto prava.
Bez tohto ddleZitého faktoru by im totiz Zigmund 1. nebol udelil toto
pravo. Udelenie prava skladu bratislavskym patricijom r. 1402 sO-
viselo i s celkovou reorganizaciou uhorského obchodu za Zigmunda I.
Budin v tomto obdobi straca vedlce postavenie v uhorskom tranzit-
nom obchode, straca pravo skladu, ktoré naproti tomu v tomto Case
ziskalo niekolko pohrani¢nych miest, na zapadnom Slovensku okrem
Bratislavy Trnava, na vychode Bardejov a KoSice.36 Cudzi kupci
v pripa.de Bratislavy, najma Ceski, rakuski a nemecki boli teda nateni
vybalit, prekladat’ a predavat svoj tovar bratislavskym kupcom. Tito
potom ziskany tovar rozvéaZali po celom Uhorsku. Takto v prvej po-
lovici XV. stor. vzrastol hospodarsky vyznam Bratislavy. Po smrti
Ludovita I. z Anjou, ked uhorski obchodnici stracaju svoje privi-
légia v Pol'sku, redukuje sa i obchod s Dalméciou a v doésledku hu-

34 Fejér, CDH XX/2. 313—314, 1IX/3. 532—533, IX/4. 341, 1X/4. 339—40.
R. 1369 preloZi sa tridsiatkovy Grad z Rabu do Bratislavy. (Pleidell, c. d. 66).

35 Ambroz Pleidell, c. d. 67.

36 Ambréoz Pleidell, c. d. 71.—72.
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sitskych nepokojov i s €eskymi krajinami. Uhorsky obchod dostava
sa takto vlastne do podrucCia Viedne.37 Pre bratislavskych kupcov
toto vSak znamenalo znacné vyhody. V doésledku bratislavského prava
skladu su nuteni i viedenski kupci v Bratislave vybalit, prekladat
a ponukat’ svoj tovar. Aby si uSetrili ndAmahu s tym spojenu, vie-
denski kupci skoro v kazdom pripade predavaju svoj tovar brati-
slavskym kupcom a necestuju dalej. Takto uhorsky tranzitny ob-
chod s &eskymi, rakldskymi i nemeckymi krajinami — obchodné
styky s ktorymi sprostredkovala tieZ Viedefi — sa dostal takmer
vylu€ne do ruk bratislavskych kupcov. V prvej polovici XV. stor. stava
sa teda Bratislava jednym z najvyznamnejSich centier tranzitného
obchodu v zapadnej Casti Uhorska.

Hospodarsku a spolo€enski Struktaru Bratislavy v tomto obdobi
odzrkadl'uje dafiovy stpis obyvatelov z r. 1434.38 Udaje dafiového
supisu sme doplnili hlavne udajmi Pozemkovej knihy z r. 1439,39 Kni-
hy testamentov40 a Tridsiatkového registra z r. 1457—58.41 Tieto
délezité pramene hospodarskych a spoloCenskych dejin Bratislavy
nam umoznia podat’ plasticky obraz hospodarskej a spolocenskej
Struktdry mesta v spomenutom obdobi.

Danovy supis z r. 1434 zachycuje 819 krestanskych dafovnikov.42
Okrem nepatrnej dane z hlavy, dane zarobkovej a dane z nehnutel-
ného majetku vyrubila mestska rada vysokl dar predovetkym z pb-
dohospodarskych nehnutel’nosti, najma z vinic, majerov, zahrad, poli,
Uk a domov.43

37 Ambréz Pleidell, c. d. 76.

38 FrantiSek Kov ats, Varosi adézas a kdzépkorban.

39 Grundbuch, A. m. B. €. 1. 2. Fr. Ko v ats, Pressburger Grundbuchfiihrung
und Liegenschaftsrecht im Spéatmittelalter.

40 Protocollum Testamentorum, €. 1.

41 FrantiSek Ko v ats, Nyugatmagyarorszag aruforgalma a XV. szazadban.

42 Kovats, Varosi adozas a kbdzépkorban, 81 uvadza, Ze spolu platilo dan
r. 1434 v Bratislave 888 darnovnikov. Z tychto 819 dafovnikom bola dan vyrubena
rovnakym spdsobom. K ostatnym 69 dafiovnikom patrilo 41 Zidov a cudzincov,
3 taki, ktori platili tzv. ,,Gastgab“ (boli to taktiez cudzinci, ktori platili dvojita
dan z vina), 6 kiazov a 19 os6b zdanenych mimoriadnym spdsobom. V dalsej
Casti naSej préace si vS§imame Udaje o tych danovnikoch, ktori boli zdaneni rovna-
kym spdsobom, teda hospodarske a spoloenské postavenie 819 krestanskych
danovnikov. TJdaje o zamestnani obyvatel'stva Cerpam hlavne z Kovatsovej
tabulky €. 1. (Véarosi adézas a kozépkorban).

43 FrantiSek Kovats, Varosi adozas a kdzépkorbam,, 101—102.
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Podl'a vySky vyrubenej dafovej kvoty mbzeme rozdelit’ obyvatel-
stvo Bratislavy na tri vrstvy.

Prva vrstvu tvoria najbohatSi meStania, ktori platili 90—10 fl.
dani.44 Tychto je spolu 61, teda 7,45% vSetkych dafovnikov. Zamest-
nanie prislusnikov tejto vrstvy podla dafnového supisu je velmi
pestré.

Patri sem

16 velkoobchodnikov,

1 maloobchodnik,

13 remeselnikov,

31 pol'nohospodarov-vinohradnikov.

Je nesporné, Ze predovsetkym tato vrstva bohatla z rozvoja tran-
zitného obchodu v prvej polovici XV. stor. Uvedené Udaje danového
supisu z r. 1434 neodzrkadl'uju v3ak v plnej miere ani tuto skutoc-
nost’ ani zamestnanie uvedenych danovnikov. Treba preto poukéazat’
najma na to, Ze nielen pol’nohospodari — vinohradnici vlastnia pddu,
vinice, majere (bolo ich osem), zdhrady, ale aj kupci a remeselnici.
VSetci prislusnici tejto vrstvy platia totiz vysoku dan z vina. AvSak
nielen o tychto danovnikoch, ktori st v dafiovom supise uvedeni ako
velkoobchodnici, ale aj o polnohospodaroch — vinohradnikoch, o re-
meselnikoch musime predpokladat’, Ze sa popri svojom pévodnom za-
mestnani zaoberali i obchodom, najmé& obchodom s vinom a inymi pol*-
nohospodarskymi produktmi. Vino vlastnej produkcie mohol v Brati-
slave predavat’ kazdy vo vlastnom dome. Pomerne vysoké dane z vina
vSak svedcia o tom, Ze vacsSina tychto danovnikov predavala vino vo
velkom, teda i mimo mesta.

Nielen obchod s vinom, pol'nohospodarskymi €lankami, ale aj ob-
chod so suknom bol v tomto obdobi v Bratislave znacne rozSireny.
Sved¢i o tom pomerne velky pocet jednotlivcov4 i obchodnych spo-
loCnosti,46 zaoberajucich sa obchodom so suknom. Nie vSetkych tych-
to jednotlivcov uvadza danovy supis ako obchodnikov.47 Niektori

44 Podl'a vypoCtov FrantiSka Kovatsa Varosi adozas a kdzépkorban, 17,
v Case vyhotovenia danového stpisu 1 zlaty fl. mal hodnotu 2400 den. qur., 1 font
denar 240 denarov, 1 solidus 30 den.

45 Na tuto skutoCnost’ poukazuje i Kovats, Varosi adézéas, str. 106.

46 FrantiSek Kovats, Kereskedotarsasagok Pozsonyban a XV. szazad ele-
jén. MG. SZ. r. 1903, 95—96. Fr. Kovats, Nyugatmagyarorszag aruforgalma
a XV. szazadban, 161—162.

47 Ani Jana Eylausimroka neuvadza darnovy sUpis ako obchodnika so siknom,
hoci je nesporné, ze sa obchodom so suknom zaoberal, v. Ortvay, c. d. Il. 4.
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z tychto jednotlivcov, z tychto obchodnych spolocnosti obchodovali
so suknom iba prilezitostne, mali k dispozicii iba nepatrny obchodny
kapital a malé obchodné skusenosti. Niektori kupci v3ak, ako napr.
Jan Eylausimrock, Pavol Malczhofer, Wolfgang Raneis boli skdseni
obchodnici. JAn Eylausimrok r. 1434 disponoval rozsiahlymi vinica-
mi, mal majer, 2 domy, takZe sam platil Styrikrat tol'’ko dani, ako pla-
tilo 220 najchudobnejSich dafiovnikov spolu.48 Aj niektoré obchodné
spolocnosti nadobudaju v prvej polovici XV. stor. v obchode so suk-
nom vel'ky vyznam.49 Teda i bohati vinohradnici a remeselnici inves-
tuju bohatstvo ziskané z pol'nohospodarskej vyroby, z obchodu s vi-
nom a s inymi pol'nohospodarskymi ¢lankami do obchodu so suknom,
¢o suvisi s rozvojom tranzitného obchodu v tomto obdobi. Rozvoj
bratislavského tranzitného obchodu umoziioval tymto obchodnikom
nashromazdovat’ znacny obchodny kapitél, ktory potom pouzivali jed-
nak na dalSie financovanie svojho obchodu, jednak ho investovali do
pol'nohospodéarskej vyroby.

Téato prva vrstva zahrnuje teda v sebe najbohatSich bratislavskych
kupcov. Medzi nimi nachddzame v tomto obdobi uz i takych byvalych
obchodnikov, vlastnikov vinohradov, ktori Zili z rent svojho sukrom-
ného vlastnictva, ¢o im umoZnilo zastavat’ nepretrzite50 vysoké, for-
mélne bezplatné mestské Urady.

VSetci tito kupci, vlastnici najddlezitejSieho vyrobného prostriedku
za feudalizmu, vlastnici pédy neobrabaja sami podu, ktord vlastnia,
zamestnavaju vo svojich viniciach, majeroch atd. namezdné sily, za-
mestnavaju i sluhov v obchode, vo svojich domécnostiach, bohati re-
meselnici maju vacsi pocet tovariSov a ucnov.5l VSetci prisludnici
tejto vrstvy teda vykoristuju cudziu pracu.

Kratko nacrtnutd hospodéarska priorita tychto najbohatSich brati-
slavskych dafiovnikov bola spojena s prioritou politickou a spolocen-
skou. V sozname bratislavskych sudcov, meStanostov i ¢lenov mest-

278, Pavol Malczhofer a Wolfgang Raneis obchodoval taktiez so suknom. Pozri
E. Ledererovd c. d. 205

48 FrantiSek Kovats, Varosi adozas a kdzépkorban, 82.

49 FrantiSek Kovats, Nyugatmagyarorszag aruforgalma a XV, szazadban,
159—160.

50 Takymto bol napr. Kaspar Ventur (Ledererova, c. d. 151).

51 Tato skuto€nost’ najjasnejSie vyplyva z testamentov, v ktorych zadmozni
bratislavski meStania zanechavaju svojim sluhom, slizkam, tovariSom, ucnom
rozne Uzitkové predmety (Satstvo, ndbytok). Pozri si Kovats, Varosi adozas
a kbézépkorban, 17, Ortvay, c d., L.—1., 71
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skej rady nachadzame skoro vylucne prislusnikov tejto vrstvy.s2 Slo-
bodna volba reprezentantov mesta bola teda v Bratislave v tomto
obdobi iluzérna. Urady v meste okupovali najbohat3i mestania, oni
rozhodovali 0 mestskom hospodarstve, 0 osude ostatnych obyvatel'ov
mesta. Tato vrstva, mala uz v prvej polovici XV. stor. vSetky pod-
statné znaky mestského patriciatu.

Bratislavskému patriciatu, ktory suastredil vo svojich rukéch vse-
tky vyznamnejSie mestské drady, neplynuly v tomto obdobi teda zisky
iba zo sukromného vlastnictva pody, obchodu, remesiel, z r6znych,
na tu dobu sloZitych pefiaznych obchodov, ktoré tieZ svedCia o jeho
bohatstve,ss ale patriciat mal mozZnosti zasiahnut’ do mestského hos-

62 T. Ortvay sostavil soznam bratislavskych sudcov (c. d. IV. sv.) do prvej
polovice XV. stor. na str. 414—422. Bemhardus Scharrach, ktory bol sudcom
r. 1400, Ulrichus Rauchenwarter, sudca r. 1401—1411, Parvus Egidius, sudca
1412—13, Ulrichus Ramborter, ktory bol sudcom r. 1442, Andreas Holzer, sudca
r. 1448, Petrus Jungetl, sudca r. 1451 nie sU v sozname dafiovnikov. Nie je v tom-
to sozname ani Bartolomeus Scharrach, obchodnik so siknom, ktory bol sud-
com v rokoch 1434—35, teda vtedy, ked bol danfovy supis vystaveny, ako sudca
dan totiz neplatil. Okrem tychto 7 a okrem Conradusa Kitzmagena, ktory platil
8 fl. 6 Ib. 4 sol. dani, patril teda k druhej vrstve; vSetci ostatni sudcovia patria
k prvej najbohatSej vrstve. NajbohatSi patricij Jan Eylausimrok bol sudcom
v rokoch 1414—17, 1423, 1431—32, 1441, Andreas Pernhertl, ktory platil 71 fl.
6 Ib. 4 sol. v rokoch 1419, 1421, 1422, 1429, 6-tich z meStanostov nenachadzame
v sozname danovnikov z r. 1434, iba dvaja, prvy z nich je zase Conradus Kitz-
magen, druhy Heinrichus Ach, ktory platil 4 fl. 6 Ib. 4 sol. nepatria k prvej, ale
k druhej vrstve, vSetci ostatni patria zase k patricijom. |1 medzi meStanostami
teda nachddzame mena najbohatSich bratislavskych patricijov, ako napr. Andre-
as Trelesch, Martinus Frank, Andreas Pernhaitl, Stephanus List, Stephanus Ra-
neis, Ludwig Kunigsfelder atd. Soznam mestanostov do prvej polovice XV. stor.:
Ortvay,c. d. IV. sv. 429—436.

To isté plati aj o ¢lenoch mestskej rady. | tu sa stretdvame najCastejSie s me-
nami najbohatSich patricijov. R. 1432 napr. s Ludwigom Kunigsfelderom, Jodo-
cusom Laspotom, Andreasom Schonpatom, Hansom Listom, Nicolausom Gut-
gesellom. Tito vSetci patria k prvej vrstve. Tu vSak nachddzame ojedinele aj
prislusnikov druhej vrstvy, napr. Andreasa Kitzmagena, ktory je blizko patri-
cijom pre svoje bohatstvo, ved plati 8 fl. 6 Ib. 4 sol., Michala Wolfa, ktory plati
taktiez 8 fl., dalej Hainricha Acha, ktory bol i meStanostom a plati 4 fl. Na-
padne sa opakuju tie isté mena tak v sozname sudcov, ako aj v sozname mes-
tanostov a clenov mestskej rady. Prekvapuje nas jedine pritomnost” Wentzlaba
jeden pripad, takze nijako nie je vyluc¢eny omyl so strany Ortvaya. (Soznam
Clenov mestskej rady v prvej polovici XV. stor. Ortvay, c. d., 447—458.)

53 Ema Ledererova: c. d.
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podarenia. Tak okrem najmu tridsiatkov a myt54 disponuje mesto
v prvej polovici XV. stor. uz s 362 poddanskymi usadlostami.55
O spravovani tychto usadlosti mestskou radou nevieme zatial’ ni¢ po-
drobnejSieho. Nesporne v8ak i pri sprave poddanskych usadlosti mala
tato vrstva rozhodujlcu Glohu a. tym i materialny Gzitok. Poddan-
ské usadlosti na kazdy pripad zabezpeCovaly patriciatu i lacné pra-
covné sily.56 Pozoruhodny je spbsob, ktory bol rozhodujuci pri na-
hromadeni poddanskych usadlosti mestom. NajbohatSi bratislavski
mesStania, kupuju uz v XIV. stor. pol'nohospodarske usadlosti v okoli-
tych dedinédch. Tieto dediny, v ktorych bratislavski meStania vlast-
nia poddanské usadlosti, stdvaju sa neskorSie majetkom mesta.57

Je zaujimavé, Ze vlada tychto najbohatSich bratislavskych rodin
nemala vSak dlhé trvanie. UZ v druhej polovici XV. stor. sa stretava-
me Vv sozname sudcov, mestanov a Clenov bratislavskej mestskej rady
s inymi menami.58 Nijako nem6Zeme predpokladat, Ze vSetky tieto
rodiny vymrely. Musime pocitat’ so silnou fluktuaciou obyvatel’stva,
najma vSak patriciatu v tomto obdobi. Niektori z bratislavskych pat-
ricijov, ktori tu nashromazdovald znaény obchodny kapital, vracali
sa do svojej starej vlasti. KedZe bratislavsky patriciat bol prevazne
nemeckého pbvodu, obohacoval svojim obchodnym kapitalom ziska-

64 Mandello, c. d, 2, Kiraly, A nagy-dunai vdam-és révjog torténete,
9—12. Kiraly, Pozsony varos joga a kozépkorban, 206—212, 220—223.

65 Erik Molnar, A magyar tarsadalom torténete az Arpadkortél Mo-
hacsig, 145.

66 Skutocnost, Ze z okolitych dedin pracovali poddani v Bratislave, vyplyva
z listu, ktory sa nachadza v A. m. B. €. 1262, v ktorom mestska rada referuje
0 Zidovskom programe: das hahen getan padknecht und auch das gemein
volk, das her in die arbeit ist komen, der wir ettlich in unser fenknuss ha-
ben...

67 Ortvay, c. d. I, 3, 2—5, 25. Tyka sa to Sellendorfu, ktory sa nachadzal
za terajSou Patrénkou, Plumaua, Dvornika. Dedinu Verekne sa nepodari patri-
ciatu ziskat'.

58 R. 1467 sa stretavame posledny raz s Kunigsfelderom, r. 1466 s menom
Stefana Raneisa, a to v sozname sudcov. Andreas Holzer, ktory sa objavuje
r. 1448, drzi sa do r. 1492. Ostatné mena ako Joannes Pottenberger, Joannes
Kamer, Georgius Schonberg, Petrus Kreutz, Martinus Rosentaler atd. nie su
v prvej polovici XV. stor. zndme. (Pozri Ortvay, c. d. IV. sv. 424—426.)
To isté plati i o meStanoch, i tu nachadzame v druhej polovici XV. stor. Stepha-
nusa Walcha, Joannesa Pottenbergera, Thomasa Pehema, Joannesa Seurastha,
Martinusa Rosenthalera, Georgiusa Schénberga atd. (Ortvay, c. d. 1V,
438—440.)

190



nym z mozolov tunajSich pracujicich cudzie, najma rakuske, pripad-
ne nemecké hospodarstvo59 a zapri€inil tym zna€né zaostavanie hos-
podarskej Struktlry Bratislavy.

Nemozeme nechat’ bez povSimnutia ani tlohu cirkvi v tomto obdobi
v Bratislave. O bohatstve cirkvi, o vykoristovani obyvatel'ov mesta
cirkvou svedcia i suché udaje nijako nekomentované burzodznou his-
toriografiou. | cirkev vlastnila v Bratislave vinice, v ktorych zamest-
navala ndmezdné pracujucich, ¢o svedCi o jej bohatstve, o vykoristo-
vani ludu. Majitelia 600 mestskych domov a vinic platili podl'a Ko-
vatsa veCny rocny cenzus cirkvi. Cirkev vlastnila i renty na domoch
v sume 622,85 fl. rocne. Ro¢ny ve€ny cenzus z domov a vinic ziskala
cirkev darovanim. V prvej polovici XV. stor. mestska rada vsa.k uz
zakazuje meStanom darovat’ vecny cenzus z domov a vinic. Tymto
zékazom chce zvysit' svoje prijmy z platenia dafiovych davok patri-
ciatom a meStanmi, kedze darovanim ro¢ného, veéného cenzu cirkvi
sa v znacnej miere zmenSila daneschopnost’ bohatych bratislavskych
meStanov. V druhej polovici XV. stor. stretdvame sa potom uz iba
s darmi poskytnutymi cirkvi vo forme pefiazi, pripadne inych hod-
notnych cirkevnych UZitkovych predmetov.60 Boj o vysledky préace
vykoristovanych vnutri vladnucej triedy odzrkadluje sa i v tomto pri-
pade. Nijako tym vSak nechceme popriet, prirodzene, ,,ndboZnost™
patriciatu. Tato jeho ,,zboznost™ bola vSak spojend, prave tak ako
aj u ostatnych vladnucich vrstiev, s dravou tiZbou po zlate, po moci.

*

K druhej vrstve patrili ti obyvatelia mesta, ktori platili 10—1 fl.
a 10—1 libier dane. Spolu patrilo k tejto vrstve 538 danovnikov,
65,69% vSetkych danovnikov.

Do tejto vrstvy zaradime:

35 velkoobchodnikov,

17 maloobchodnikov,

158 remeselnikov,

46 namezdné pracujucich remeselnikov,

23 namezdné pracujucich robotnikov,

251 polnohospodérov-vinohradnikov,

8 intelektuélov.

59 Na t(to skutocnost poukazuje i Erik Molnar, A magyar tarsadalom
torténete az Arpadkortdl Mohéacsig, 58.
60 FrantiSek Kovats, Egybaz és varosgazdasag a kozépkorban, 7—11.
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Tato Siroka vrstva nebola jednotna ani hospodarsky ani spolocen-
sky. Danfovnikom, predovsetkym kupcom, ktori platili 10—1 fl., bola
cesta k najvy3sim uradom v dbsledku obchodnych i rodinnych sty-
kov s prvou vrstvou viac menej otvorend. Iba medzi richtarmi na-
chadzame vylucne prisludSnikov patriciatu, v mestskej rade medzi
mesStanostami tu i tam, ako sme na to uZ poukazali, i prislusnikov tej-
to vrstvy. To, ¢o sme povedali 0 zamestnani prvej vrstvy, plati o pri-
sludnikoch tejto skupiny iba CiastoCne. Kupci a remeselnici patriaci
k tejto vrstve platili tieZ vSetci dan z vina.6l Remeselnici sa v3ak za-
oberali iba vo vynimocnych pripadoch i obchodom so suknom, ne-
mali potrebny kapital. Bratislavski meStania patriaci do tejto skupiny
vykofistovali v omnoho mensej miere cudziu pracu, predsa vSak mali
urcCité predpoklady na to, aby zbohatli a v désledku toho sa stali pri-
sludnikmi patriciatu. Rozdielne mené obyvatel'ov Bratislavy v prvej
a druhej polovici XV. stor. st dokazom toho, Ze v Bratislave v tomto
obdobi nedodlo k vzniku uzavretej vrstvy patriciatu.

Pozoruhodnd je t& skutoCnost, Ze zo 171 remeselnikov 158, teda
92,4% vsetkych remeselnikov patri do tejto vrstvy. Okrem remeselni-
kov majstrov nachddzame v druhej skupine tejto vrstvy medzi tymi,
ktori platili 10—1 libier dani, aj nAmezdné pracujucich remeselnikov.
Pri tejto skupine obyvatel'ov mesta uz nijako nemdzeme hovorit' 0 vy-
koristovani cudzej prace. K ndmezdné pracujucim remeselnikom pa-
trili majstri stavebného priemyslu, muréri, tesari, majstri zavislych
remesiel, akych nachddzame najméa v sukennictve a ini chudobni re-
meselnici. VSetci tito remeselnici nemali vlastné dielne, iba vyrobné
nastroje, suroviny im dodavali majstri, od ktorych boli zavisli, pri-
padne zédkaznik, pre ktorého prave pracovali. Neboli plateni podla
pocCtu vyrobeného tovaru tak ako nezavisli a bohatSi majstri disponu-
juci vlastnymi dielfiami, ale dostavali dennd mzdu.

K druhej skupine tejto vrstvy patrilo i 23 namezdné pracujicich
robotnikov, ktori disponovali mensim sukromnym vlastnictvom.

Najchudobnejsi obyvatelia ndSho mesta patria do tretej vrstvy.
V tejto vrstve mame 220 danovnikov, teda 26,86% vSetkych dariovni-
kov. VSetci tito danovnici platili najnizSiu darova kvotu, od 1 libry
do 1 solida. Patri sem 153 nadennikov, 55 ndmezdné pracujlcich re-
meselnikov, 8 drobnych kraméarov, 4 mestski zamestnanci. Ani jeden

ei Fr. Kovats, Varosi adézas a kbzépkorban, tabulka ¢. 1.
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z prisludnikov tejto vrstvy nevlastnil vyrobné prostriedky, vsetci sa
nachadzali v nAmezdnom pomere, okrem mzdy nemali nijaky pramen
vyzivy. | 8 kramari museli byt iba chudobnymi podomovymi obchod-
nikmi, i oni, teda prave tak ako ostatni, patrili k mestskej chudobe.62

Vacsina prisludnikov tejto vrstvy byvala v predmestiach Brati-
slavy, a to z 220 danovnikov 179.63 | v predmestiach Bratislavy, prave
tak ako aj v predmestiach inych stredovekych miest, boly chudobné
chatrCe obyvané mestskou chudobou. O tejto skutoCnosti, ako aj
o triednej diferenciacii bratislavského obyvatel'stva jasne svedCia
aj ceny domov. V strede mesta sa stretivame s domami, ktorych
kupna cena je 1000 fl., niektoré domy v predmesti vSak staly napr.
iba 3y2 fl., dokonca 10 Ib.64 Mohly tam byt azda eSte lacnejSie cha-
lupy. I vlastnik jednej miestnosti pribudovanej k nejakému vacSiemu
domu sa oznaCoval ako vlastnik domu.65 Chudobné chatrée vSak
vlastnilo iba 103 dafovnikov. Ostatni (117) byvali v podnajme
a najme.

O chudobe Casti bratislavského obyvatel'stva nesporne svedCia
i zpravy vyberaCov dani. Vybera (Gaber) odévodfuje nezaplatenie
vyrubenej dane najmé chudobou danovnikov.66 Predpisanu darovu
kvétu nezaplatilo predovietkym najchudobnejSie obyvatel'stvo mes-
ta. Casto nemohlo zaplatit' ani dafi z hlavy. Toto vidiet i z dario-
pripisoval poznamku nil, nihil habet, nihil invenimus.

KedZe o vyske danovej kvoty rozhodoval vylu€ne patriciat, ani
jej vySka nezodpovedala v kazdom pripade majetkovym pomerom
danovnikov. Kym u majetnejSich meStanov musime predpokladat
vyrubenie niZ3ej danovej kvéty, aka by bola zodpovedala majetko-

62 Erik Molnar, A magyar tarsadalom fejlodése az Arpadkortol iUo-
hacsig, 158.

63 Fr. Kovats, Varosi adézas a kozépkorban, 86. — Vyplyva to z ta-
bulky, ktora zachycuje pocet darnovnikov a vySku dani v meste a v predmes-
tiach.

64 Fr. Kovats, Varosi adozas a hbzépkonrban, 50, Protocollum actionale,
zapis z r. 1404, str. 13.

65 Fr. Kovats, Pressburger Grundbuchfiihrung, 19—20.

66 R. 1441 uvadza Gaber, vybera¢ dani (Gabpuch str. 27), Ze nevybral dane
od kazdého pre chudobu ludi, od chudobnych Tludi. (Von den armen leuten,
Uurch armut, s tymito istymi zdznamami stretdvame sa r. 1439), str. 7, 7
(r. 1448), (str. 29) atd.

67 A. m. B. Lad. XXXII. no. 17, nova sign. €. 3286.

13 Historicky casopis 1., €. 2. 193



vému pomeru patricného prislusnika prvych dvoch vrstiev, u chu-
dobnych musime bezpodmieneCne predpokladat vyrubenie vyssej
kvoty, ktord tiez nezodpovedala zdanitelnym objektom. Patriciét
i z najchudobnejSich obyvatel'ov mesta chcel vyzmykat' ¢o najvacsie
danové poplatky, i tymto teda vykoristoval mestska chudobu.

Dariovy supis z r. 1434 nezachycuje vSak obyvatel'stvo mesta, na-
jma nie mestsku chudobu, v celej Sirke, v celej pocetnosti. Nezachy-
cuje sluhov a sluzky v domacnostiach bohatych patricijov a mesta-
nov, obchodnych sluhov,68 ani tovariSov a ucfov, pripadne iny po-
mocny personal v doprave, remesle a pol'nohospodarstve, teda tych,
ktori nemali samostatni domécnost, za ktorych platil daf ich za-
mestnavatel’. Danovy supis dalej nezachycuje tych, ktori nemali stale
bydlisko a trvalé zamestnanie. Neobsahuje ani tuldkov, Zobrakov,
remeselnych hracov, zlodejov, neviestky, chudobu Zijucu v bratislav-
skych 3pitaloch.69 V stredovekych mestach bola tato vrstva velmi
pocetna a tak to bolo iste i v Bratislave. Casté vojny, rézne vnatorné
rozbroje, feudalna anarchia ozobragila znaCn( Cast’ obyvatel'stva.
Absolutny nezaujem vladndcich tried o hygienu, zaostalost’ lekarskej
vedy spésobily, ze mnohi l'udia boli postihnuti nevylieCitelnymi cho-
robami, stali sa praceneschopnymi a ocitli sa v beznédejnej situdcii.
Tito ludia sa Zivili potom Zobranim, pripadne kradeZou, nezdkonnym
spbsobom, pripadne sa uchylili i do Spitalov.

Poklsme sa eSte nacrtnut’ ndrodnostné sloZenie obyvatel'stva Bra-
tislavy v prvej polovici XV. stor. Na cudzi, najma nemecky p6vod
bratislavského patricidtu sme uz poukazali. Na zaklade nemecky ve-
denych knih nemozno tvrdit', ze by sa medzi patricidtom boli nacha-
dzali meStania doméaceho, slovenského pdvodu. Medzi chudobnejsimi
meStanmi a mestskou chudobou bol v3ak nesporne vacsi pocet nene-
meckych obyvatel'ov. Lehotska dokazuje tato skutocnost’ jazykovym
rozborom priezvisk a osobnych mien zachovanych z XV.—XVH. stor.
Pri jazykovom rozbore priezvisk v XV. stor. sustreduje svoju pozor-
nost’ na Ceskych Zoldnierov, nachadzajucich sa v mestskej sluzbe.
Podotyka, Ze tito uZz svojou pritomnostou kvantitativne posilnili slo-
venské obyvatel'stvo. O p6vode slovenskych obyvatel'ov v Bratislave

68 Obchodnych sluhov spomina v svojej praci Graus, c. d., 60. V Brati-
slave nemame o nich nijaké Udaje.

69 V tom obdobi, ako uvadza Ortvay, c. d Il. 4 sv., 300—314, i dafovy
supis z r. 1379 (A. m. B. Lad. XXII. no 17, nova sign. ¢. 3286) boly v predmesti
dva Spitale.
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hovori, Ze nemohla nenastat’ fluktuacia z okolitych slovenskych dedin
do mesta,70 neuvadza vSak nijaké priklady, ktoré jasne svedCia
o0 tejto fluktucii.

Jazykovy rozbor priezvisk a osobnych mien ndm nepomdze uspo-
kojivo vyriesit problém pdvodu obyvatel'ov mesta. Dafovy supis z r.
1434 udéva napr. iba v dvoch pripadoch miesto, odkial sa prislusny
nastahoval do Bratislavy. Nemecky pisar tak do danového supisu
z r. 1434, ako aj do inych mestskych knih zapisoval mena obyvatel'ov
nemecky. To vSak neznamend, Ze napr. Fleischer Nikl,7* Rymer Pe-
ter,72 Paumhacker Andre,73 Hawer Mathes,74 Kursner Ulreich,75
Schneider Andre,70 Malér Niklas?7 atd. museli byt nemeckého pob-
vodu. Mend tychto obyvatel'ov odzrkadluju totiZz iba ich zamestna-
nie a nie ich pévod. I pod nemeckymi menami sa mohly skryvat
Zivly slovenského, slovanského i madarského pdvodu.

Fluktuaciu obyvatelov, predovsetkym rolnickych zbehov z okoli-
tych dedin do Bratislavy nemusime vSak iba predpokladat’, tato
fluktuécia nesporne jestvovala. Z XV. stor. nemame 0 nej priamu
zpravu, vieme iba tol'ko, Ze pri opevneniach r. 1450 pracovali i slo-
venski robotnici.78 | obyvatel'stvo okolia chodievalo uz vtedy na prace
do Bratislavy.79 Danovy supis z r. 1379 zachycuje dafovnikov pred-
mestia Bratislavy, kde sa usadili najma ti, ktori sa sem pristahovali
z okolitych dedin a poskytuje nam i v tomto ohl'ade vel'ki pomoc.
Uvadzam iba niekol'ko prikladov. V predmestiach Bratislavy nacha-
dzame Jacobusa de P64singa,80 Johannesa, syna de Posinga,8l Mi-
chela de Tebena,82 Seydela de Sancto Georgio,83Dyetela de Lonsnicz,84

79 D. Lehotska&, c. d, 11

71 F. Kovats, c d., 59.

72 Tamze, 73.

73 Tamze, 70.

74 TamzZe, 63.

75 Tamze, 65.

73 Tamze, 75.

77 Tamze, 67.

7 Ortvay, c d. Il. 3, 295.

79 Pozri poznamku 56.

80 Supis danovnikov bratislavskych predmesti z r. 1379, A. m. B. Lad.
XXXII, no. 17, €. 3286, str. 8. — P&sing = Pezinok.

81 Tamze, 11.

82 Tamze, 21 (Teben = Devin).

83 Tamze, 33 (Sv. Jur).

84 Tamze, 32 (Lonsnitz — Ceklis — Bernolakovo).
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Ulricusa de Seldendorff,85 Petrusa de Tyrna atd.86 Tu byva Stepha-
nus, bohemus hawer,8" Stephanus Czech,88 Hayndel, vinitor Pollo-
nis,89 Andreas, vngerisch hauwer atd.90 Pocet obyvatel'stva Brati-
slavy sa teda zvysil nielen pristahovanim sa slovenskych rolnickych
zbehov z okolitych dedin, o ¢om sved¢i aj velky pocet kopacov vinic
(spolu 75 danovnikov — kopéacov vinic) zachytenych v dafovom
stpise z r. 1379,91 ale aj pristahovanim sa Cechov, Poliakov, Nemcov
a inych. Nizke dafové popla,tky hawrov, kopaCov vinic i uvedenych
pristahovalcov z okolia svedCia jasne o tom, Ze najma medzi chudo-
bou nachddzame Nenemcov.

Odhadnut’ pocet slovenského a ostatného nenemeckého obyvatel™
stva sice nem6Zeme, no i spomenuté Udaje vSak presvedCivo svedCia
o tom, Ze ani v XIV. ani v XV. stor. Bratislava nebola ¢isto nemeckym
mestom, ako to tvrdila Sovinistickd nemecka historiografia.92 Pod-
statna Cast’, najméa mestska chudoba bola zvacsa slovenska.

Z tohto strucného prehladu hospodarskej a spoloenskej Struk-
tary Bratislavy v prvej polovici XV. stor. jasne vyplyva, Ze vyznam
Bratislavy v uhorskom tranzitnom obchode v prvej polovici XV. stor.
vzrastal. Vzrastlo tym i bohatstvo tunajSich kupcov i pocCet a bieda
chudoby. Nachddzame tu uz pomerne silnd vrstvu velkoobchodnikov
(6.3 % vSetkych danovnikov), i maloobchodnikov (3.1 % vSetkych
danovnikov). Zvlast velkoobchodnici disponujd znaénym bohatstvom.
Oni st hlavnymi reprezentantmi bratislavského patriciatu. Bratislava
v8ak ani v tomto obdobi nestratila svoj pol'nohospodéarsky charakter,
je prave tak ako aj ostatné uhorské, slovenské obchodné mesta vlast-
ne polnohospodarskym mesteCkom s pomerne malym poctom oby-
vatel'stva. R. 1434 mohla mat vySe 5.000 obyvatelov a r. 1452 cca
6.000.93 Praha napr. mala v tomto obdobi uz 30.000 obyvatel'ov, No-
rimberg 20.000.94 Pol'nohospodarskou vyrobou sa zaoberalo v prvej

85 Tamze, 12 (Sellendorf, Seldendorf sa nachadzal za terajSou Patrdnkou).

86 Tamze, (Tyrna — Trnava).

87 Tamze, 7.

88 Tamze, 19.

89 Tamze, 6.

90 Tamze, 1.

«i A. m. B. Lad. XXXII. no. 17., nova sign. ¢. 3286.

92 Napr. Dr. Franz, J. Beranek, Die deutsche Besiedlung des Press-
burger Grossgaus, MUnchen 1941, 15.

93 Fr. Kovats, Magyar-zsidd oklevéltar IV. sv. 4.
9 Karl Bticher, Die Bevdlkerung von Frankfurt am Main im XIV. und

XV. Jahrh. I. sv., Ttibingen 1886, 35.
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polovici XV. stor. v Bratislave 282 osdb, 34.5%, daf z vina plati
465 danovnikov, teda 56.7 % vSetkych dafovnikov.

Remeselna vyroba v Bratislave znacne zaostava. O tejto skutoc-
nosti sved¢i maly pocCet remeselnikov v Bratislave. Kym v nemec-
kych mestach, napr. vo Frankfurte nad Mohanom r. 1387 47 %
vietkého obyvatel'stva, r. 1463 v Norimbergu 43 %9 bolo samostat-
nych cechovych majstrov, v Bratislave sa zaoberd remeselnou vyro-
bou r. 1434 171 danovnikov z 819, teda 20.8 % vSetkych darovnikov.
Okrem tychto danovnikov je v tomto obdobi v Bratislave eSte 101
ndmezdné pracujucich chudobnych remeselnikov, spolu 12.3 % vSe-
tkych dafiovnikov. Nielen maly poCet remeselnikov, ale aj remeselné
odvetvia zastlipené v Bratislave v tomto obdobi jasne svedCia o za-
ostavani remeselnej vyroby. Okrem 21 jednotlivcov zaoberajucich
sa spracovanim kovov, 10 jednotlivcov zaoberajldcich sa vyrobou
platna a stkna a 24 jednotlivcov zaoberajucich sa réznymi odvetvia-
mi stavebnych remesiel, vSetkym ostathnym remeselnym odvetviam
dodava suroviny pol'nohospodéarska a Zivocisna vyroba, tak vyrobcom
kozi (8 remeselnikov), ako aj jednotlivym odvetviam drevarskych
remesiel (24 jednotlivcov) i 86 remeselnikom zaoberajucim sa roz-
nymi odvetviami potravinarskych a odevnych remesiel.9% Maly pocet
remeselnikov, povaha remeselnych odvetvi zastipenych v Bratislave
v tomto obdobi svedCia jednozna€ne o zaostavani remeselnej vyroby,
0 tom, Ze remeselnd vyroba zasobovala svojimi vyrobkami v tomto
obdobi iba obyvatel'ov mesta, pripadne jeho najbliZSie okolie. Zaosta-
vanie remeselnej vyroby bolo zapriCinené i tym, Ze bratislavski kupci
investovali svoj obchodny kapitdl do polhohospodarskej vyroby a nie
do remeselnej, ¢im sa brzdil rozvoj vyroby smerom ku kapitalizmu.97

Zamestnanie obyvatel'ov Bratislavy z r. 1434 podla dafového supisu
bolo teda takéto:

1. 770SOb........ccvvviin, 9.4 % obchodnikov (v skuto€nosti viac!)

2. 2820SOb.......ccocvvvee 34.5 % pol'nohospodarov (dari z vina platilo 465
danovnikov, 56.7 % vsetkych darovnikov)

3. 17losOb......ceene 20.8 % remeselnikov

4, 10losOb.........ccvveenne. 12.3 % namezdné pracujicich remeselnikov

5. 1760S0Db.......c.ccoecvvin. 21.5 % namezdnych robotnikov

6. 120sOb.....cceiviie, 1.5 % inych.

95 Erik Molnar, A magyar tarsadalom torténete az Arpadkortél Mo
hacsig, 151.

% Fr. Kovats, Varosi adozas a kbzépkorban, 91—93.

97 Josef Macek, Husitské revoluéni hnuti, Praha 1952, 30.
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Pocetné vinice, majere, rozvoj tranzitného obchodu, vzrastanie
delby prace zvlast' v stavebnictve, vyzadovaly velky pocet nekvali-
fikovanych, ndmezdné pracujucich, o ¢om svedcCi i dafovy supis z r.
1434. V dbsledku toho i spoloCenska diferencidcia obyvatel'stva Bra-
tislavy v prvej polovici XV. stor. musela byt uZz znacne pokrocila.

Il. HOSPODARSKE POSTAVENIE MESTSKEJ CHUDOBY
V PRVEJ POLOVICI XV. STOR.

Mestsku chudobu charakterizuje Fr. Graus ako vrstvu jednotlivcov,
ktori nevlastnili nijaké vyrobné prostriedky, boli preto neschopni
vyrabat samostatne a okrem svojich miezd nemali nijaky pramen
vyzivy. Takato mestskd chudoba je, ako sme videli, v Bratislave
silne zastipena a mézeme ju v prvej polovici XV. stor. zaradit' do
niekolkych skupin. KedZe nédm plne vyhovuje obsah pojmu mest-
skej chudoby, ur€eny FrantiSkom Grausom, preberieme i jeho roz-
delenie mestskej chudoby.

Pocetna vrstvu mestskej chudoby v prvej polovici XV. stor. v Bra-
tislave zaradime do dvoch skupin.

A. Do prvej skupiny patria osoby, ktoré su ¢inné vo vyrobe. Su to:

1. nekvalifikované pracovné sily: nadennici a pomocni robotnici,

2. nie celkom kvalifikované pracovné sily, tovarisi,

3. prisludnici a majstri zavislych remesiel, schudobneni remeselnici,
ktori boli zavisli od svojich spoluob&anov a chudobni remeselnici.

B. Do druhej skupiny zaradime osoby, ktoré neboly priamo Cinné
vo vyrobe, nachadzaly sa v8ak predsa v nhamezdnom pomere. Je to:

1. sluzobnictvo sukromnikov a sluZzobnictvo mestské,

2. 0soby, ktoré sa Zivily ,,mimozédkonnym“ spésobom: Zobréci, tu-
laci, remeselni hraci, neviestky atd’.98

A. Osoby ¢inné vo vyrobe
1. Nekvalifikované pracovné sily
KedZe i v prvej polovici XV. stor. Bratislava mala vyslovene pol'no-
hospodarsky charakter, prevazna Cast’ bratislavskej mestskej chu-
doby sa skladala z pol'nohospodarskych robotnikov. Zvlast vo vino-

% Fr. Graus, c. d., 33—35.
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hradnictve bol potrebny vel'ky pocet pracovnych sil. Nijako nas teda
neprekvapuje, Ze v dafiovom sapise z r. 1379 je velky pocet kopaCov
vinic." VacSina tychto bratislavskych ,,hawerov®, bolo ich vtedy
ktora bola 10 a 20 den.100 Skoro vsetci byvali v podnajme, ani jeden
z nich neplatil dan z vina. Nevlastnili teda vinice, ale pracovali vo
viniciach bratislavskych patricijov, meStanov a cirkevnych hodnos-
tarov i v mestskych viniciach za dennd mzdu. Ich denna mzda mu-
sela byt vel'mi biedna, pretoZe niektori z nich nemohli zaplatit' ani

v vm

mali nic.101
| danovy sUpis z r. 1434 uvadza 6 dafiovnikov — kopacov vinic,

kopéacov vinic v danovom supise z r. 1434 mbéZeme vysvetlit' jednak
tym, Ze pisar z r. 1379 oznaCoval skoro v kazdom pripade zamestna-
nie danovnikov, kym v danovom slpise z r. 1434 ani zdaleka nie je
zamestnanie dafovnikov na,tolko starostlivo oznaCované. Tato pisa-
rova nedbanlivost’ vSak pravdepodobne vyplyva i z toho, Ze v prvej
polovici XV. stor. sa rozvija okrem zdhradnictva a hospodarenia na
majeroch najmé& tranzitny obchod, kym vo vinohradnictve badat’
urcity regres.103 Kopaci vinic sa zaoberaju vo zvySenej miere ako
doteraz i ndmezdnou pracou iného druhu, patria teda k nadmezdné
pracujicim, ktorych zamestnanie danovy supis z r. 1434 neoznacuje.

Okrem ,,hawerov* mame zpravy o namezdné pracujucich mlatcoch
a koscoch,10* o polnohospodarskych robotnikoch, ktori nakladali

99 A. m. B. Lad. XXXII. no. 17, nova sign. ¢. 3286.

100 Iba traja platili vac¢Siu danova kvétu. Dvaja 30 den., 1 40 den.
pri 10—30 den. poznamku nil habet, v 11 pripadoch nihil invenimus, v 8 pri-
padoch nil, nichl.

102 prr Kovats, Varosi adozas a koézépkorban, 63.

103 F» Kovats, Pressburger Grundbuchftihrung, 18.

104 Z K. €. 15 z r. 1450 mame 5 Udajov 0 mzde koscov. Ich dennd mzda v juli
a auguste je 24 den. Podla Fr. Kovatsa, Pozsony varosanak haztartasa a XV.
szazadban, M. G. S, 1902, 436 v tomto obdobi od r. 1439 — do maja 1449 1 fl.
mal hodnotu 210 vied. den., ktoré sa v Bratislave pouzivaly v tomto obdobi.
Kurz vied. den. klesa, v jali 1457 1 fl. sa rovna 250 den. v. Kosci dostavaju
v tomto roku 28 den. (4 Udaje z K.) ¢ 25. Pomerne vysokd mzdu tychto pol'’no-
hospodarskych robotnikov méZeme odévodnit’ dizkou letného pracovného dia.
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seno z mestskych luk na vozy.i0s Rolnhicki zbehovia z okolitych dedin,
z ktorych sa regrutovala nesporne najma tato skupina namezdné
pracujucich, nasli v tomto obdobi pracovné prilezitosti i pri budovani
opevneni. V prvej polovici XV. stor. bol totiz bratislavsky patriciat
nateny starat’ sa vo zvySenej miere o svoju bezpe€nost. Vpady Ces-
kych husitov a bratrikov, vnatorné zapasy a boje, spory o uhorsky
tron ohrozovaly i majetkovu istotu bratislavskych patricijov. Ko-
morné UCty z tohto obdobia svedCia o horuckovitom usili bratislav-
ského patriciatu najméa v obdobi husitskych vpadov o ¢o najdokona-
lejSie upevnenie mesta. Nielen v Bratislave usadeni prislusnici mest-
skej chudoby, ale aj poddani mesta nachadzaju v tomto obdobi pra-
covnul prilezitost najma pri budovani opevneni.ios

V stavebnictve, teda i pri budovani opevnenin bola del'ba prace uz
v tomto obdobi pokro€ila. V désledku toho nachadzame pri budovani
bratislavskych opevneni r6zne druhy pomocnych prac, na ktoré ne-
boly potrebné vyrobné znalosti ani vacSie vyrobné skuasenosti. Ko-
morné knihy obsahuju velké mnoZstvo cennych Gdajov o dennych
mzdach pomocnych robotnikov, zamestnanych pri budovani opevne-
nin v Bratislave, vyplatené mestskou radou. Tieto mzdy su teda
v kazdom pripade vierohodné.

Murarskym majstrom i8li po ruke predovdetkym pomocni robot-
nici, ktori pripravovali maltu, hasili vapno, niekedy lamali, prina3ali
kamene a podavali ich murarom. Komorné Gcty nazyvaju tychto po-
mocnych robotnikov ,,moértermachermi*, ,,mérterrurermi“ a presne
udavaju povahu ich prace, ako aj vySku miezd. Na vykonévanie tejto
prace nebola sice potrebna nijaka kvalifikicia ani vacSie vyrobné
skdsenosti, zdd sa vSak, Ze tato pracu konali robotnici, ktori mali
predsa len urcitt prax. Ich mzda bola totiz vo vacSine pripadov vysSia
ako mzdy ostatnych pomocnych robotnikov zamestnanych pri budo-
vani opevneni. Bola vSak podstatne niz8ia ako mzda kvalifikovanych
odbornikov — murarskych majstrov. Toto dokazuje pripojena ta-
bulka, z ktorej tieZ vidiet, Ze okrem kvalifikicie, okrem povahy prace
uréovala vysku miezd dizka pracovného &asu. Tak napr. v letnych
mesiacoch boly mzdy vysSie ako v jarnych a zimnych.

105 K. ¢. 15, r. 1450 4 Gdaje o 14 den. dennej mzde, 1 4- 16 den., 10 udajov
0 10 den. mzde. 1457 7 udajov o 16. den. dennej mzde.
106 pozri poznamku 78.
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Mzdy murarskych majstrov: Mzdy pripravovacov malty:

v letnych mesiacoch r. 1440 18—20 den.ioT Od5. V.—1. I'X. 1440 18 den.174

od 1.—5. I. 1448 - - - - 16 den.ios  od 10. VI.—13. VI. 1448 11 den.1!5
od 6. IX.—11. X. 1448 . . 25den.709 od 13. VI.—11. X. 1448 14 den.778
od 11. V.—10. X. 1450 . . 25den.no  od 11. V.—18. IX. 1450 14 den.177
od 13. VI.—17. X. 1457 . . 24 den.ni  od 11. V.—5. VII. 1457 16 den.118

od5. VIL—2. IX. 1457 17 den.119
od 2. IX.—17. X. 1457 16 den.120
od 17. X.—18. IX. 1457 . . 20 den.H2 od 17. X.—18. IX. 1457 14 den.i2i
V maji 1458 ..., 24 den.U3  od 20. V.—20. V. 1458 20 den.122
od 20. V.—5. VII. 1458 18 den.i23

Podstatne niZzSie mzdy mali robotnici, ktori podavali rozlicny ma-
terial majstrom, hlavne murarom a tesdrom. Tychto robotnikov na-
zyvaju komorné ucty ,,handreichermi*, ,,aribatermi®, ,,klain aribater-
mi*, ba i ,,gesellmi®, ,,knechtmi“ a ,tagwerkermi®. Iba r. 1440 sa
shoduju ich mzdy s mzdami tych, ktori pripravovali maltu;124
r. 1448 je ich mzda v8ak uZ iba 12 den.,125 r. 1450 dostavaju eSte

107 Mandello, c. d., 134.29 krat 20 den.,, 3 X 18 den.,2 X 24 den.
108 Mandello, c. d., 180, IX.
ico mandello, c. d, 1803X (tyzdennamzda 150 den. 7X).

HO K. €. 15. 15X.

m K. ¢. 25, 48 adajov,
n3 K. ¢ 25, 30 udajov,
n3 K. ¢. 26, 28 udajov.

114 Mandello, c. d.,135—36. 46 krat.
ns Mandello, c. d., 181.3 krat.
no Mandello, c d. 181. 40 krat, 14 den.

117 K. €. 15, 51 udajov,
ns K. ¢. 25, 39 udajov,
no K. ¢ 25, 62 Gdajov.
120 K. €. 25, 30 Gdajov.
121 K. €. 25, 22 Gdajov.
122 K. €. 26, 9 udajov.

123 K. ¢&. 26, 39 udajov.

124 mandello, c. d., 137—138, 51 krat 18 den., 2X 20, 2X 15 den.
125 Mandello, c. d., 182—183, 58 krat 12 den.
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stale 12 den.,126 r. 1457 sa pohybuju medzi 12—17 den.121 a r. 1458
je ich mzda 16 den.126

Podobny obraz ndm ukazujd i mzdy ostatnych pomocnych robot-
nikov, ktori kopali jamy, nakladali a shadzovali s vozov zem, Strk,
piesok a kamene.129 O nie€o vySSie si mzdy tych robotnikov, ktori
konali pomocné prace pri budovani ,8ancov“, kde umiestili ,,5an-
cove" kode, ktoré sami vyhotovili.130 Podstatne sa neodchylila ani
mzda tych, ktori konali pomocné prace pri oprave lodi, pomahali pri
liati diel, Cistili rbzne druhy zbrani, pripravovali pusny prach atd’.131
A je pozoruhodné, Ze sa od miezd tychto pomocnych robotnikov ne-
lisily ani mzdy tych, ktori lamali kamene v kamefiolomoch.132

Pomocné prace pri budovani opevneni konaly i Zeny. Z uUdajov
v komornych knihach z r. 1450 a 1458 sa dozvedame, Ze niektoré
dni pracovalo az 15 Zien,133 ktoré prinadSaly Strk, piesok i maltu, laty
atd'.134 V jednom pripade spominaju komorné knihy i deti — chlap-
cov, ktori spolu so Zenami vykonéavali pri budovani opevneni pomocné

126 K. c. 15, 37 zaznamov.
™ K. ¢ 25. Od 14 méja do 13. jana 25 krat 15 den.
8 krat 14 den.
Od 13, juna do 3. sept. 63 krat 16 den.
11 krat 17 den.
Od 3. sept, do 19. nov. 38 krat 14 den.
15 krat 16 den.
2 krat 20 den.
5 kréat 12 den.

128 K. €. 26, 79 krat 16 den.

129 K. €. 15. Od 11. maja do 10. okt. ,,hantreicher bei dem statwagen“ 37X12
den., 4X14, 2X11 den.

13 Mandello, c. d, 125. Niektoré pripravné prace konali v dneSnej Petr-
Zalke ,,in der Au-“, preto sa tu stretdvame s vy$Sou mzdou: 13krat 21 den.,4krat
18, 2 krat 20 den.

131 Mandello, c. d, 117—118. Od 4. juna 1440 — 6. sept. 22 krat 18 den.,
2 krat 15 den. Od 9. sept. 1440 do 25. okt. 23 krat 15 den., 2 krat 12 den.

132 K. ¢. 26. Od 16. maja do 19. nov. 38 krat 14 den., 51 krat 16 den., 6 krat 15
den.

133 K. ¢. 15, 29. maja 1450: Item pey sant Larenczen polberich 15 frawen,
di ertreich an die mauer geschut vnd getraten haben... yder frawen 6 den. f.
3s.d

134 K. ¢ 15, 20. maja ... 3 frawen, die morter tragen haben vnd stain, klain
vnd grob, yder 8 den. facit 24 den.
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prace za dennt mzdu.135 Mzdy Zien su v kazdom pripade nizSie ako
mzdy muzov vykonavajucich ta istd pracu.136

Mzdy ndmezdné pracujucich robotnikov, ktori neboli zamestnani
pri budovani opevnenin ani nekonali prace savisiace s budovanim
opevneni, boly najma v zime nizSie ako mzdy robotnikov pri stavbe
opevneni. Boly to ndmezdné sily zaoberajlice sa prilezitostnym ruba-
nim dreva, Cistenim ulic, odpratdvanim snehu a blata, Cistenim ko-
minov, prilezitostnym strdZenim urcitych predmetov a objektov
atd.137 U drevorubacov napr. sa honoruje i vzdialenost' pracovného
miesta.138 O nizkej Zivotnej drovni, o chudobe drevorubacov nesved-
Cia iba ich skromné mzdy, avSak i nizka dafova kvota vyrubena dre-
vorubaCovi Andrejovi Pawmhackerovi r. 1434. Andrej Pawmhaeker

s v

vlastne iba dan z hlavy.

Bratislavské ndmezdné sily pracovaly i na Ukol. VacSina ukolovych
miezd necharakterizuje vSak v dostato¢nej miere ani kvantitu ani
kvalitu vykonanej prace.139 Tyka sa to i niektorych udajov o sluzbe
poslov. Ak poslovia mali na starosti i urcita vyzvednu sluzbu, boly
ich mzdy vySSie ako v takych pripadoch, ked iSlo o jednoduché doru-
Cenie menej zévaznych listov.140

Mzdy sa pohybovaly nielen podla ro€nych obdobi; nachadzame

135 K. €. 26, 29. mdj 1458: Item besunder knaben vnd frawen sind gewesen 6,
die den mawrern mortter haben zutragen, yedem 10 den. f. 60 den.

136 Zeny, ktoré prinasaly maltu, kamene, laty atd., dostavaju od 11. méaja
do 22. maja 1450 (K. €. 15) 8. den. (10 udajov). Od 29. aug. do 4. sept. 6 den.
(5 udajov). Robotnici, ktori poméahali Zenam pri noseni Strku a zeme, dostavali
12 den. (3 zaznamy K. ¢. 15).

V sept. konaju Zeny pomocné préace pri budovani hradzi (K. ¢. 15) dostavaju
6 den. (5 udajov).

137 Mandello, c d, od 22. nov. 1447 do 22. januara 7 den. (7 udajov) 1 krat
9 den. Od 27. februara do 6. marca 1447 10 den. (7 Gdajov). Od 12. marca do 28.
maja 1447 11 den. (6 Udajov). Od 28. jina do 16. okt. 1447 12 den. (12 udajov).

138 Mandeli o, c. d., 127. Od. 2. I. 1440 do 12. marca 10i/2 den. (14 Udajov).
Od 9. aprila do 5. aug. 18 den. (8 Udajov), 15 den. (1 udaj). Od 10. augusta do 15.
okt. 21 den. (7 udajov). VSetky oddvodnené dial’kou pracovného miesta ,,in der
Au“. 2 krat 18 den., 2 krat 15 den.

139 Napr. Mandello, c. d., 161 24. maja 1440 3 fischergesellen in der nacht
auf den burgermaister warten a 12 den., facit 36, a okrem toho dostali 1 pintu
vina.

140 K. €. 25, 1457 — 1. jul gen Teben ... 10 den. 26. jula.,. gen Teben auf
kundschaft 50 den.
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znacné rozdiely i medzi priemermi miezd v jednotlivych rokoch. Man-
dello konstatuje v r. 1439—40, 1447—A48 stupanie miezd kvalifiko-
vanych pracovnych sil, majstrov a klesanie miezd nekvalifikovanych
pracovnych sil, hoci v tomto obdobi hodnota striebornych vieden-
skych denarov je v Bratislave konStantnd; jeden uhorsky zlaty fl.
méa hodnotu 210 vied. den. Od maja r. 1449 potom sustavnhe klesa
hodnota uhorskych florénov.141 Podobné Statistické spracovavanie
miezd z dalSich rokov eSte nemame k dispozicii, preto ni¢ urcitého
o0 stapani, pripadne klesani miezd v neskorSom obdobi povedat’ zatial’
nemoézeme.

Intenzivna praca pri budovani opevneni teda zarucila bratislav-
skym némezdné pracujucim pomerne rozsiahle pracovné moZznosti.
V obdobi, ked prace na budovani opevneni viac menej stagnovaly,
napr. v zimnych mesiacoch, mali ndmezdné pracujlci robotnici ne-
sporne mensie prijmy, boli pripadne vystaveni i prechodnej neza-
mestnanosti.

2. Namezdné pracovné sily s nedplnou kvalifikaciou — tovarisi

ZacCiatkom XV. stor. bola v Bratislave remeselnd vyroba maélo
rozSirena. O tejto skuto€nosti svedCi i maly pocet cechov. Iba majstri
niektorych odvetvi potravinarskej a odevnej remeselnej vyroby sa
sdruZili v cechy, a to pekéri, masiari a obuvnici, ktori si zaloZili cech
r. 1376,142 dalej kraj¢iri, ktori si zaloZili cech r. 1411.143 Clenom
cechu v Bratislave sa mohol stat’ iba plnopravny bratislavsky mes-
tan, t. j. taky, ktory vlastnil nehnutel’ny majetok a zaplatil do mest-
skej pokladnice davku predpisant mestskou radou.144 VysSka davky
sa pohybovala. Clenovia mestskej rady, medzi ktorymi nachadzame
i majstrov spomenutych cechov, vyrubenim vysokych davok uz
v tomto obdobi zabrariovali tovariSom osamostatnit’ sa. Napr. cechové

141 Fr. Kovats, Pozsony varosanak haztartasa a XV. szazadban, MGSZ r.
1902, str. 436. Mandello, c. d., 328.

142 J. Kiraly, Pozsony varos joga a kozépkorban, 186—193. Je zaujimavé,
Ze Prot. test. L, str. 679 prinadSa z r. 1451 zpravu o ,,hawerzech* o cechu kopacov
vinic ... ,,Item vnd schaff auch besunder in die hawerzech zu s. Michels chirichen
10 fl vnd die hawerzech sol patron sein.”

143 Tamze, 193—195.

144 Tamze, 85. Fr. Ko v ats, Pozsony varosanak haztartasa a XV. szazadban.
MGSZ r. 1902 str. 449 uvadza dva priklady na tak(to davku. Prva davka bola
300, druhé& 400 den.
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predpisy krajCirskych majstrov z r. 1411 Ziadaju od tovariSov, aby
pracovali vyluéne u majstrov, inde pracovat’' nesmu. V pripade ne-
dodrZiavania tejto pozZiadavky budd sudne stihani, odoberd sa im
i pracovné nastroje.145 Velky pocet ndmezdné pracujacich remesel-
nikov svedCi o tom, Ze chudobni tovariSi spomenutych remeselnych
odvetvi, ktori nemohli zaplatit’ davku vyrubenud mestskou radou, teda
sa nemohli stat’” ani meStanmi ani ¢lenmi cechov. Cast’ tychto néa-
mezdné pracujlcich remeselnikov sa regrutovala z tychto chudob-
nych tovariSov. Cechové predpisy krajcirskych majstrov z r. 1459146
uz otvorene hovoria o krajc¢iroch — remeselnikoch, ktori nie su
v cechoch, ale pracuju v predmesti nezdkonnym spésobom a konku-
ruju cechovym majstrom.

Ani chudobni tovariSi ostatnych remeselnych odvetvi, ktori ne-
mali nijaké sukromné vlastnictvo, nemohli sa stat’ bratislavskymi
meStanmi. | tito pracovali ako ndmezdné sily, pripadne boli doZivot-
nymi tovariSmi. Najma v8ak chudobni pekarski, maésiarski, obuv-
nicki a krajcirski tovarisi, ktori nedisponovali sukromnym vlastnic-
tvom, nemali svoje dielne, pripadne nepochadzali zo zakonitého man-
Zelstva,147 nemohli sa osamostatnit’ a rozmnoZili po€et namezdné pra-
cujucich remeselnikov a tym i poCet mestskej chudoby.

Cech pekarskych tovariSov zalozeny r. 1433 je prvym jasnym pre-
javom napatia medzi majstrami a tovariSmi v prvej polovici XV. stor.
Z artikul tohto cechu jasne vyplyva snaha majstrov udrzat’ tovariSov
v zavislosti. Bez sthlasu majstrov tovariSi nesmua prijat do cechu
cudzieho tovariSa. Pre pripadné rozpory medzi tovariSmi a majstra-
mi na jednej, medzi tovariSmi na druhej strane ustalia cechové pred-
pisy pokutu. TovariSi sa snazZia vymanit’ sa zo zavislosti od majstrov
zaistenim niektorych pracovnych Ulav. Cechové predpisy napr. presne
vymedzia €as, kedy s tovariSi nateni pracovat i v mlynoch a kedy
nie.148 .Aby majstri neporusili nadobudnuté pracovné ulavy, zachy-
tia sa i pisomne v cechovych predpisoch.

145 J. Kirdaly, Pozsony varos joga a kozéykorban, 194.

146 Uverejnil J. Kiraly, Pozsony varos joga a kozéykorban, 429—431.

147 J. Kiraly, Pozsony varos joga a kbdzépkorban, 430. Cechové artikuly
krajcirskych majstrov z r. 1459: ... der sol haben einen brief von seinen eltern
und geschlechten, das er erben frum lewt sey vnd der rechten christenlichen
ee geporn von vater und mueter und wer sein eltern sind...

148 Cechové predpisy pekarskych tovariSov publikované J. Kiralyom,
Pozsony varos joga a kozépkorban, 428—429.
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TovariSov oznaCuju naSe pramene vacSinou pojmom ,geselle.
FrantiSek Kovats stotoznuje geselle s ,,knechtom®, chnechtom, slu-
hom,149 zd4 sa vSak, Ze tieto pojmy sa nekryju v kazdom pripade.
UZ r. 1379 sa stretdvame v supise danovnikov bratislavskych pred-
mesti so sluhom vo valchovni (walchnecht), so sluhom tkacov (we-
berchnecht).159 KedZe tovarisi byvali v stredoveku v jednej domac-
nosti s majstrami, sluha vo valchovni vSak mal samostatni domac-
nost. Zda sa, Ze pod pojmom ,sluha“ nem&me rozumiet’ iba sluhov
v domacnostiach, pripadne v pol'nohospodarstve, avSak i sluhov vy-
konavajacich u remeselnikov pomocné prace, urcené nekvalifikova-
nym robotnikom. Nie je v3ak vylu€end miestami i pojmova nedésled-
nost. Napr. Casto sa kryje pojem geselle s pojmom tagwerker, ari-
bater, klain aribater, diener, knecht.151

O mzdach, ktoré vyplacali majstri svojim tovariSom, nemame ni-
jaké zpravy. Je pravdepodobné, Ze tovariSi dostavali mzdy od svo-
jich majstrov v naturalidch: byt, stravu a Satstvo, hadam dostévali
i nejaké vreckové. Komorné Uucty nam prezradzaju iba mzdy, ktoré
vyplatila tovariSom mestska rada. Tieto su v kazdom pripade vysSie
ako mzdy nekvalifikovanych namezdné pracujucich. R. 1447—48
napr. tesarski tovarisi dostavaju tyzdenné mzdy, ktoré su 120, pri-
padne 150 den., majster dostava tyZdenne 210 den.,152 mzda namezd-
nych robotnikov, ktori pripravuju maltu, je v tom istom Case 14 den.
denne.153 Znacny rozdiel je teda na jednej strane vo vysSke miezd
spomenutych pracovnikov, na druhej strane vSak i v tom, Ze tovarisSi
dostavaju prevazne tyZzdennd mzdu, kym namezdné pracujdci nekva-
lifikovani robotnici nikdy, iba dennd. AvSak i denna mzda tovariSov
bola vysSia ako denna mzda nekvalifikovanych pracovnych sil, ked
tovariSi ako nekvalifikované pracovné sily konali ta istu pracu.154
Je teda nesporné, Ze tovarisi sa maju hospodarsky lepSie ako ostatné
nekvalifikované ndmezdné pracovné sily. | tak vSak patria ti tova-

149 Fr. Kovats, Varosi adozas a kozépkorban, 85, poznamka ¢. 2.

160 a m. B, Lad. XXXII. no. 17. str. 3, 5, 22, 25.

lei Mandello, c. d., 125.

162 Mandello, c. d, 178—180. O 120 den. tyZdennej mzde tovariSov uvadza
15 Gdajov, o 150 den. mzde, 31 Udajov, 2 Udaje dennej mzdy po 20 den., 2 po
25 den. Mandello dalej uvadza 51 (dajov o 210 den., 1 Gdaj o 150 den. tyzdennej
mzde majstrov.

153 Mandello, 181, 40 Gdajov.

154 Mandello, c. d., 51 uvadza, Ze sa to vztiahuje v prvom rade na namor-
nickych tovariSov a na ,,periggesellov* zamestnanych v mestskych viniciach.
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risi, ktori pochadzaju z chudobnych rodin a nevlastnia vyrobné pro-
striedky, nemaju svoje vlastné dielne, k mestskej chudobe.

O tom, odkial’ pochadzali bratislavski tovarisi, nemame nijaké po-
drobnejSie zpravy. Je vel'mi pravdepodobné, Ze i oni, tak ako aj ostat-
na Cast’ mestskej chudoby, pochadzali zvacsa z okolitych dedin.

O ucfoch sa nam podarilo najst’ 3 Udaje, ktoré vSak svedCia iba
0 ich existencii.l65

3. Majstri zavislych remesiel, chudobni, schudobneni remeselnici

Podl'a dafiového supisu z r. 1434 55 ndmezdné pracujdcich reme-
skupiny mestskej chudoby, do skupiny majstrov zavislych remesiel,
schudobnenych, pripadne chudobnych remeselnikov.

Osobitné postavenie medzi remeselnikmi majstrami mali maj-
stri v stavebnictve, napr. murari a teséari. Tito sice neboli zavisli od
podnikatel'ov, pri praci nepouzivali vlastny material, za svoju pracu
dostavali dennd, pripadne tyZzdennu mzdu na rozdiel od ostatnych
remeselnikov — majstrov, ktori su samostatnymi podnikatel'mi. Pri-
rodzene, nemdzeme vsetkych tychto remeselnickych majstrov pova-
Zovat’ za prislusnikov mestskej chudoby, ani nem6zeme jednoznacne
prehlasit, Ze nepatria k mestskej chudobe. Jedného murara a tesara,

Je mozné, Ze ich bolo aj viac. Ved nie v kazdom pripade je oznaCené
zamestnanie darnovnika.

Majstrov zavislych remesiel nachadzame najma v sukennictve, kde
bol pracovny proces zvlast Clenity. V Bratislave vSak Clenitost pra-
covného procesu, chudobu zavislych majstrov nem6Zzeme plasticky
dokézat, a to predovietkym preto, lebo sukennictvo nebolo rozsi-
rené. V dafovom supise nachadzame 4 tkacov, 1 valchéra, 1 strihaCa
sukna, 1 farbiara, 1 povraznika, 1 rukavickéara.158 K mestskej chu-
dobe patri z nich iba 1 tka¢ a rukavickar. Z dvadsiatich rybarov
zachytenych v dafovom sUpise patri 6 k mestskej chudobe.159 O ma-
jetkovej, hospodarskej rovnosti nemézeme teda hovorit’ ani u pri-

165 Fr. Kov ats, Varosi adozas a hozépkorban, 85, pozn. ¢. 2, poklada chlap-
ca=knab, za ucna. Okrem dvoch Kovatsovych Udajov spominaji testamenty
z tohto obdobia eSte raz ucnov. Michel der Piichler Prot. Test. ¢. 1. (str. 11 b).

56 pr« Kovats, Varosi adozas a kdzépkorban, pripojena tabulka ¢. I.

157 Tamze, 67, 80.

158 Tamze, 92.
159 Tamze, 58—80.
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sludnikov toho istého remeselného odvetvia. Pomerne pocetna vrstva
namezdné pracujacich remeselnikov, na ktorych upozornil i Fran-
tisek Kovats,160 jednoznacne svedéi o tejto skutoénosti. Cast’ tychto
remeselnikov nesporne tvoria byvali chudobni tovarisi, vacSiu Ciast-
ku v8ak tvoria chudobni remeselnici, poddani z okolitych dedin, ktori
sa usadili v meste. Tito chudobni remeselnici zatial’ nestaCili zaplatit’
mestskd davku, nevlastnia ani nijaké sukromné vlastnictvo, nie si
teda plnopravnymi meStanmi, pracuju vo svojom remesle ako né-
mezdné pracujlci, ¢asto pracuju mimo cechu i proti zdkazu cechov.i61

B. Osoby, ktoré nie su Cinné vo vyrobe

Druhu velku skupinu mestskej chudoby tvoria ti obyvatelia Brati-
slavy, ktori nie su €inni vo vyrobe, nachadzaju sa v3ak predsa v na-
medznom pomere:

1. sluzebnictvo sukromnikov a sluzebnictvo mestské.

O existencii sluzobnictva bratislavskych bohaCov sa dozvedame
predovsetkym z ich testamentov.i62 Je pravdepodobné, Ze tieto pra-
covné sily nepracovaly iba. v doméacnostiach, ale aj v pol'nohospodar-
stve a obchode. Poukézali sme na to, Ze stredovekd terminolégia
v niektorych pripadoch nerozliSuje medzi tovariSom a sluhom (ge-
selle, knecht, diener), preto je tazko rozhodnit’ sa, €i ide o tovariSov
alebo o sluhov; existencia tejto vrstvy je vSak nesporna. Nezachovaly
sa ndm sice nijaké zpravy o ich mzdach, musime vsalk predpokladat,
Ze prave tak ako tovarisi, aj oni dostavali od svojich zamestnavatel'ov
stravu, ubytovanie a Satstvo, pravdepodobne i nejaké vreckové,
v kazdom pripade menej ako tovarisi.

PodrobnejSie sme informovani o hospodarskom postaveni mestské-
ho sluZobnictva. Hospodéarske postavenie tejto Casti mestskej chu-
doby bolo vyhodnejSie ako tych ndmezdné pracujucich, ktori dostavali

fuu ‘i'amze, 109.

161 J. Kiraly, Pozsony varos joga a kbdzépkorban, 430. Cechové artikuly
krajc€irov z r. 1459 na tato skutocnost’ uZz upozornia.

162 Andre Pemhartl zanecha svojmu sluhovi (chnecht), Protocollum Testa-
mentorum |I. str. 24 b., rozli€né drobnosti. Tak isto Peter Hosch svojej sluzke
a svojmu sluhovi Urbanovi (str. 10 b.), Friedrich Heppel 2 slizkam (dyrnen)
(Kovats, Varosi adézas a kozépkorban, 85), Hanns Vaschan jednej slizke,
Katarina Pokfuss jednej slizke a sluhovi (Ortvay, c. d. Il. 4. 71.), Nikolaus
von Teben jednej slizke (Ortvay, tamze), Gesuehel Hans 1 sluhovi (Kovats,
Varosi adézas a kdzépkorban, 85.)
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dennt mzdu uZ aj preto, Ze mestskd rada im vypléacala tyZzdennu

mzdu. Okrem toho dostavalo mestské sluZobnictvo od mesta pravi-

delne i Satstvo a pravdepodobne CastejSie ako ostatni ndmezdné pra-

cujdci, ktorym sa vyplatila dennd mzda i prepitné.iez Prepitné sa

davalo predovsetkym v naturélidch, v podobe vina, chleba atd'.
Mzdy niektorych mestskych zamestnancov boly tieto:

R. 1439—40 dostava mestsky sluha........ccoiiice 90 den.164
R. 1447 . - . SO den.16*
R. 1439 dostava nocny straznik priMichalskej brane _ _ _ _ 90 den.
R. 1439 ' ' ' ,» Laurinskej VeZi.......... 60 den.
R. 1440 " ' ' » Novej vezi.... den.
R. 1440 " " . » Widritzkej vezi den.166
R. 1447 dostava noc¢ny strazca pri Michalskej brane _ _ _ _ 60 den.
R. 1447 . » . » NOVE] VeZi.iiiiiiie 100 den.
R. 1447 » " " ,» Laurinske] VeZi......... 60 den.
R. 1447 ' ” ' » Widritzkej VeZi.......n, 60 den.167
R. 1439—40 strazcoviapri Rybarskej brane..........iiinn, 140 den.
R. 1439—40 » ,» Michalskej brane............. 140 den.
R. 1439 » ,» Laurinskej brane.........nn 72 den.168
R. 1447 dostava denny strazca pri Michalskej brane...............cccc...... 60 den.
R. 1447 ” " . ,» Laurinskej brane _ _ _ _ 60 den.160
R. 1439 STrAZCaA MOSTU. ..ottt den.
R. 1439 druhy strdZzca mostu den.
R. 1440 den.1?*
R. 1440 MNIY/ENTK oo den.11!
R. 1447 mytnik... den.1™
R. 1447 Kat....coovvvvrn, den.1™
R. 1448 dostava mestsky koci den.174
R. 1450 " " s 3 s. den. = 100 den.17»
R. 1450 dostava 2. mestsky KOCIS.......ccoovviiininniinieen 70 den 176 atd.

163 Mandello, c. d., 164—165, 201.
164 Tamze, 141.

166 Tamze, 191.

166 Tamze, 147.

167 Tamze, 194.

166 Tamze, 147.

163 Tamze, 194—95.
176 Tamze, 148.

171 Tamze, 148.

172 Tamze, 195.

173 Tamze, 191.

174 Tamze, 192.

176 K. €. 15, 20 udajov.
176 Tamze, 10 Gdajov.

14 Historicky casopis 1., ¢. 2. 209



2. Zobréci, tulaci, neviestky

I posledni skupinu mestskej chudoby, skupinu osbb, ktoré sa
Zivily nezakonnym spbsobom, Zobrakov, tuldkov, remeselnych hra-
¢ov nachadzame v Bratislave v prvej polovici XV. stor.

Cast tejto skupiny mestskej chudoby Zila v mestskych nemocni-
ciach. Nemame v3ak nijaké podrobnejSie zpravy o pocte chudobnych
a chorych v nemocniciach. Starostlivost mesta o chudobnych a cho-
rych nijako v3ak nemohla byt velka. Méaso, napr. ktorého kvalita
nezodpovedala, bolo pridelené nemocniciam. Co teda nevyhovovalo
bohatym meStanom, s tym sa museli uspokojit’ chudobni, kedZe ne-
mali materidlne moznosti kupovat' si kvalitnejSie méso.17z Tymto
chudobnym, praceneschopnym ludom zanechavaju bohati bratislav-
ski mestania rézne drobnosti, najma mensie sumy pefazi, o vyplyva
zZ testamentov.17s Medzi .testamentami nachadzame i také, v ktorych
sa spominaju chudobni bez toho, Ze by sa vyslovne udavalo, kde sa
zdrZuja. Tato skutocnost svedCi o existencii tuldkov a Zobrakov, ktori
sa zivili almuznami.179

Pocet tejto skupiny mestskej chudoby Ciselne vyjadrit’ neméZeme.
Isté je, Ze rbzne nepokoje, ktoré prezilo obyvatel'stvo Bratislavy
a jeho okolia v prvej polovici XV. stor., pfispély k rastu poctu prave
tejto skupiny mestskej chudoby, a to i preto, ze tieto nepokoje
v znacnej miere pocitovalo obyvatel'stvo bratislavskych predmesti.
Predmestia boly totiZ slabSie opevnené ako samé mesto, patriciat
sa vo zvySenej miere staral o svoju materidlnu a osobnu istotu a za-

177 J. Kiraly, Pozsony varos joga a kdzéykorban, 189.

178 Uz 1398 (Zsigmondkori okmanytar, 1. str. 579, ¢ 5251 zanechava Peter
Giinther, meStanosta Bratislavy ,,den egenanten armen lewten in dem newen
$pital vnd cheinen pffaffen nicht... 20 Ib. R. 1414 Prot. Test. I. str. 22 b poruca
Wenig Gilgen: ... inygleichs Spital ein dreyling wein, i r. 1423 Wenig Hensel... in
zway Spital armen leuten in yedes Spital gulden... (Ortvay, c d. Il. 4 str.
410). Okrem tychto Gdajov v Prot. Test. I. je eSte sedem Udajov z prvej polovice
XV. stor., ktoré zanechavaji chudobnym v bratislavskych Spitaloch, peniaze
i vino i Satstvo a to na str. 14b, 22, 24b, 29a, 34, 36b, 56a, 40, 4la.

179 Ortvay, c d. Il. 4. 85 ... schol maister Peter ein kue kaufen ... die selb
milich von derselben kwe alle sambstag nacht geben armen lewten. Prot. Test.
I. str. 32. 1432 Item auch schaft si (Katerina Pokfussin) L gulden haws armen
lewten... X armen juncfrawen manmessigen 1 fl. ieglicher X gulden... Item
zw gewanth 14 armen mensch von gemainen schlechten tiichern ... (Ortvay,
c. d. Il. 4. 409 ... ainer ellenden dirn einer armen ain pett vnd ain haubtpolster ...
(Prot. Test. I, 67.) z r. 1451.
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nedbal vonkajSie opevnenia na tych miestach, kde iSlo o zachranu
malo majetnych vrstiev, preCo prave tato vrstva bola v doésledku
vojnovych udalosti uvrhnutd Casto do nevyslovnej biedy. Obyvatel™-
stvo v predmestiach po strate i vel'mi skromného majetku nemalo
iného vychodiska, ako Zivit' sa almuZnami, pripadne kradeZou, zaké-
zanymi hrami v kocky atd. Zo sudnych pojednavani sa dozvedame
i 0 existencii remeselnych hraCov v Bratislave, ktori unikali smrti
iba zasahovanim protektorov z radov Sl'achty.180

V komornych actoch sa ndm zachovaly zpravy i o neviestkach.
»Frauenhaus”, kde tieto nestastné osoby byvaly, nachadzal sa v pr-
vej polovici XV. stor. v predmesti Bratislavy, v okoli dne3nej Molo-
tovovej ulice. Mala ho na starosti mestské rada, ktora aj investovala
do oprav tohto domu. S poloZkami, ktoré svedcia o tejto skuto€nosti,
stretivame sa v XV. stor. niekolkokrat. ,,Obchodné“ zleZitosti
v tomto dome viedla osoba, ktord na to urcila mestska rada. Téato
osoba bola povinna mestskej rade tyZdenne odvadzat zo zisku nejaky
podiel i poplatok. KedZe jeho vySka sa skoro tyZzdenne pohybovala,
nemdzeme zistit, podla akych hladisk sa vyrubil. Vieme iba tol'ko,
Ze z tohto poplatku dostaval tyZzdenni mzdu mestsky ka.t.181

V prvej polovici XV. stor. boly teda v Bratislave zastipené v znac-
nom pocte vSetky skupiny mestskej chudoby. Stru€ne sme sa obozna-
mili i s mzdami tych namezdné pracujdcich, ktori dostali mzdy od
mesta. Nepozname sice mzdy tej Casti mestskej chudoby, ktora pra-
covala u sukromnikov (mzdy tovariSov, sluhov), ani velké mnozstvo
miezd ndmezdné pracujucich robotnikov, medzi ktorymi sa nachadzali
i tovarisi, poskytnt nam predsa len plasticky obraz o prijmoch vac-
Siny mestskej chudoby. Jalius Mandello uvadza vo svojej préci i prie-
merné mzdy jednotlivych skupin namezdné pracujucich. Z jeho vy-
poctov uvddzame priemernd mzdu pomocnych robotnikov pri liati
diel, pri vyhotoveni Sancovych koSov, pri rabani a noseni dreva,
pomocnych robotnikov u tesarov, pri paleni uhlia a pri oprave lodi
v rokoch 1439—40. V zime je ich priemernd mzda 11,71 den., v lete
18,39, zimny a letny priemer je spolu 16,20 den.182

Ak si chceme vytvorit' nejakd predstavu o hospodarskom posta-
veni mestskej chudoby, musime poznat' i ceny kazdodennych potrieb
v tomto obdobi. Kym bratislavské komorné Gcty su jedineCnym pra-

180 J. Kiraly, Pozsony varos joga a kézépkorban, 246, 257, 304.
lei Ortvay, c. d, 126—130.
182 Mandello, c. d., 278.
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mernom pre mzdy namezdné pracujdcich, o cendch uz nemame v nich
také podrobné Udaje. Nesporne je velmi cenny Udaj, ktory nas obo-
znamuje so stravnym Zoldnierskeho kapitana a jeho troch sluhov
v r. 1439—1440. Tito sa nachadzaju v mestskych sluzbach, stravuju
sa vSak u mestanov. Mesto za nich platilo denne 70 den. Ked' berieme
do ohladu, ako to uvadza Mandello, vysoké postavenie Zoldnierskeho
kapitana, ktorého strava stala pravdepodobne tol'ko ako strava dvoch
sluhov spolu, stala denna strava jedného zo sluhov cca 14—15 den.183
NeskorSie sa cena stravy zvysila o 5 den., 7 tyzdnov teda platila
mestska rada 75 den., potom vSak zase 15 tyZdiov denne 70 den.184
I ked mesStania, u ktorych sa spomenuty Zoldniersky kapitan a jeho
sluhovia stravovali, chceli pri tomto podniku zarabat’, i vtedy z tohto
Gdaju jasne vyplyva, Ze ceny potravin boly v tomto obdobi znacne
vysoké, Ze celodennd mzda namezdné pracujucich stacila vlastne iba
na krytie vyloh za stravu. Mestskd chudoba v tomto obdobi bola uz
vylicené z obCiny, takZe bola odk&zana nakupovat’ potraviny zvacsa
na trhu, nakupovat’' za vysoké ceny polnohospodarske a ZivocCisne
vyrobky ziskané z majerov i z inych polnohospodarskych nehnu-
tel'nosti bratislavskych patricijov a inych prislusnikov vladnucej
triedy.

O pomerne nizkej realnej mzde ndmezdné pracujucich svedCia
i ceny niektorych potravin a inych nevyhnutnych Zivotnych potrieb.
Uvadzame ceny iba z r. 1439 do maja 1449, ked 1 uhorsky florén
mal cenu 210 vied. den. Prirodzene, tieto ceny nijako nestacia na to,
aby sme ziskali jasny obraz o Zivotnej Urovni mestskej chudoby.
Chybuje velké mnozstvo cien velmi délezitych kazdodennych Zivot-
nych potrieb. Stai v8ak na to, aby sme mali aku tak( predstavu
0 tom, ¢o si mohol ndmezdné pracujuci za svoju mzdu kdpit.

R. 1440 stoji 480 vajec . . | 70 vied. den.
1 vacsi chlieb 3 den.

" oowm 1 zemla . . 1 den.

« « 1 pinta vina 9 den.

. «  u 1 zajac . . 42 den.

R. 1440 stoji 1 velky kapor 70 den.

n € 1vol . . . 610 den.

“ a  n 1 kura . . 10 den.
(stara)

« n  u sliepka . . 7.5 den.

183 TamzZe, 105—106.
184 Tamze, 146, spolu 30 udajov.
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R. 1440 stoja Zenské tOPAaANKY......cccocovveervevienreeeens 24 den.

" w o om dobré Kapce.......cocooovvveinceseene den.

R. 1440 stoji 1 par ClZieMu..icec e den.

R. 1440 stoja iné Cizmy......... den.

” woom vysoké €izmy.... den.
(Knieschuhe)

R. 1440 stoji b= 1) (=] o DR 24 den.

” w o om 1 hofgewand

" oo (muzsky oblek)

» o pre m. kata den.

R. 1440 stoja den.

R. 1440 stoji den.in

S hospodarskou zavislostou a vykoristovanim suvisela i pravna
diskrimindcia chudoby. Skuto€nost, Ze iba ten, kto vlastni v meste
hnutel'ny majetok a zaplati ur¢ent davku, mdze sa stat’ plnopravnym
meStanom, vyluCovala kazdi moznost’ rovnopravnosti medzi obyva-
te'mi mesta. Zavislost' sluhu (knecht) od pana vyjadruje i naria-
denie bratislavského mestského prava, podla ktorého sluha nema
pravo pred sidom podavat nijaké svedectvo v zaleZitostiach svojho
pana.iss KedZe tato poZiadavka je spojend s tym, Ze svedkom neméze
byt pribuzny, mohla by vzniknat’ domnienka, Ze sud sa obava, priazni-
vého svedectva. Nesporné je v3ak, Zze sa neméZze vylu€ovat ani moz-
nost’ nepriaznivého svedectva sluhu proti pAnom. Prave obava take-
hoto druhu viedla patriciat k tomu, aby neuznal pravoplatnost sve-
dectiev sluhov. Toto nariadenie indC jasne svedCi o triednom cha-
raktere mestského prava. Existencia Spitadlov svedCi o tom, Ze za-
mestnavatel’ nemal nijaké zavéazky voci svojim zamestnancom. V pri-
pade praceneschopnosti zamestnanec sa uchylil alebo do Spitélov,
pripadne sa Zivil Zobranim. Iného vychodiska nemal.

L. SPOLOCENSKE ROZPORY V BRATISLAVE
V PRVEJ POLOVICI XV. STOR.

SpoloCenské diferenciacia obyvatelov Bratislavy na patricijov,
meStanov a mestskd chudobu, existencia vrstvy Zijucej z mozolov,
z vykoristovania mestskej chudoby spdsobila nesporne odpor a ne-
navist' vykoristovanej vrstvy proti svojim vykoristovatelom. Pra-
mene pisané prislusnikmi, resp. poslusnymi sluzobnikmi vladnacich
vrstiev prezradzaju ndm o tejto skutoCnosti pomerne maélo, avSak

185 Tamze, 95—96.
i88 J. Kiraly, Pozsony varos joga a hozépkorban, 387.
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i maly pocet Casto kusych Udajov svedCi o tom, Ze uz v tomto obdobi
bojovala mestska chudoba proti vykoristovaniu. Zarodky neskorSieho
hrdinského triedneho boja slovenského proletariatu, potomka mest-
skej chudoby, nachddzame aj v Bratislave uz v tomto obdobi. Formy
boja bratislavskej mestskej chudoby proti svojim vykoristovatelom
v tomto obdobi su sice v z&rodkovom S$tadiu, zodpovedaju nevyvi-
nutym triednym pomerom v Bratislave a v uhorskych mestach vobec,
svedCia v8ak jednoznaCne o existencii odporu vykoristovanej mest-
skej chudoby proti vykoristovatel'om.

O tom, Ze tesari pri budovani opevnenia r. 1440 odmietli pracovat’
za mzdu, ktora im mestska rada vyplatila, informuje nas i Ortvay.
Jeho informacia je vSak chybnd, kedZe tu nejde o tesarskych maj-
strov, ale o 7 tesarskych tovariSov, ktori Ziadali od mestskej rady
zvySenie tyzdennej mzdy. Mestanosta im mzdy zvysil, toho istého
roku vSak doSlo k opatovnému sniZzeniu miezd,187 ¢o pravdepodobne
vyplyvalo z toho, Ze pri opevneniach bolo menej prace a tesarski
tovariSi sa museli uspokojovat’ znovu s mensim zarobkom. So svojimi
dennymi mzdami sa neuspokojili ani murarski tovarisSi, bolo ich
spolu 8, a Ziadali tyzdenné mzdy, ktoré im mestska rada potom aj
vyplatila.188

Nespokojni boli so svojou mzdou i strdZcovia na Laurinskej a Mi-
chalskej vezi. Chceli odist’ zo zamestnania. Mestska rada bola teda
natena zvysit im plat.189 Ani mestsky ko€iS Andrej nebol spokojny
so svojimi 84 den. tyZdenne; meStanosta nemal ind moZnost, ako
pramen uvadza — ako zvysit' tyZzdennd mzdu z 84 na 90 den. w.190
Do 13. juna r. 1457 dostavali namezdné pracujici robotnici, ktori
pomaéhali tesdrom pri budovani opevneni, 15 den. denne (17 udajov).
13. jana t. r. robotnik (hantreicher) nechcel pracovat’ za 15 den.,
zvySili mu teda mzdu na 16 den. 30. juna nachddzame zase jeden
zapis o tom, Ze 2 pomocni robotnici pri tesaroch dostavaju po 15 den.,
neskorsie sa so mzdou 15 den. nestretdvame. (Do 3. sept. 64 16 de-
narovych Gdajov, 11 17 denarovych).191 Zapis udava sice iba odpor

87 ortvay, c. d. 11.—3. 277.

188 TamZze, 295.

189 Tamze, 262—263.

i"" K. ¢ 25, 17. sept. 1457 ... vnd hat furan vmb die 84 den. nicht deinen
wellen, vnd hab im geben von notdurft willen meine herren 3sd. — 90 den.

i9i K. €., 13. juna 1457 1457 ... 1 hantreicher bei dem zimerleuten, denselben
zu lon 16 den, wenn er hat furan vmb 15 nicht arbaiten wollen.
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jediného robotnika, zda sa ndm vSak, Ze tu Slo o SirSie hnutie, o
vyplyva z toho, Ze robotnici tejto kategorie dostavaju od tohto dfa
(okrem jedného pripadu) sustavne vysSiu mzdu.

I uvedené Udaje o nespokojnosti men3ej skupiny, resp. jednotliv-
cov z radov ndmezdné pracujucich jasne svedCia o biednom hospodar-
skom poloZeni tejto vrstvy, zaroven vSak i o snahe po zlepSeni svojho
postavenia. VVykoristovatelia, ktori boli odkazani na pracu mestskej
chudoby, v niektorych pripadoch splnili sice poZiadavky pracujucich,
nachadzali sme vSak i priklady o tom, Ze akonéhle neboli na ich pracu
v plnej miere odkazani, snizili mzdy pracujucich. Zivelna nespokoj-
nost’ bratislavskej mestskej chudoby musela vSak byt uz i v tomto
obdobi zna¢na, ¢o vyplyva najma z udalosti z r. 1410. Je mozné, ze
uz r. 1410 vznikla v Bratislave menSia vzbura mestskej chudoby
podnecované vtedajSim bratislavskym richtdrom, Ulrichom Rauchen-
warterom. O tejto nespokojnosti vieme sice iba tol'ko, Ze richtar
a obchodnik so suknom Ulrich Rauchenwarter sa. obratil proti mest-
skej rade, meStanov prinutil, aby zaplatili svoje dlzoby. 13.000 fl.
z pokladnice mesta rozdelil medzi F'udom a podnecoval ho k vzbure.
Tato Rauchenwarterova aféra mala sice okrem svojho spolocensko-
revolu¢ného charakteru nesporne i prichut’ obyc¢ajného ,,Siberstva“,192
svedCi vSak o nespokojnosti mestskej chudoby, o jeho odhodlanosti
bojovat’ proti vykoristovatel'ovi. K masovému Zzivelnému boju proti
patriciatu v8ak v Bratislave nedo$lo ani v obdobi husitskych vpadov
na Slovensko. Z tohto obdobia mame sice jednoznacné zpravy o tom,
ze husiti mali i v Bratislave oddanych privrzencov, napr. medzi
rybarmi.199 Patriciat vel'mi pozorne sledoval kazdy pohyb husitskych
bojovnikov, z ¢oho nesporne vyplyva jeho strach pred l'udovym hnu-
tim, nezachovaly sa. nAm nijaké zpravy o tom, Ze by sa bratislavska
mestska chudoba bola masové pridala k husitom. Je pravdepodobné,
Ze medzi obyvatel'mi nebolo iba 60 husitov, ako to uvadza pramen,194
muselo byt nesporne viac ludi, sympatizujucich s husitskym hnutim;

192 Ema Ledererova, c. d, 152—153. Na str. 256—258 publikuje do-
kumenty, ktoré sa tykaju tejto zalezitosti. Dalsie dokumenty, ktoré by bliZsie
osvétlovaly Rauchwarterovu dlohu, nenasli sme v A. m. B.

193 A. m. B. Lad. 60. no 22, nova sign. ¢. 1437.

194 Pavol Toth-Szabd, A cseh-huszita mozgalmak és Gvalom tbrténete
Magyarorszagon, Budapest 1917, 90. Autor cituje dokument, ktory sa nachadza
v Magyar Muazeum torzslevéltar, datum dokumentu 9. februar 1428.
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k otvorenému prejavu nespokojnosti, k vzbure mestskej chudoby
v Bratislave v prvej polovici XV. stor. vSak eSte nedoslo.

Cim moZeme odévodnit tato skutoénost? Ved v mestach na zapade
uz v X)V. stor. sa stretdvame s mohutnym triednym bojom vykoris-
tovanych vrstiev, na Cele ktorych stoja chudobni zavisli majstri a
tovarisi v sukennictve. 1 v Cechéach, najmé v3ak v Prahe je obdobna
situacia ako na zapade, i tu sa nachadza feudalna spolo¢nost’ v hibo-
kej krize. V Uhorsku je vyvoj vyrobnych sil sice pomalsi, na Sloven-
sku, prave tak ako aj v ostatnych Castiach Uhorska, doslo ku krize
feudalizmu iba koncom XV. a zaciatkom XVI. stor. Mestska chudoba
sa vSak ani v tomto obdobi nepripdja masovo k rolnickej vojne,
ktora viedol Juraj D6zsa. Nerozvité triedne pomery to eSte ani vtedy
nedovolovaly. V prvej polovici XV. stor. boly triedne pomery este
zaostalejSie. Iba koncom XIV. a zaCiatkom XV. stor. zacinaju slo-
venské mestd nadobudat’ niektoré typické mestské znaky, iba vtedy
ea stretdvame i v Bratislave s cechmi, s rozvinutejSim obchodom;
v tomto obdobi i spoloCenské pomery dostavaju mestsky charakter,
objavuje sa pocetnejSia kupecka vrstva, patriciat. Tento patriciat
je vSak i v prvej polovici XV. stor. majetkovo slaby, je vystaveny
réznym Utokom so strany feudalov a musi nesporne prindsat’ i rozne
obete, a.by si zabezpecil svoju majetkovu istotu.

Mestska chudoba v Bratislave sa taktieZz odliSuje od vyspelej,
bojaschopnej mestskej chudoby na zapade i od mestskej chudoby
v Prahe, ktord spolu s dedinskou chudobou je hnacou silou tychto
vzbur a revolucii. Mestska chudoba v tychto krajinach byva uz dihsi
€as v mestach, jej pocet sice rozmnozuju aj poddani, tychto vSak
povodny silny mestsky Zivel rychle asimiluje. Mestska chudoba
v tychto krajinach pozna nielen hlad a biedu, ale aj nezamestnanost’.
UZ svojou pocetnostou je vaznejSim spoloCenskym faktorom. Roz-
hodujacu ulohu mé i jej sloZenie. U nés sa skladd mestska chudoba
zvacsa z pol'nohospodarskych namezdné pracujicich, na zapade hraju
tovarisi r6znych remeselnych odvetvi pri organizovani vzbur rozhod-
na ulohu predovsetkym tk&c€ski tovarisi. V Bratislave je tato sku-
pina mestskej chudoby slabd. Tu pozostava najma z rolnickych zbe-
hov, z poddanych, ktori nedavno prichadzali do mesta, pre tychto
znamenal Zivot v mestach predsa len urcité zlepSenie ich hospodar-
skeho i pravneho postavenia. | skutocnost, Ze mestsk& chudoba sa
mdze volne pohybovat, Ze mbZe od jedného zamestnavatel'a odcha-
dzat', pracovat’ tam, kde chce, znamend pre fu zlep3enie jeho posta-
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nie patriciatu a méstanstva l'ahSie. Reminiscencie na tazky poddan-
sky zivot v prislusnikoch mestskej chudoby u nas su eSte velmi
cerstvé, neuvedomuju si v plnej miere, Ze ich hospodarske, spolo-
Censké postavenie sa vlastne podstatne neliSi od postavenia podda-
neho. Zaostalé hospodarske a spoloCenské podmienky v Bratislave
prave tak ako v ostatnych mestach na Slovensku vobec, zabranily
teda, aby sa mestskd chudoba pripojila k husitskému hnutiu, aby
spolu s husitskym bojovnikom nasadila silny Gder cudziemu patri-
ciatu.





