ROZHLADY

LUDOVIT HOLOTIK

Z VYSLEDKOV KONGRESU MADARSKYCH HISTORIKOV

V dioch 6.—13. juna t. r. konal sa v Budapesti kongres madarskych
historikov, ktory usporiadala Madarska akadémia vied a Madarska histo-
ricka spolo¢nost’. Na vyznamnom podujati madarskych marxistickych histo-
rikov zGCastnili sa i pocCetni hostia zo zahraniCia, zo Sovietskeho svdzu a
z krajin Tudovych demokracii, medzi nimi i z Ceskoslovenska. Zo zahra-
niénych delegécii treba zvlast vyzdvihnat pritomnost’ sovietskych histori-
kov A. M. Pankratovovej, J. V. Tarleho a P. N. Tretjakova, ktori podstat-
nou mierou prispeli k Gspechu kongresu, pricinili sa o to, aby mal vysoku
Uroveri a aby jeho vysledky maly SirSi dosah. Zasluhou sovietskych histo-
rikov dostal kongres v zavere raz medzinarodného kongresu. Tento medzi-
narodny charakter kongresu sa prejavil v zavere€nych usneseniaeh, ktoré
maju vyznam pre pracu historikov vo vsetkych krajinach l'udovych demo-
kracii i v SSSR.

Kongres madarskych historikov sa niesol v duchu prevratnych zmien,
ktoré v Tudovodemokratickom Madarsku nastaly po r. 1945 a po Uplnej
porazke madarskej reakcie. Prave tak ako sa v novom Madarsku likvido-
vanim starého Sl'achtického a kapitalistického Madarska a nastolenim vlady
robotnickej triedy zmenil cely politicky a hospodarsky Zivot, zasadne sa
zmenila i madarska historicka veda.

V minulosti bola madarska historiografia vo vleku vykoristovatel'skych
tried. Oficialne miesto v nej zaujimala reakénd, feudalno-klerikéalna histo-
riografia. Tato feudalno-klerikalna historiografia bola Gplne preniknuta
duchom nizkeho nacionalizmu a Sovinizmu. Za svoju hlavnd ulohu povaZo-
vala sniZzovat' historicky vyznam narodov Zijlacich v starom Uhorsku, Slo-
vékov, Ukrajincov, Rumunov a to nevyberanym falSovanim a skreslovanim
minulosti. Pravda, sOCasne zastierala, krivila a mrzacila aj historickd
pravdu o Ulohe madarského Fudu v madarskych dejinach. Hlavny zaujem
madarskej feudalno-klerikalnej historiografie sa sustredil predovsetkym na
dejiny Slachtickych rodov, aby sa tak oddvodiovala historicka nevyhnut-
nost panstva velkostatkarov v Uhorsku. Sovinistickd madarska historio-
grafia mala nemaly podiel na pestovani nedbvery a nevrazivosti medzi
madarskym narodom a ndrodmi Ceskoslovenska. Podobnl ulohu, pravda,
hrala i slovenska burZzoéznonacionalisticka historiografia.
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AK mozno v strucnosti charakterizovat’ zékladné zameranie kongresu
madarskych marxistickych historikov, treba predovsetkym vyzdvihnat a
zddraznit' tu skutocnost, Ze jeho hlavnym cielom bolo prehlbovat a posilfio-
vat' proletarsky internacionalizmus a socialistické vlastenectvo madarského
Fudu, upeviovat putd bratskej druzby narodov tdbora mieru a demokracie.
Preto bol kongres nielen mimoriadne vyznamnou udalostou v Zivote madar-
skej historickej vedy, ale stucasne bol aj vyznamnou politickou udalostou.
Kongres madarskych historikov teda ukazuje velmi vyrazne a presvedCivo
obrovsky rozdiel medzi starou reakénou historiografiou a medzi mladou
madarskou marxistickou historiografiou.

Program kongresu madarskych historikov bol neobycajne bohaty a
pestry a mozno ho rozdelit do dvoch Casti. Prva Cast’ pozostavala asi z tri-
dsiatich referatov a koreferdtov madarskych marxistickych historikov,
prednesenych pred Sirokym plénom vo velkej sieni Madarskej akadémie
vied a zameranych pre SirSiu verejnost’ vobec. Druha Cast’ mala odbornejSie
zameranie. Na dvoch uzSich poradach sa rokovalo 0 mozZnostiach a formach
spoluprace medzi historikmi l'udovodemokratickych krajin a o pomoci
sovietskej historiografie historikom v ludovodemokratickych Statoch.
Okrem tychto zasadani zorganizovaly zvlasStne diskusie Ustav madarského
robotnickeho hnutia a Historicky Ustav Madarskej akadémie vied, na
ktorych sa hovorilo o préci tychto Ustavov, ale sucasne aj o konkrétnejSich
otazkach dejin robotnickeho hnutia, o vaZnejSich problémoch madarskych
dejin a o formach prace na velkych ucebniciach dejin.

Cyklus prednaSok, ktoré odznely pred plénom Sirokych zaujemcov, bol
rozdeleny do troch zakladnych skupin: Kapitoly z dejin naSich bojov za
nezavislost, Z tradicii naSich spolo¢nych bojov so spriatelenymi susednymi
narodmi a Velky rusky narod — vzor v naSich revoluénych bojoch.

V prvej skupine hlavné referaty predniesli G. L. Ele kes na tému Spo-
jenci a nepriatelia madarského l'udu v bojoch proti tureckym dobyvatel'om,
T. E s ze, Rakocziho povstanie a L. Zsigmond, Americki a anglicki im-
perialisti proti oslobodeniu madarského l'udu (1919—1944). Z vyznamnych
koreferatov tejto skupiny treba predovsetkym spomenut prispevok J. V.
Tarleho o Rékocziho diplomatickej €innosti.

V skupine Z tradicii naSich spolo€nych bojov so spriatelenymi susednymi
narodmi odznel referat Gy. Mé rei h o Reformné hnutie v Uhorsku a pol-
ské povstanie v rokoch 1830—31, |. Zoltdna T 6 th a Balcescu za spolu-
pracu madarského a rumunského ludu v rokoch 1848—49, E. Aratova
Vztahy Ceskoslovenského a madarského robotnickeho hnutia v rokoch
1867—1890. K referatu E. Aratdva sa druzil koreferdt Gy. Spiru, Slo-
venski banici v boji za madarsku slobodu v rokoch 1848—49.

V tretej skupine Velky rusky narod — vzor v naSich revoluc¢nych bojoch
predniesla obsiahly referait A. M. Pankratovova o medzinarodnom
vyzname prvej ruskej burzodznodemokratickej revolucie. B. Fogarasi
predné3al na tému CernySevskij o Uhorsku, P. Hanak o vplyve ruskej
revollcie r. 1905 na Uhorsko, L. Réti na tému Vplyv Velkej oktébrovej
socialistickej revolicie na Madarsko a madarskd revollciu v rokoch 1918—
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1919. Z hlavnych refertov tejto skupiny treba dalej spomenut’ referat D.
Nemesa o priatel'stve a dévere madarského l'udu k Sovietskemu svézu
v rokoch 1919—1945. Na kongrese vystipili s koreferatmi aj €lenovia za-
hrani¢nych delegécii, predovietkym v skupine prednaSok Z tradicii naSich
spolo€nych bojov so spriatelenymi susednymi narodmi.

Prednaskovl Cast’ kongresu uzavrel E. Molnar referdtom o vyzname
Stalinovho diela Ekonomické problémy socializmu v SSSR pre madar-
skd historickd vedu.

Hlavnou néplfiou kongresu madarskych historikov bolo teda vyzdvihnu-
tie velkych a povzbudzujucich tradicii madarského l'udu v boji za narodnd
nezavislost', za narodna slobodu. Sucasne vSak bolo znova a znova zdéraz-
fiované, Ze sloboda madarského ludu je Gzko «viazana so slobodou okolitych
narodov, s ktorymi madarsky l'ud v minulosti ¢asto spolo¢ne bojoval proti
cudzim dobyvatel'om, najma proti Turkom a Habsburgom. ,Vec narodnej
nezavislosti bude svatou vecou len vtedy, ak sa spoji s vecou europského
pokroku a so zaujmami ludovych mas.“l Tato téza J. Révaiho, ktora vy-
chéadza z genialneho ucenia klasikov marxizmu-leninizmu o narodnostnej
otazke, bola na kongrese Siroko rozvadzana na zéklade bohatého konkrétne-
ho historického materialu. Historické vztahy narodov strednej a juhovy-
chodnej Eurdpy sa tak ukazuji v novom svetle.

Priklady z bohatej historie vzajomnych vztahov nérodov byvalého
Uhorska a susednych krajin presvedCivo hovoria o tom, Ze hlboké pria-
tel'ské svazky medzi narodmi sa vytvarajua predovSetkym na platforme
spolo€nych, pokrokovych a revoluénych idealov, v spolo€nych zéapasoch
proti cudzim votrelcom a podmanitel'om, spoloénym bojom proti vietkym
druhom vykoristovania a Utlaku vladnucich v nikdy neochabujicom Usili
po krajSom, lepSom Zivote. Dejiny spolocnych bojov néarodov strednej a
juhovychodnej Eur6py proti tureckym dobyvatel'om a spolonych bojov
narodov byvalého Uhorska proti habsburgovskym utlaCatelom ukazujd, Ze
dnesné priatel'stvo a bratstvo I'udovodemokratického Madarska s ostatnymi
F'udovodemokratickymi krajinami a so Sovietskym svdzom ma hlboké
historické korene, hlbok( niekolkostorocnd tradiciu.

Ako vidno, tématika kongresu madarskych historikov sa velmi Zivo
dotyka aj zavaznych problémov slovenskych dejin. Slovensky Fud mal mi-
moriadne vyznamny zastoj v boji proti Turkom a Habsburgom, vystupoval
v tychto bojoch spolu s madarskym, ukrajinskym a rumunskym ludom.
Madarski marxisticki historici prejavovali vo svojich pracach vaznu snahu,
aby poukéazali na tato pokrokovu tradiciu slovenského ludu.

K. Marx a J. V. Stalin povaZovali boj proti tureckému nebezpecenstvu,
proti Turkom, ktori pustoSili a primitizovali krajiny, ktorych sa zmocnili,
retardovali vyvoj podmanenych narodov, za dbleZitd ulohu narodov juho-
vychodnej a strednej Eurépy. Podobne treba hodnotit’ aj boj proti Habsbur-
gom, podla nasho nézoru, oviem az do konca XVII. storoCia. Madarska
marxistickd historiografia spravne kladie v boji proti habsburgovskému
absolutizmu na prvé miesto boj Fr. Rakocziho 1. Rékdéczi bol vynikajuci

1 Révai J., Marxizmus — Népiesség-Magyarsag, Bpest 1948, 167
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talent organizacny, vojensky, politicky a diplomaticky. Jeho zasluhy v boji
za nezavislost madarského l'udu nemozno popierat. Rakoczi viedol dlhy,
UspesSny boj proti ha'bsburgovskému kolonialnemu Gtlaku. Podarilo sa mu
v tomto boji vytvorit' ,,narodnd jednotu®2 somknat vacsinu naroda.

Dalsi hlavny zaujem sustredili referenti na otazku, ktoré to boly vlastne
spolocenské sily, vrstvy a triedy, ktoré viedly narodnooslobodenecky zapas
madarského ludu. Stara feudalno-klerikdlina a burzoazna historiografia
snazila sa bezlspeSne dokazovat, Ze nositeFom protitureckych a protihab-
sburgovskych bojov boli madarski feudali. Tieto nepodlozené tvrdenia,
ktoré sa hlzevnaté udrzovaly podrobila marxisticka madarska historicka
veda dokladnej revizii. Nie vysokd Slachta a cirkevna hierarchia, ale
Siroké masy madarského l'udu spolu s l'udom ostatnych narodov strednej
a juhovychodnej Eurépy niesly tarchu bojov proti Turkom, prave tak ako
i proti Habsburgom. Vysoka a stredna Sl'achta, cirkevna hierarchia hrala
naopak v tychto bojoch ulohu prave opacnu, narodnooslobodzovaci boj
sabotovala a zradzala. Ako jediny zaver z historie protitureckych a proti-
habsburgovskych bojov vyplyva, Ze strdzcom narodnej nezavislosti je
iba l'ud.

Pravdivé osvetlenie histérie zapasu madarského naroda za nezavislost,
ktorého nositeFom bol madarsky F'ud sam a na ktorom sa zucastfiovaly aj
susedné narody, aby bojovaly tym sucasne aj za svoju vlastnl nezavislost,
v koreni vyvracia Sovinistické tendencie burzoaznej historiografie. Madar-
ska marxisticka historicka veda venuje preto celkom opravnene pestovaniu
a rozvijaniu tradicii boja za nezavislost’ a boju proti Sovinizmu a paciona-
lizmu tolko suUstredenej pozornosti.

Hoci obrovsky Uspech kongresu madarskych historikov bol nesporny,
v zéavere bolo upozornené aj na niektoré jeho nedostatky. Takym nedostat-
kom bolo, Ze neodznela prednaska, ktora by rozobrala sucasny stav madar-
skej historiografie, ktor& by podrobila kritike burZodznu historiografiu a
niektoré jej pozostatky v dielach marxistickydh historikov. A. M. Pankra-
tovova zdoraziovala, Ze bez boja proti faloSnym koncepciam burZoéznych
historikov ako aj bez ustavicnej pozornosti teoretickym otazkam historio-
grafie nemozno vychovavat’ mladych marxistickych historikov.

Usporiadatel'om kongresu bolo mozno vytknat, Ze do jeho programu ne-
zaradili prednasky z dejin triednych zapasov madarského lFudu. Celkom
nepovsimnuta ostala slavna hist6ria D6zsovho povstania, rolnickeho povsta-
nia v r. 1631—32, jakobinske hnutie v Uhorsku atd. Neslobodno nikdy
zabudnut, Ze s hladiska marxizmu-leninizmu su dejiny predovdetkym ,,deji-
nami vyrobcov materidlnych statkov, dejinami pracujicich mas“.3 Neho-
voriac ani o tom, Ze na dejinach rolnickych povstani, ktoré rprebehly
v Uhorsku, mozno si najlepSie potvrdit’ tézu o spolocnych zapasoch za spo-
lo€né ideédly 'udu madarského, slovenského, ukrajinského, rumunského ap.

2 Porovnaj hodnotenie Fr. Rékoécziho Il. v praci P. Pacha Zsigmonda
Vyznam odboja Frantiska Rakoécziho Il. v zdpase za nezdvislost Uhorska.
Kapitoly z uhorskych dejin, Bratislava 1952, 137 a n.

s Dejiny VKS(b), Bratislava 1950, 123
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Podobne mozno aj povedat, Ze vo vacSine referatov a koreferatov, ktoré
boly prednesené na kongrese, daly by sa tézy o GCasti Sirokych mas vse-
tkych narodov Uhorska v boji proti tureckym a habsburgovskym utlaca-
tel'om podporit’ ovela SirSim, bohatSim a presvedcivejSim materidlom. V li-
¢eni vzajomnych historickych stykov medzi madarskym narodom a okoli-
tymi narodmi dochadzalo €asto k mechanickému prirovnavaniu historickych
udalosti, medzi ktorymi nemoZno najst’ Ziadnu spojitost.

V diskusii 0 vzdjomnych historickych vztahoch bolo spravne upozornené
na to, Ze nemozno len Gzkoprso vyzdvihovat kladné stranky vzajomnych
vztahov a pokrokovych tradicii vobec a ak tieto maju aj stranky negativne.

Akademik-koreSpondent J. Mace k, vedlci Ceskoslovenskej delegacie
v podnetnom referate ukadzal na hladiska Ceskoslovenskej marxistickej
historiografie v niektorej zadvaznej spolocnej problematike Ceskosloven-
skych a madarskych dejin. Macek upozornil, Ze pri hodnoteni MatyasSa
Hunyadiho, ktory je nesporne velkou postavou, nemozno zamlCovat' jeho
lipezné vypravy do Ciech, ktoré nemaju ni¢ spolo¢ného s pokrokom. Po-
dobne upozornil na odliSné hodnotenie Jozefa Il. €eskymi marxistickymi
historikmi. Na druhej strane podg¢iarkol, Ze v hodnoteni udalosti r. 1848
v celom Rakulsku-Uhorsku niet medzi ceskoslovenskymi a madarskymi
historikmi Ziadnych diferencii.

Ceskoslovenski a madarski historici maju velmi mnoho spolo€nych pro-
blémov, ktoré bude mozno rieSit vzajomnou spolupracou. Najma medzi
slovenskou a madarskou historiografiou bolo by potrebné dospiet’ v niekto-
rych zasadnych otdzkach k jednotnému ndzoru. Je to napr. periodizécia
slovenskych a madarskych dejin, ktora i ked vyvoj v3etkych narodov
Uhorska nebol celkom rovnomerny, bude iste znane totozna. Mnoho
velkych z&sadnych otédzok, moZno rieSit’ v buddcnosti iba v najuzsej sucin-
nosti. Aj kongres madarskych historikov poméahal uz rieSit mnoho pro-
blémov slovenskych dejin, ktorymi sa mlada slovenska marxisticka histo-
riografia musi bezodkladne vyrovnat'.

Domnievame sa vSak, Ze aj otazky boja za nezavislost madarského l'udu,
ktorym madarski marxisticki historici venovali doteraz najviac pozornosti,
vyZaduje si eSte dalSieho spresnenia, dalSieho Studia a novych diskusii. Je
potrebné presnejSie hodnotit’ boj proti Habsburgom a Turkom. Otazky boja
za nezavislost Uhorska je potrebné viacej spajat’ so situaciou vo vnutri
tohto Statu*

Podla ndsho nazoru pri hodnoteni bojov za nezavislost' proti Habsburgov-
com je treba do popredia postavit’ fakt, Zze v XVI. a XVII. stor. najvacsim
nepriatel'om narodov Uhorska boli Turci. Turecki dobyvatelia drzali v ru-
k&ch najvacsiu Cast' Uzemia madarského etnika a boli bezprostrednym
ujarmovatelom madarského ludu, niCitefom hodnét, ktoré v minulosti
nashromazdil. Turecka poroba znamenala najvacsiu prekdzku hospodarske-
ho a kultirneho pokroku nielen pre madarsky narod, ale aj pre ostatné

4 Na tato skutoc¢nost’ v podstate upozorfiuje aj E. Molnar v prednaske
Madarské dejepisectvo od oslobodenia, jeho Uspechy, nedostatky a najnalieha-
vejSie Ulohy, Historicky sbornik SAV, X, Bratislava 1952, 386—387.
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narody starého Uhorska. Preto sa treba sustredit’ aZz do vyhnania Turkov
z Uhorska na otazku, kto a v akej miere prispieval k oslobodeniu krajiny
od tohto jarma. Konene otazku tureckej expanzie a vzniku mnohonéarod-
nostnej habsburgovskej monarchie ndm pomaéahaju hodnotit' klasikovia
marxizmu-leninizmu. J. V. Stalin dostatocne jasne poukézal na z&konitost’
vzniku mnohonarodnostnej habsburskej monarchie: ,,... zaujmy obrany
pred vpadmi Turkov, Mongolov a inych nérodov vyZadovaly okam?Zité
vytvéranie centralizovanych Statov, schopnych celit vpadu“® Za tychto
okolnosti je habsburskd monarchia koniec koncov tmelom, i ked, pravda,
vel'mi nedostatonym v protitureckom zépase.6 Nepochybne, Ze Habsbur-
govci utlacali v XVI. a v XVII. stor. narody Uhorska. Avsak vzhladom na
prvoradost’ boja proti Turkom so strany Habsburgovcov ide o mensie zlo.
Ako medznik v hodnoteni bojov za nezavislost' javi sa nam vyhnanie Tur-
kov z Uhorska. Podl'a ndSho ndzoru vyhnanie Turkov z Uhorska znamend
pre madarské dejiny jeden z najvyznamnejSich periodizanych predelov
vobec.

Po oslobodeni Uhorska z tureckého jarma su najvacSim nepriatelom
Uhorska Habsburgovci. Od konca XVII. stor. Habsburgovci hraja v Uhor-
sku uZ iba ulohu dobyvatela a kolonizétora. Preto je vysoké hodnotenie
Fr. Ré&kocziho 1., sjednotitela odboja proti Viedni, madarskou marxistic-
kou historiografiou oprédvnené. Aj v slovenskych dejinach musi ngjst Réa-
koczi dbstojné miesto. Roj FrantiSka R&kocziho Il. proti Viedni sa pod-
statne liSi od bojov jeho predchodcov Bocskayho, Tokdlyho a inych, ktori
boli tureckymi vazalmi. No domnievame sa, Ze je Uplne mylné vidiet' v Ré-
kéczim Il. zastancu zaujmov poddanych. V tomto smere je Ziaduce ovela
starostlivejSie rozoberat’ program a ciele, ktoré sledoval.

Pri hodnoteni bojov za nezavislost nemozno zabldat’ eSte na jednu okol-
nost, a sice na to, Zze samotné Uhorsko bolo mnohonarodnostnym Statom.
Domnievame sa, Ze uhorsky Stat vo vztahu k nemadarskym narodnostiam
treba hodnotit’ ako Zalar narodov. Pravda, narodnostny Utlak za feudalizmu
ma ind formu ako za kapitalizmu, nie je navonok tak viditelny, ale predsa
sa prejavuje v politickom, hospodarskom a kultdrnom Zzivote. Aj Uhorsko
bolo mnohonarodnostnym Statom, v ktorom hral jeden narod hlavnu dlohu
a ostatné narody boly narodmi porobenymi. Medzi porobenymi narodmi
bolo postavenie slovenského naroda jedno z najhorsich, ¢o v zna€nej miere
retardovalo jeho vyvin. Z toho vyplyva aj naSe hodnotenie uhorského Statu
do r. 1918, ktory feudalno-klerikalna historiografia, zo znamych pricin,
hodnotila vel'mi vysoko. Je pravdou, Ze od roku 1526 bolo Uhorsko viacej
alebo menej zavislé od Viedne. Pritom maly vSak madarské vladnuce triedy
vzdy tolko samostatnosti, ze mohly utlaat, udrZovat' v porobe ostatné
narodnosti Zijuce v Uhorsku. Nemadarské narodnosti v Uhorsku trpély
preto dvojakym cudzim Gtlakom, od nemeckych Zoldnierov a Uradnikov a
od madarskej Slachty. Skuto€nost, Ze staré Uhorsko bolo samotné viacna-
rodnym Sttom, vytvara v jeho dejindch sloZité protireCivosti, bez pocho-

5J. V. Stalin, Marxizmus a kolonialna otazka, ¢. vyd. Praha 1949, 91.
6 Pozri E. Molnéar, c. d
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penia ktorych nemoZno dostatoCne spravne a historicky verne vykreslit
boje za nezavislost, ich triednu obmedzenost' a ich obmedzenost vzhladom
k postaveniu ostatnych nemadarskych nérodnosti v uhorskom State. Ide
teda o to, ako sa ndm zda, Ze problém bojov za nezavislost’ proti tureckym
a Habsburgovskym dobyvatelom je sloZitéjSi ako sa doteraz vyklada.
AvSak i ked podla nasho nadzoru nie je tato otazka celkom dorieSena,
predsa treba vyzdvihnut' velké a zésluzné vysledky madarskej marxistic-
kej historiografie, ktoré ziskala pri spracovavani tejto problematiky.

KoneCne treba vyzdvihnit’ este dalsi velky klad madarskej marxistickej
historiografie. Je to jej bojovnost a spatost so zivotom. Tieto dve jej
vlastnosti spolu Gzko savisia. Madarski historici snazia sa vel'mi intenzivne
histériou bojovat' za lepSiu budicnost madarského [udu. Madarska
marxisticka historické veda je G¢innou zbrafou proti nacionalizmu a Sovi-
nizmu. Kongres madarskych marxistickych historikov velmi preukazne
potvrdil, Ze historia je vel'mi pbdsobivym néstrojom vo vychove Sirokych
maés v duchu socialistického vlastenectva a proletarskeho internacionalizmu.
V boji proti Sovinizmu maja neobyCajne vyznam prace, ktoré objashuju
medzinarodny vyznam ruskych revoluénych hnuti a Velkej oktdbrovej
socialistickej revollcie. V boji proti Sovinizmu ukazala madarskd marxis-
ticka historiografia na spolo¢né historické styky madarsko-pol'ské, ma-
darsko-rumunské a madarsko-Ceskoslovenské. V pracach o vzajomnych
historickych stykoch medzi narodmi su madarski marxisticki historici
skutocnymi priekopnikmi hodnymi nasledovania.

*

Najvacsim prinosom kongresu madarskych historikov bolo, Ze sa na
nom vytvofily podmienky pre spolupracu medzi historikmi krajin Fudovych
demokracii a Sovietskeho svazu. UZ hned v prvych ditoch kongresu A. M.
Pankratovova niekol'ko raz nacrtla spolo¢né uGlohy historikov SSSR a lu-
dovych demokracii. Pankratovova dala podnety k tomu, aby sa uvazovalo
o0 spolocnej praci na dejinach robotnickeho hnutia, na problematike medzi-
narodného vyznamu prvej ruskej burzoaznodemokratickej revolicie r. 1905
a na narodnostnej problematike najma dejin viacnarodnych Statov, predo-
vietkym Rakuska-Uhorska a carskeho Ruska.

Stadium narodnostnej otazky ma byt spolo€nou dlohou historikov ludo-
vych demokracii a SSSR, pretoZe narody tychto krajin Zily v minulosti
zvécSa v mnohonarodnostnych Statoch Rakusko-uhorskej monarchie a car-
skeho Ruska a narodnostna problematika tvori jednu z najvyznamnejSich
oblasti idh narodnych dejin.

Z&sluhou dalSich clenov, sovietskych historikov P. N. Tretjakova, J. V.
Tarleho, €lenov ostatnych zahrani¢nych delegacii a podnetného referatu
I. Zoltana T 6 th a o hlavnych otdzkach spolupradce medzi historikmi l'udo-
vodemokratickych krajin vznikly na zavere kongresu cenné usnesenia, ktoré
sa maju stat’ zdkladom novej a bohatej spoluprace medzi historikmi krajin
demokracie a mieru.

Ucastnici zahrani¢nych delegacii sa dohodli spolu s madarskymi histo-
rikmi na Ozkej spolupraci vedeckého i organizatného charakteru. V oblasti
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vedeckej spoluprace ide jednak o konkrétne spolocné podujatia, ktoré sa
maju uskutoCnit’ v najblizSidh rokoch, a jednak o stanovenie najzavaZnej-
Sieho okruhu problémov ,na ktorych sa ma sucasne pracovat’ v zaujme
urychleného napredovania marxistickej historickej vedy.

Konkrétnymi spolonymi Glohami, na ktorych sa maju zucastnit' i slo-
venski historici, si sborniky prac

1. k 50. vyroCiu prvej ruskej burZzodznodemokratickej revolucie r. 1905
pod vedenim sovietskych historikov,

2. k 10. vyroCiu ludovodemokratickych Statov pod vedenim pol'skych
historikov,

3. 0 medzinarodnom vyzname husitského revolu¢ného hnutia, pod vede-
nim ¢s. historikov a )

4. r. 1957 k 40. vyroCiu Velkej oktébrovej socialistickej revolucie. Ulohou
tohto sbornika bude, ukazat' obrovsky medzinarodny ohlas Oktdbrovej revo-
lucie. Redakciu si vzali madarski historici.

Za najvaznejSie problémy marxistickej historiografie, na ktorych je po-
trebné spolocne pracovat, stanovil kongres tieto témy:

1. Vznik feudalizmu. V naSich pomerodh rieSenie tejto otazky znamena
predovietkym objasnit’ triedny charakter Velkej Moravy, Ulohou slovan-
skych narodov pri vzniku feudalizmu v Madarsku a pod.

2. Dejiny oslobodeneckého boja naSich narodov proti tatarskym, turec-
kym, nemeckym a habsburskym utla€atel'om.

3. Rolnicke hnutia v XIV.—XVIII. stor. Do okruhu tejto problematiky
spada i husitské revolucné hnutie.

4, Otazky centralizovaného Statu, vznik a vyvoj mnohonarodnostnej
habsburskej monarchie.

5. Vznik a vyvoj kapitalizmu v krajinach ,,na vychod od Labe“, pbvodna
akumuldcia, vytvéranie novodobych nérodov. Sem spada i boj za ndrodné
oslobodenie v XIX. stor.

6. Vznik a vyvoj robotnickej triedy a robotnickeho hnutia, vyvoj vza-
jomnych vztahov robotnickeho hnutia medzi naSimi krajinami. V tejto
sUvislosti sa Ziada Siroké objasnenie histdrie socidlnej demokracie v Ra-

kasku-Uhorsku.

7. Vplyv Velkej oktobrovej socialistickej revolicie na naSe krajiny
v obdobi 1917—1923. Rozpracovanie tejto témy ma mat vedlce miesto
v naSich perspektivnych planoch.

8. Odhal'ovanie protiludovej a Sovinistickej politiky burZozie.

9. Vznik a rozvoj Fudovodemokratického systému v naSich krajinach.

Uspesné splnenie stanovenych spolognych dloh moZno zaistit' iba Gzkym
vzajomnym stykom historikov Fudovodemokratickych krajin a SSSR. Preto
sa kongres usniesol, aby sa vybudovala SirSia a intenzivnejSia informacna
sluzba a aby si historici naSich krajin vzajomne pomahali vSade tam, kde
je to potrebné. Uloha vzajomnej informacie pripada predovsetkym histo-
rickym Casopisom a preto sa navrhuje v centralnych organoch vytvorit’ rub-
riku historiografie Sovietskeho svdzu a ludovych demokracii.

Rozvojom naSej prace pomdze vzajomné posudzovanie rukopisov, kon-
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spektov ucebnic a pod. Treba zvysit prekladatel'ska €innost, aby sa spri-
stupnily vysledky historickej vedy v SSSR a v jednotlivych l'udovodemo-
kratickych krajinach vacSiemu kruhu zaujemcov.

Kongres daval podnet k intenzivnejSiemu rozvoju stykov medzi histo-
rickymi Ustavmi, zd6raznil potrebu usporiadania cCastejSich diskusii
o aktualnych problémoch historickej vedy. V budicnosti sa maju zvacsit
moznosti vyskumnych ciest, uskuto€fovat vymeny prednaSajacich ¢&i uz na
jednu alebo viaceré prednasky na vysokych Skolach. Do tejto kategérie
spoluprace treba zaradit’ vymenu pracovnikov i naSich Ustavov, ako aj
vymenu aspirantov a Studentov.

K dbélezitym navrhom patri aj navih na vybudovanie Specialnych odde-
leni, ktoré by sa zaoberaly histériou ostatnych ludovodemokratickych
krajin a SSSR. Takéto oddelenie uz existuje napr. v Historickom Ustave
Madarskej akadémie vied.

Prirodzene, Ze v duchu tejto spoluprace treba v bududcnosti ulahcit’ styk
s archivami, uskutocnit’ vymenu inventarov, katalégov a pod.

Na ulahCenie vzajomnych archivnych stykov s Madarskom Cs. delegacia
navrhla zriadenie odbocky Historického Gstavu CSAV v Budapesti. Histo-
ricky Ustav Madarskej akadémie vied si  zriadi podobnd odbocku
v Bratislave.

Navrhy na spolo€nu pracu historikov l'udovodemokratickych Statov a
Sovietskeho svazu, ktoré odznely na kongrese, su zaCiatkom novych foriem
kolektivnej prace historikov naSich krajin a ich realizovanie podstatne
prispeje i k dalSiemu urychlenému rozvoju mladej marxistickej vedy.

Kongres madarskych historikov dava tiez cenné namety k otazke, ktorej
sa ani Ceska ani slovenska historiografia doteraz nevenovala. Je to otazka
Ceskoslovensko-madarskych, resp. slovensko-madarskych vztahov. Na
kongrese odznely dva referaty k tejto problematike, referat E. Aratova
0 vztahoch Ceskoslovensko-madarského robotnickeho hnutia v rokoch 1867
—1890 a koreferat Gy. Spiru o UCasti slovenskych bansko-Stiavnickych ba-
nikov na strane madarskej revollcie v rokoch 1848—49. Dejindm Cesko-
madarskych vztahov venoval celi knihu Endre Kovécs.?

Bude ulohou €eskych a slovenskych historikov v buddcnosti, aby sa tieZ
venovali problematike Ceskoslovensko-madarskych vztahov a aby takto
bojovali proti burZodznemu nacionalizmu u nas a upeviovali puta druzby
S madarskym ludom. Pri spracovani vzajomnych vztahov pdjde predo-
vSetkym o to, aby sme ukézali a vyzdvihli vSetko, o nas v minulosti spa-
jalo najma spolo€né boje proti spoloénym utlacatel'om.

J. Révai pri prilezitosti uzavretia Ceskoslovensko-madarskej kultirnej
srnluvy r. 1951 ukézal na spolocni ulohu Ceskoslovenskej a madarskej
historiografie, ked' hovoril, Ze je potrebné, aby sme ,,pripomenuli spolocné
boje madarského Fudu a Fudu Ceského a slovenského a vzdjomné styky
v Ceskoslovenskych a madarskych dejinach, Ceskoslovenskej a madarskej

7 Kovacs E., Magyar — cseh torténelmi kapcsolatok, Budapest 1952,
str. 374
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kultary+s Nepochybne je to potrebné aj preto, aby sa tieto styky ukézaly
v pravdivom svetle a aby sa plasticky odhalilo, ¢o naSe narody v minulosti
rozdvojovalo a €o naopak viedlo k Uzkemu a blahodarnému spojenectvu.
Slovenska, €eska a madarska historiografia historické vztahy naSich na-
rodov neobycajne skreslila. Jedom nizkeho Sovinizmu a nacionalizmu otra-
vovala vztahy medzi 'udom naSich krajin.

Ulohou ceskoslovenskych a madarskych historikov teraz je postavit
protivdhu Sovinistickej i ostatnej burZodzno-nacionalistickej historiografii
a poukéazat' na oné bohaté, pokrokové a revolucné tradicie stykov medzi
naSimi narodmi, ktoré sa vinu celou histériou ¢eskoslovenského a madar-
ského Tudu.

Staci pozriet’ sa hlbSie na dejiny naSich narodov a ukaze sa velké mnoz-
stvo spolo€nych bojovych osudov, progresivnych a revolucnych udalosti,
v ktorych vystupuje Fud nasitih krajin v bratskej jednote proti spolo¢nému
triednemu i narodnému nepriatelovi. Nové skutocnosti o Ceskoslovensko-
madarskych stykoch v minulosti ukézali v zasluZznych pracach Kovacs a
Aratd. Uz tieto priekopnicke prace madarskych marxistickych historikov
svedCia o tom, Ze novy, svieZi, marxisticko-leninskym svetondzorom vyzbro-
jeny pohlad odhal'uje bohaté plody vzajomnych, Zivych a pre obidve strany
uzitocnych vztahov narodov naSich krajin v minulosti.

AvSak nielen tato inSpirujuca sila spolo¢nych zapasov Ceskoslovenského
a madarského ludu, ale aj sama poZiadavka vedeckej doéslednosti musi
viest’ k Stadiu naSich vzajomnych historickych stykov. Mimoriadne velkl
pritazlivost mé tento problém s hladiska skimania Specifického vyvoja
toho-ktorého naroda, jeho odliSnosti a spolo¢nych znakov, vzajomné ovplyv-
fiovanie a pod. Nie je mal& uloha dokazat, ¢o kladného sa zrodilo zo vzajom-
nych vztahov medzi narodmi, ¢o jeden narod od druhého ziskal, prijal a
prip. dalej rozvinul, ako vzajomné styky zveladovaly v tej-ktorej krajine
hospodarstvo a proces rozvoja kultdry, ako prispievaly historické styky
k urychleniu politického pokrokového a revolu¢ného vyvoja, ako pomahal
narod jeden druhému v boji za narodnu i socialnu slobodu.

V tomto smysle su historické styky narodov neobycajne vaznym vedec-
kym problémom, ktory treba rieSit v zaujme odhalenia Specifickych vy-
vinovych zvlastnosti' — i zakonitosti z toho vyplyvajucich — v dejinach
nasich nérodov. 5

Tento problém je pre narody CSR o to aktualnejsi, Ze staroCia Zily ako
porobené narody v mnohonarodnostnom rakiskom, resp. rakdsko-uhorskom
State, Ze v priebehu tychto staroCi existovala sloZitd nadrodnostna situécia,
ktord poznamenala podstatne vyvoj Ceského a slovenského ludu. NemdZze
byt dalej l'ahostajna otazka, ako narody v tychto celkoch Zily, aky bol ich
vzajomny vztah atd. V suvislosti s dejinami madarského ludu je zvl&st
dolezité postavenie slovenského naroda a slozité vztahy medzi madarskym
a slovenskym narodom.

No vdaka stalinskej teo6rii o narodnostnej otazke vidime tento vztah

s ,,Pravda“, 1951, ¢. 186
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jasne; jasne mdZeme robit’ deliacu Ciaru medzi pokrokovymi a reakénymi
stykmi slovenského a madarského néaroda.

Slovensky narod bol v starom Uhorsku ndrodom porobenym, no situécia
madarského pracujiceho Fudu bola prave taka tazka. Medzi slovenskym a
madarskym lFudom sa vytvarala prirodzena bojova jednota, zamerana proti
spoloénym doméacim i cudzim vykoristovatelom. Slovenski poddani boli
prave tak ako madarski poddani nadchnuti Slachetnou oslobodeneckou
myslienkou v Dézsovom povstani, postupovali spolocne s madarskymi rol™-
nikmi v rol'nickom povstani Petra Csaszara, nerozlucne spolu stali s madar-
skymi rol'nikmi v mohutnom vychodoslovenskom povstani r. 1831 i v ostat-
nych drobnych vzburach. Masy slovenskych bezzemkov staly pod zastavou
odboja proti Habsburgovcom a kurucka, odbojng, Cisto Fudovd, socialno-
oslobodzovacia tradicia je hlboko zakorenena v slovenskom [lude.

Slovensky lud z dedin i miest niesol na svojich ramenach velkd Cast
bremena protitureckého zéapasu, ktory bol najzivotnejSou otdzkou madar-
ského ludu XVI. a XVII. stor.

I r. 1848, v ktorom slovenska burzoazia hra taka tragicka dlohu, vidime
slovensky rolnicky lud, slovenskych banikov na strane oslobodzovacieho
boja, ktory vedie madarsky Fud proti feudalnemu spolo€enskému zriadeniu
a proti Viedni. Zkratka, vidime, Ze v obdobi feudalizmu, ked iSlo o boj za
socialnu slobodu alebo proti dobyvatel'om, stoja pracujice masy spolocne.
Preto na vzajomné styky pracujuceho lFudu treba klast' najvacsi déraz vo
vztahu slovenského a madarského lFudu. Tieto vykazuju najmenej proti-
reCeni a najviac Cinorodej, obom stranam prospesnej spoluprace. V tychto
zapasoch stava sa otazka, i I'ud krajiny postupoval spolocne alebo izolova-
ne, bez rozdielu narodnosti, otazkou sily alebo slabosti toho hnutia, otaz-
kou, ktora definitivne mohla rozhodndt' o vysledku hnutia. To, pravda,
nadobida mohutny vyznam v obdobi kapitalizmu, v dobe vyhrotenych
narodnostnych rozporov, najma v takej krajine, akou bolo staré Uhorsko.

Otazka pomeru madarského a slovenského néaroda pred r. 1918 je jednou
z0 zékladnych otazok slovenskych dejin v tomto obdobi, najma od konca
XVIII. stor. a nemozno ju redukovat na otdzku stykov. AvSak i tu mozno
a treba oddelit’ to, ¢i radime vylucne do kategdrie vztahov ono konkrétne,
intenzivne vzajomné ovplyviovanie, ktoré ma Specificky vyznam pre obe
strany (strany robotnikov, spolo¢né organizovanie sa) spolocny hoj: proti
utldCatel'om, ale i vplyv jednostranny atd.

Nova kapitola v slovensko-madarskych vztahoch nastdva po r. 1918
vytvorenim Ceskoslovenskej republiky. R. 1919 vznikom Madarskej repu-
bliky radd sa rozvijaju Ceskoslovensko-madarské vztahy, ktoré patria
k najkrajSim a najsvetiejSim strankam historie ¢eskoslovensko-madarskych
stykov vobec.

Madarska republika rad naSla v CSR mohutny radostny ohlas. V radoch
Madarskej republiky rad bojovali i Ceski a slovenski robotnici. Slovenska
republika rad vznikla zasluhou madarskej proletarskej revollcie. Na ¢esko-
slovensko-madarskych stykoch najlepSie vidime, na akej zakladni sa vytva-
raju korene priatel'stva pracujiceho ludu rbéznych narodov. Pri skdmani
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Ceskoslovensko-madarskych stykov nemozno zabudnut' ani na madarskych
partizanov, ktori hrdinsky bojovali v Slovenskom narodnom povstani.

Kongres madarskych historikov treba hodnotit — ako nadm hovori jeho
priebeh, jeho zameranie a vysledky, ku ktorym sa na fiom dospelo — vel'mi
vysoko. Stastnou iniciativou madarski marxisticki historici ukazali novu
cestu vzajomnej spoluprace medzi historikmi krajin Fudovych demokracii
a Sovietskeho svazu. Madarski marxisticki historici ukazali priklad ako
treba histériou bojovat proti nacionalizmu a Sovinizmu. Kongres madar-
skych historikov dava teda mnoho podnetov aj slovenskej marxistickej
historickej vede, ktoré bude treba rozvadzat' a realizovat.





