JAN MLYNARIK

K HOSPODAR%KEJ A SOCIALNE:] PROBLEMATIKE SLOVENSKA
V ROKOCH DOCASNEJ STABILIZACIE KAPITALIZMU (1924—1929)

Ulohou tejto Studie je zistit, aké miesto zaujima obdobie doCasnej stabili-
zacie vo vyvine slovenského priemyslu (I. €ast). P6jde nam tu iba o skimanie
tohto javu na zaklade vyvinu prienwslovych podnikov a poctu robotnikov,
ktori v nich pracovali, teda nebudeme vSestranne skimat toto obdobie z hla-
diska vyvinu finanéného kapitalu, hodnoty vyroby atd. Poklsime sa ukazat
Struktaru slovenského priemyslu v rokoch 1900—1930, ako sa v jednotlivych
obdobiach menila, ako sa zmeny v nej odrazali na vyvine priemyslového pro-
letaridtu. Jedine takto budeme méct ukazat' obdobie stabilizicie v celkovom
vyvine slovenského priemyslu — teda p6jde ndm tu najma o zachytenie vy-
vinovych tendencii.

V druhej Casti Studie budeme podrobnejSie skimat’ obdobie stabilizacie, ako
sa prejavovala vo vyrobe jednotlivych priemyslovych odvetvi, vo vyuZiti vy-
robnej kapacity podnikov, v zakladani a odburavani podnikov v jednotlivych
rokoch, oblastiach a podla jednotlivych odvetvi. Nazddvame sa, ze tieto sku-
tocnosti je potrebné najprv osvetlit na zaklade Statistického a iného faktického
materidlu, aby sme mohli posudit, do akej miery stabilizacia zasiahla aj Slo-
vensko. Vychadzat' z apridrnej zasady, Ze na Slovensku o stabilizacii fakticky
nemozno hovorit, pretoze sa tu odburaval priemysel — ako sa to robilo —
(pravda, neurcujuc kedy, v akom tempe, aky pocet zdvodov bol postihnuty
atd.), bolo by mylné. Potom by bolo tazko vysvetlit mnohé otazky z vyvinu
robotnickeho hnutia, zo socidlnej problematiky.

Vzrast priemyslu a (jeho) rychly proces sUstredovania vyroby do stéle
vacsich podnikov je jednou z najcharakteristickejSich zvlastnosti kapitalizmu.
Studovat tento proces mdzeme najlplnejsie a najpresnejSie podla priemyslovej
Statistiky. Hoci nam ide len o zistenie vyvinu priemyslu v rokoch docasnej
stabilizacie kapitalizmu na Slovensku, bude potrebné vSimat' si aj predchadza-
jaci vyvin, aby sme objasnili tempo rastu a vyvinu priemyslu.
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Uvadzame Udaje o absolGtnom pocte zavodov a robotnikov (zamestnancov”
v rokoch 1900—1930, pricom pocitame iba zavody, zamestnavajice nad 20
robotnikov, t. j. zdvody (sCasti) stredné a velké! (tab. 1).

Tabulka 1
Zavody Robotnici (zamestnanci)
Druh vyrob
vYroRy 1900 1910 | 1926 1930 1900 1910 1926 1930

banictvo a hutn. 66 51 42 48 11 674 11 758 8744 14118
kovopriemysel 74 81 72 84 12 775 17 893 12 666 10 985
chemicky priemysel 13 21 42 28 1301 2866 4874 3230
drevarsky priem. 102 118 285 179 7308 8 707 15581 12 536
stavebny priem. 103 153 17 183 5968 10 089 9 781 14 353
sklarsky priem. 15 20 12 10 1909 3010 3181 2 511
textilny priem. 28 43 26 33 4 237 9 509 11 032 11 017
koziar. a kefar. pr. 19 17 19 20 1(782 2 588 2 076 1598
gumareni, priem. — 1 1 n. G — 130 396 n. Q.
papier, a celuldz. 1 25 18 26 i 799 4 408 4197 5412
potrav, priem. 48 .57 513 121 5891 8444 | 15701 11 147
elektrarne — 5 5(?) 19 [ — 155 402 1029
graficky priem. 6 8 40 19 172 248 1308 978
Spolu 485 600 1291 770 54816 79805 89939 88914

Tabulka 2

Absolutny pomer (+ —) Vv %
Vyrobné odvetvia zavody robotnici  (zamestnanci)

1900—10 1910—26 1926—30 1900—10 1910—26 1926—30

banictvo a hutn. — 22,7 — 176 + 142 + 07 — 257 + 614
kovopriemysel + 94 — 111 + 16,6 -+ 40,0 — 29,2 — 133
chemicky priemysel -+ 615 -+ 100,0 — 333 +120,0 + 70,0 — 342
drevarsky priem. -+ 157 +139,8 — 36,7 -+ 190 -+ 789 — 196
stavebny priem. + 485 + 11,7 + 7,0 “+ 69,0 — 30 + 471
sklarsky priem. -+ 333 — 40,0 — 16,0 ~r 57,0 + 57 — 20,9
textilny priem. + 535 — 395 + 26,9 +124,0 + 16,0 — 01
koziar. a kefar. pr. — 105 + 117 + 52 -+ 450 — 18,8 — 239
guméren, priem. — — ? — +204,0 ?

papier, a celuléz. -+127,2 — 28,0 + 411 -+ 1450 — 48 + 29,6
potrav, priem. + 195 +782,4 — 76,4 -+ 43,2 -+ 86,3 — 29,3

+ 00 +280,0

elektrarne — (+940,0) — 634 +159,0 —+156,7
graficky priem. -+ 333 +400,0 — 525 . —+ 44,0 + 42,0 — 33,0
Celkovy prirastok -+ 23,6 + 1151 — 40,3 -+ 456 -+ 127 — 14

Ubytok

1 Udaje podia uhorskych Statistik spracované vo vyroénej zpravé Ustredného zdruZenia,
sloyenského priemyslu Slovensky priemysel roku 1929, Tur€. Sv. Martin 1930, 15.

Cs. Statistika, zv. 119 — S¢itanie zivnostenskych zavodov v RCS podla stavu diia 27. 5. 1930,
diel Il, Praha 1935, 26—27.
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Na uvedenych uUdajoch nas bude zaujimat predovSetkym, aky bol abso-
latny prirastok €i pokles zavodov a robotnikov v jednotlivych vyrobnych od-
vetviach medzi obdobiami rokov 1900—1910, 1910—1926, 1926—1930. Tento
vyvin (tendenciu) si vyjadrime v %, pretoZze v absolUtnych &islach ho moZzno
tazko Studovat’ (tab. 2).

Z uvedenych Udajov jasne vyplyva vyvin (rast ¢i pokles) zavodov a robot-
nikov v jednotlivych odvetviach za urcité obdobia.?

Ak si vSimneme vyvin poCtu zavodov, vidime, Ze v rokoch 1900—1910
vzrastali aZ na banictvo a hutnictvo vsetky vyrobné odvetvia. No v obdobi
1910—1926 uz 5 vyrobnych odvetvi zaznamenava pokles, t. j. poCet zavodov
klesd. DovtedajSia vzostupnd tendencia vzrastu priemyslu (az na banictvo
a koziarsky priemysel) je zastavena. NajcitelnejSie je, Ze pokles (Ubytok) za-
vodov zaznamenavaju najdéleZitejSie odvetvia priemyslu: banictvo a hutnictvo,
kovopriemysel, textilny priemysel a papiernicky priemysel. Zlom vo vyvine
priemyslu nastdva v poslednych rokoch svetovej vojny a na zaCiatku pred-
mnichovskej republiky, ked Cesky finanény kapitdl a monopoly urcuja Slo-
vensku vlastni hospodarsku politiku. Vyvinovy cyklus priemyslovych zavo-
dov bol teda na Slovensku deformovany, zabrzdeny. Hoci celkovy poCet za-
vodov v obdobi 1910—1926 stipa o 115,1%, je to zasluhou predovsetkym
grafického, potravinarskeho3 a drevarskeho priemyslu, t. j. toho, ktory je
v podstate zviazany s polnohospodarstvom a tazbou z prirodného bohatstva
Slovenska.

V rokoch 1926—1930 vyvin priemyslu zaznamenava pokles v piatich od-
vetviach, a to najma v tych, ktoré dovtedy zaznamenali prirastok (vzostup):
v chemickom, potravinarskom a drevarskom priemysle. Nepochybne su tu uz
prejavy pdsobenia svetovej hospodarskej krizy. Celkovy pocet zavodov v ro-
koch 1926—1930 klesd o 40,30 %. Pravda, vcelku tento pokles nebol taky
velky, ak ho skimame bez odvetvi, v ktorych uZ pbésobila kriza alebo ktoré
boli odkadzané na sezénnu pracu (mlyny, cukrovary ap.) — t. j. drevarskeho
a potravinarskeho priemyslu. Bez tychto odvetvi bolo na Slovensku roku 1926

2 V hodnoteniach o rozbore pouzivame delenie: roky 1900—1910, 1910—1926, 1926—1980.
Toto delenie sa pouziva jedine z hladiska materialu. Pretoze nemame suhrnné Udaje o kazdo-
rocnom scitani zavodov, musime pouZzivat zatial' medzniky, z ktorych tieto Gd&je pochadzaju.
Nase medzniky — pouZivané pre nedostatok inych stbornych faktov — nezodpovedaji sku-
tonym objektivnym medznikom v histérii (napr.: 1900 — zaliatok prvej svetovej vojny,
koniec vojny — 1921, 1921—1924, 1924—1930), Av3ak aj tak, ak ich uvadzame, ide nédm
najméa o zachytenie zadsadnych tendencii vyvinu priemyslu pred a po prvej svetovej vojne
— v predmnichovskej CSR. Z tohto hl'adiska maju uvadzané fakty svoju opravnenost, pretoze
objektivne_spravne uvadzaju obraz o vyvine slovenského priemyslu v prvom tridsatroci nasho
storoCia. Statistické Udaje o sCitani priemyslovych zavodov z roku 1919 a 1921 nemozno
fakticky pouzivat' pre ich neudplnost (pozri Statisticka prFirucka RCS //, Praha 1925, 108).
Udaje o subornom scitani zavodov z roku 1924 nejestvuji, preto sme nlteni pouzivat Udaje
Svazu slovenskych priemyselnikov z roku 1926.

3 Pri potravinarskom priemysle su Statistické Udaje odliSné od ostatnych odvetvi. Od roku
1910 stUpol pocet zavodov z 57 na 513 roku 1926 a potom opat poklesol roku 1930 na 121.
Ak ide v rokoch 1910—1926 o vzrast, tak v drvivej vacSine malych podnikov (zamestnavaju-
cich 20—30 robotnikov), ktoré v case scCitania (poln'ohosp. sezény) pracovali, no potom
opat’ zastavili vyrobu. V sc¢itani zavodov roku 1939 (v méji) pravdepodobne eSte mnoho z nich
nepracovalo alebo uz sa zaCala v tomto odvetvi hospodarska kriza.
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443 zévodov a roku 1930 — 411 zévodov, teda ide tu o pokles 32 z&vodov,
t j. o8 %.

Vcelku mozno konStatovat, Ze vyvin priemyslu v rokoch 1910—1930 na
Slovensku je v zna€nej miere zabrzdeny. DovtedajSie tempo vzostupného vy-
vinu (1900—1910) sa zastavuje. PokraCuje sice — no nie pravidelne, priamo.
Silno tu badat’ vonkajSie zasahy (Ceského velkokapitalu), ktoré najviac brzdia
vyvin tazkého priemyslu, no nevynechavaju Casto ani lahky priemysel (sklar-
sky, textilny). Ak bolo roku 1900 na Slovensku v banictve a hutnictve 66 za-
vodov (nad 20 zamestnancov), roku 1930 ich bolo iba 48, t. j. 0 18 menej
(—27,2 %). Aj ked v rokoch 1926—1930 toto odvetvie zaznamenalo prirastok
14,2 % zévodov, predsa z celkového hladiska vyvinu tohto odvetvia bola tu
zostupna, klesajlca tendencia. Podobne to bolo aj pri inych odvetviach, ktoré
sice v rokoch 1926—1930 zaznamenali vzrast* no naproti predvojnovym ro-
kom sa vyznaCovali klesajucou tendenciou. Tak aj v kovopriemysle sa poCet
zavodov od roku 1910 do roku 1930 zvacsil iba o 3 zavody, hoci iba v obdobi
jednoho desatroCia predtym (1900—1910) vzrastol o 7 zévodov.

Podobnymi vykyvmi prebiehal aj vyvin v sklarskom a textilnom priemysle.
V oboch odvetviach bolo roku 1910 63 z&vodov, no roku 1930 uZ iba 43 za&-
vodov. Podla uvedenych Statistickych Udajov sa vlastne ani jedno odvetvie
priemyslu na Slovensku nevyvijalo priamociarou vzostupnou tendenciou, ale
bolo poznamenané nerovnomernym, casto klesajucim zostupnym vyvinom
(najma v rokoch 1920—1930).

Vyvin priemyslu nebol bez vplyvu na vyvin priemyslového proletariatu. Na
vzraste Ci poklese priemyslového proletariatu sa vlastne najjasnejSie odraza
nerovnomerny vyvin slovenského priemyslu.

V rokoch 1900—1910 pocet zamestnancov (robotnikov)d v priemysle
vzrastol vo vsetkych vyrobnych odvetviach o 45,6 %. Ani jedno odvetvie ne-
zaznamenalo pokles. No uZz v rokoch 1910—1926 az 5 vyrobnych odvetvi
zaznamenava pokles robotnikov (banictvo, kovopriemysel, stavebnicky prie-
mysel, koZiarsky a papiernicky priemysel). Celkovy pocet robotnikov vzréstol
iba 0 12,7 %. NajmarkantnejSie sa odblravanie a zatlaCovanie slovenského
priemyslu odrazilo prave na poCte robotnikov v rokoch 1926—1930. V tomto
obdobi aZz 8 odvetvi zaznamenava Ubytok robotnikov a ich celkovy pocet klesa
0 1,1 %. Vidiet tu uz absolitne klesajuci pocet proletariatu. Ak v rokoch
1900—1910 pocet priemyslového proletariatu vzrastol o 24 989 robotnikov,
v rokoch 1910—1930 vzréstol iba o 9109 robotnikov. Pravda, ide tu iba o prie-
myslovy proletariat, aj to v zavodoch nad 20 robotnikov.5 Velku €ast, dokonca
aj prevazni vacsinu proletaridtu viazali malé podniky (do 5 robotnikov)
a vacSie podniky (5—20 robotnikov).

V niektorych odvetviach — ako v banictve a hutnictve, sklarskom a textil-

4 Ked uvadzame poCet zamestnancov v zavodoch, myslime tym najmé poCet robotnikov,
pretoZze na dozorcov, technicky a Gradnicky personal z celkoveho poctu zamestnancov pri-
padli iba 2—3%.

5 PocCet proletariatu a poloproletariatu vzrastal absolltne a relativhe v inych odvetviach
hospodarstva: v doprave, pefaznictve, obchode, v slobodnych povolaniach a pod.
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nom priemysle — sice pocet zavodov klesal, no poCet (koncentracia) robotni-
kov stipal. Tak v banictve a hutnictve pracovalo roku 1900 v 66 zdvodoch
11 674 robotnikov, no roku 1930 v 48 zavodoch pracovalo 14 118 robotnikov
— teda 0 2444 viac. AvSak v niektorych odvetviach bol vyvin opacny (v kovo-
priemysle); koncentracia robotnictva tu nepokraCovala, ale klesala.

Vcelku z uvedenych konstatovani o tempe rastu priemyslového proletariatu
v zévodoch nad 20 robotnikov vyplyva,t ze zakladné jadro priemyslového pro-
letariatu na Slovensku pocetne velmi malo vzrastalo, ba dokonca klesalo, zmen-
Sovalo sa. Bol to nepriaznivy a nenormalny zjav pre vyvoj robotnickeho hnutia
na Slovensku. Zatial' ¢o poCet obyvatel'stva aj proletariatu iného (nepriemyslo-
vého), pocet nddennikov a inych proletarskych vrstiev stupal — pocet prie-
myslového proletariatu v pomere k tomuto celkovému poctu stale (od roku
1921) klésal. To bola zvlaStnost' robotnickeho hnutia na Slovensku, Cinitel,
ktory objektivne oslaboval robotnicke hnutie. A zvlaSt' nepriaznivé na tejto
skutocnosti bolo, Ze najprudSie klesal pocet proletariatu v tazkom priemysle
(zatial' ¢o v lahkom stapal). Ak v tazkom priemysle na Slovensku pra-
covalo roku 1910 32 517 robotnikov (v z&vodoch nad 20 zamesthancov), roku
1930 ich pracovalo 28 333. ISlo tu aj o absolutny pokles (z hladiska proleta-
ridtu samého), aj relativny pokles (z hladiska pomeru k celému obyvatel'stvu).

Pre blizSie objasnenie Struktlry slovenského priemyslu a zaroven aj prie-
myslového robotnictva uvadzame, aké mali % zastUpenie (podiel) jednotlivé
priemyslové odvetvial (tab. 3).

Podla uvedenych (dajov bolo v priemysle v rokoch 1900—1910 tychto
5 hlavnych odvetvi (t. j. odvetvia, ktoré mali najviac zavodov): stavebnicky
a drevarsky priemysel, kovopriemysel a hutnictvo s banictvom, potravinarsky
priemysel. No v rokoch 1926—1930 mame uZ iny obraz: vedlce miesto za-
ujima drevarsky priemysel (z druhého miesta v rokoch 1900—1910), na druhé
sa dostdva potravinarsky (z piateho), na tretie stavebnicky (z prvého), na
Stvrté kovopriemysel (z tretiecho) a na posledné miesto banictvo a hutnictvol
(zo Stvrtého). KonStatované skutoCnosti nie si nahodné: rozhodujice posta-
venie drevarskeho priemyslu a potravinarskeho priemyslu na Slovensku v ro-
koch predmnichovskej republiky (do roku 1930) nepochybne suvisi s celko-
vou politikou Ceského finan¢ného kapitalu urobit’ zo Slovenska agrarny, suro-
vinovy doplnok vyspelého Ceského priemyslu, s ¢im suvisi aj drancovanie slo-
venského prirodného bohatstva (drevarsky priemysel). Presunutie stavebnic-
keho priemyslu z prvého miesta na tretie stvisi s celkovou hospodarskou po-
litikou, so zaostavanim priemyslu a neuteSenymi materialnymi podmienkami
obyvatel'stva. Posunutie kovopriemyslu a banictva s hutnictvom z tretieho na

6 Tohto proletariatu si hyba vSimat' najméa preto, lebo on tvoril kostru, hlavné jadro robot-
nickeho hnutia. VacSie zdvody — a to nad 20 zemestnancov — boli prave najcastejSie ohnis-
kami triednych bojov. V menSich podnikoch, kde bol eSte Casto patriarchalny pomer medzi
zamestnavatelom a robotnikmi (napriklad dielne, malozivnostnicke podniky do 5 robotnikov),,
malo a na kratky ¢as_dochadzalo k bojom. .

17 Percentualne vypocty s vypracované z absolﬂtnP/ch Udajov o pocte zavodov a robotnikov.
V % nepocCitame so stotinami, preto sucet za jednotlivé roky tvori menej ako 100. Zaokrihlo-
vanie Cisiel nepovazujeme za presné vyjadrenie stavu.
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Stvrté, na posledné a predposledné miesto je Uzko spojené s odburavanim a za-
stavovanim tazkého priemyslu na Slovensku.

Tabulka 3

Zavody Robotnici

Druh vyrob
yroby 1900 1910 1926 1930 1900 1910 1926 1930

banictvo a hutn. 115 8,5 3,2 6,2 21,3 147 9,7 15,8
kovopriemysel 152 135 5,6 10,9 233 22,4 94,1 12,3
chemicky priemysel 2,6 35 33 3,6 2,3 3,6 55 3,6
drevarsky priem. 21,0 19,6 219 23,2 13,3 10,9 17,3 141
stavebny priem. 21,2 255 14,0 23,7 10,9 12,6 11,0 16,1
sklarsky priem. 30 3,0 0,9 13 3,4 37 35 28
textilny priem. 57 71 2,0 42 7,7 11,9 12,4 12,4
koziar. a kefar. pr. 3,9 2,8 15 2,6 3,2 3,2 2,3 1,7
gumarefi, priem. — 01 — p — PO 0,4 ?

papier, a celuléz. 2,2 41 14 33 32 55 4,6 6,0
potrav, priem. 99 95 39,7 15,7 10,7 10,5 17,4 12,5
elektrarne — 08 4,0 24 — 0,2 04 11
graficky priem. 12 1,0 31 2,4 0,3 03 14 U]
Spolu 100 100 100 100 100 100 100 100

Uvedené Gdaje nam ukazuju aj rozloZenie robotnictva podla odvetvi a naj-
ma (!) umoziuju nam zistovat stupeni koncentracie robotnictva v jednotlivych
priemyslovych odvetviach.

V rokoch 1900—1910 zaujimali v poCte robotnictva popredné miesta kovo-
priemysel a banictvo s hutnictvom(!). V tychto dvoch odvetviach pracovalo
roku 1900 aZz 44,6 % celkového poCtu priemyslového proletariatu (v zavodoch
nad 20 robotnikov). Daleko za nimi bol drevarsky priemysel, priemysel sta-
vebnicky a potravinarsky. No v rokoch 1926—1930 mame celkom odlisny
obraz — podobny rozloZeniu zavodov. V tychto rokoch sa dostdva na celo
s najvys§im poctom robotnikov potravinarsky priemysel; pracovalo v fiom
v rokoch 1926—1930 priemerne 16,9 % celkového poctu robotnikov (z po-

sledného miesta), druhé miesto zaujimal drevarsky priemysel — 15,7 % ro-
botnikov (z tretiecho miesta), za nim sa radil stavebnicky priemysel — 13,5 %
(zo Stvrtého miesta), na Stvrtom mieste kovopriemysel — 13,2 % (z prvého
miesta) a na poslednom mieste bol banicky a hutnicky priemysel — 12,7 %

(z druhého miesta).

Ako vidiet, zasadne sa zmenilo Strukturalne zlozenie priemyslového proleta-
riatu. PoCet proletariatu v tazkom priemysle klesol a v Fahkom stpol. (Tato
skuto€nost’ sa potom odréZala v robotnickom hnuti negativnymi faktormi.)

Koncentracia robotnictva zostala v tazkom priemysle stadle najvysSSia aj
napriek nepriaznivym zmenam v celkovej Struktire. Roku 1930 v banictve
a hutnictve (6,2 % zavodov z celkového poCtu zdvodov v priemysle nad 20
zamestnancov) pracovalo 15,8 % robotnictva z celkového poctu, t. j. na jeden
zavod pripadlo 294 robotnikov. V kovopriemysle pripadlo na jeden za-
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vod 130 robotnikov. No v potravinarskom priemysle pripadlo na jeden zévod
ten 90, v stavebnickom priemysle 78 a v drevarskom priemysle 78 robotnikov.
UZ z tohto vidiet velké rozdiely. Zvl&Stne a vynimocné miesto v 'ahkom prie-
mysle zaujimal textilny priemysel, kde roku 1930 pripadlo na jeden zavod 330
robotnikov — teda najviac zo vSetkych odvetvi priemyslu. AvSak ani tato sku-
to¢nost’ nemohla urobit’ zasadné zmeny v celkovej koncentracii robotnikov:
roku 1930 bolo v tazkom priemysle priemerne v jednom zavode sUstredené
177 robotnikov, no na jeden zdvod [lahkého priemyslu pripadlo priemerne
118 robotnikov.

KedZe vzajomny pomer lahkého a taZzkého priemyslu hra zavaznd Ulohu
nielen z hladiska ekonomického, ale aj z hladiska zloZenia robotnictva —
uvedme si Udaje o jeho vyvine, a to podla poCtu zavodov a robotnikov v ro-
koch 1900—19308 (tab. 4).

Tabulka 4
Zavody Robotnici
Priemysel
1900 1910 1926 1930 1900 1910 1926 1930
tazky 153 143 156 160 25750 32517 26284 28333
lahky 332 457 1035 510 28 066 47 288 63 655 60 581

Aby sme lepSie mohli porozumiet’' pomeru medzi tymito druhmi priemyslu,
uvedieme si ich v %. Zéaroven uvedieme aj tempo ich rastu (Ci Gpadku) (tab.
5).

Tabulka 5
Absolutny pomer v % Tempo rastu (+ —) v %
. zavody robotnici zavody robotnici
Priemysel \
| 1930 1900— 1910— 1926— 1900— 1910- 1926—
190011910‘1926 190C 1910(1926 1930 1910 1926 1930 1910 1926 1930
29,8 25,5112,1 40,7)29,3
tazky 20,7 46,9 31,7 —65 +90 +26 +263 +191 +78
l'ahky 70,7J74.5J87,9 79,3 53,1 59,3170,7 68,3 +37,6 + 1264 —507 +675 +346 —4,8

Ako ukazuju udaje, poCet zavodov tazkého priemyslu roku 1900 tvoril tak-
mer 1/3 z celkového poctu zavodov, zatial' ¢o lahky priemysel 2/3 zavodov.
Prudky zlom tohto stavu vidime prave v rokoch 1910—1926. Roku 1930 tvori
tazky priemysel uz iba 1/5 z celkového poctu zavodov, zatial' ¢o 'ahkému prie-
myslu uZ patrili 4/5 zavodov. Tento nepomer bol roku 1926 ovela vyssi. Ako
vidime z uvedenej tabulky o tempe rastu zdvodov, tazky priemysel zazname-
naval iba pomaly vzostup (+ 9,0 %, + 2,6 %) zatial Co vzrast z&vodov
lahkého priemyslu zaznamenaval ovela burlivejsi rozmach. (V UObytku za-

8 Uvadzané Udaje zahrnuju zavody zameslnavajice nad 20 robotnikov podla absolGtnych
Gdajov na str. 2. Pod tazkym priemyslom rozumieme odvetvia: banictvo, hutnictvo, kovoprie-
mysel, chemicky priemysel. Do lahkého priemyslu zahrnujeme ostatné odvetvia.
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vodov l'ahkého priemyslu vidime roku 1930 uz posobenie krizy.) Tieto Struk-
turdlne zmeny boli zapriinené uz spominanymi Cinitel'mi. AvSak treba vidiet*
Ze celkovy % pokles zavodov tazkého priemyslu bol v obdobi stabilizécie za-
staveny a do roku 1930 vidime jeho vzrast. No celkovy pokles v Struktire
priemyslu v rokoch 1910—1926 tento urcity vzrast nemohol vyrovnat. Na
druhej strane vidime v rokoch 1926—1930 pokles z&dvodov lahkého priemyslu
v celkovom podiele (%) zavodov. No tento pokles nemohol zase znizit' celkovy
podiel zavodov lahkého priemyslu pod stav roku 1910 (74,5 %), ale zostaval
stale vysSi (1930 — 79,3 %). Z uvedeného vyplyva, Ze ked v obdobi doCasnej
stabilizacie iSlo o urcité hospodarske ozZivenie, doslo k zmierfiovaniu vysokych
rozdielov medzi % podielom lahkého a tazkého priemyslu (tento rozdiel sa fie-
prehlboval ako dovtedy, bol zastaveny), no predsa to bolo oZivenie a zmierfio-
vanie ovela obmedzenejSie, nestaCilo vyrovnat prudké presuny v priemysle
Slovenska vytvorené v prvych rokoch predmnichovskej republiky (do roku
1925). Tato skutoCnost’ mozeme zvlast markantne pozorovat' na vzraste (Ci po-
klese) robotnictva v tazkom i v l'ahkom priemysle. Roku 1900 bol pocet ro-
botnikov v tazkom i v l'ahkom priemysle takmer vyrovnany, polovica z nich
pracovala v lahkom a polovica v tazkom priemysle. No roku 1930 boli uz
v pocte robotnictva velké rozdiely. Uz iba 1/3 (a nie 1/2) robotnictva praco-
vala v tazkom priemysle, zatial' o dve tretiny v l'ahkom priemysle. V pocte
robotnictva vidime roku 1926 menSie presuny v prospech tazkého priemyslu.
No ani tu mensi vzostup robotnictva v tazkom priemysle (+ okolo 2000 ro-
botnikov) a pokles robotnictva v Fahkom priemysle (— okolo 3000 robotni-
kov) nemohol vyrovnat dovtedajSie hlboké rozdiely medzi tazkym a lahkym
priemyslom.

Uvedené skutoCnosti (t. j. zmenSovanie disproporcii medzi l'ahkym a taz-
kym priemyslom) musime tiez brat' do Gvahy, pripocitat ich k urcitym kla-
dom, ktoré vznikli presunmi v Struktare priemyslu na Slovensku v obdobi
doCasnej stabilizacie kapitalizmu. No celkova bilancia bola malo poteSitelna:
zatial' ¢o tazky priemysel v rokoch 1900—1930 vzrastol iba o 7 zavodom
a okolo 3000 robotnikov, v tomze obdobi l'ahky priemysel zaznamenaval pri-
rastok 178 zadvodov a viac ako 32 tisic robotnikov. Ukazuje to opat, Ze podiel
priemyslového proletariatu v tazkom priemysle v pomere k vSetkému aj k pro-
letariatu v 'ahkom priemysle relativne klesal (aj napriek malym ur€itym vzo-
stupnym vykyvom) a na druhej strane podiel proletariatu l'ahkého priemyslu
absolltne a relativne stapal. A popri tom celkovy podiel priemyslového prole-
tariatu (v Fahkom i tazkom priemysle) v pomere k proletariatu (presnejSie
robotnikom) vdbec, neustale klesal. Ak roku 1921 tvorili priemyslovi robotnici
na Slovensku 39,8 % podiel z celkového poCtu robotnikov, roku 1930 tvorili
uz 37,6 % podiel. V uvedenom obdobi stipol vSak podiel robotnikov v ob-
chode, penaznictve, doprave, vo verejnych sluzbach, slobodnych povolaniach,
v domécich sluzbach, nadennictve a v osobach bez povolania o 38 az 373 %.9

9 Vypocitané podla Cs. Statistika, zv. 62, S¢itanie l'udu v RCS zo dfia 15. 2. 1921, II. diel
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Dosial sme sa zaoberali iba zakladnym jadrom robotnickej triedy, t. j. prie-
myslovym proletaridtom v zdvodoch nad 20 zamestnancov. Takato analyza
by bola eSte nedostatoCnd, pretoZze nezahrnuje priemyslovy proletariat v pod-
nikoch do 20 zamestnancov a vynechava proletariat (robotnikov) vo vSetkych
ostatnych vyrobnych odvetviach, t. j. aj v doprave, obchode, pefaznictve, teda
v priemysle v SirSom slova zmysle.

Budeme sa najprv zaoberat priemyslom v Cistom slova zmysle, t. j. iba
priemyslom bez dopravy, pefiaznictva atd. PretoZe tu ide o znacny pocet faktov
(analyza ktorych by zataZila naSu Stadiu), sistredime sa iba na rok 1930, t. j.
vSimneme si Udaje priemyselnej Statistiky z konca doCasnej stabilizacie a za-
Ciatku hospodarskej krizy (staticky ukazovatel). Opustime doterajSie delenie
zavodov do a nad 20 zamestnancov a pretoze mame dostatok faktického mate-
rialu, budeme pouzivat’ delenie zavodov na malé (0—5 zamestnancov), stredné
(6—50 zamestnancov) a velké (nad 50 zamestnancov az do 2500), t. j. pouZije-
me delenie podla V. i. Lenina.l0 VSimneme si aj vybavenie zavodov hnacimi
strojmi a uvedieme vykon hnacich strojov — motorov v HP, a to pri motoroch
primarnych,# ako aj pri parnych a elektrickych. Priemyselna Statistika z maja
1930 nam dava obraz o zlozZeni priemyslu na Slovenskul? (tab. 6).

Tabul'ka 6
. - a imi Vykon hnacich HP
£ & Zévody Robotnici Zavoti%/r ;_:}r;amml Y motorov v
2 % ! priméarnych parnych a elek.
a « o R -
™ abs. poget %  abs. poCet % abs. poCet (:touzzg\(/). abs. poget % abs. podet %
malé 45 910 91,8 79 352 36,2 5323 11,6 42 565 17,4 44 976,7 18,5
stredné 3 645 72 45 669 20,8 1585 44,0 56 875 232 42 081,1 173
velké 365 1,0 94 110 43,0 387 723 144 997 59,4 155 8458 64,2
. Spolu 50 990 100 219 161 100 7295 — 244 486 100 242 902,6 100

Z uvedenych Udajov mbZeme jasne pozorovat’ znaCnl koncentraciu vyroby
vo velkych podnikoch, pri€om koncentracia vyroby je ovela silnejSia ako kon-
centracia robotnikov — ako nam to ukazuju Udaje o vykone hnacich motorov
v HP. Velké podniky, ktoré tvorili iba 1 % celkového podielu podnikov, za-
mestnavali 43 % robotnikov, 27,3 % bolo z nich vybavené hnacimi strojmi
a motormi, ktoré z celkového poctu primérnej energie mali 59,4 % HP a z cel-
kového vykonu parnych a elektrickych motorov 64,2 % HP. Na tisic prie-
myslovych podnikov (a to najm& malych) pripadlo desat velkych podnikov.

(povolanie obyvatel'stva), Praha 1925, 176—177, Cs. Statistika, zv. 104, Scitani lidu ze dne L
12. 1930, diel Il. (povolani obyvatelstva), €ast' I., Praha 1934, 80—383.

0 Lenin V. L, Spisy 22, Bratislava 1950, 184 (Imperializmus ako najvysSie Stadium
kapitalizmu).

11 Pod primarnymi motormi rozumie tie, ktoré st pohafané vodnou alebo veternou, t. .
prirodnou energiou. . L

12 Cs. Statistika, zv. 119, Scitanie Zivnostenskych zavodov v RCS podla stavu dha 27. 5.
1930, diel Il., Praha 1935, 24—27.
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Na druhej strane drvivd vac&Sina malych podnikov (91,8 % z celkového
poCtu) — bola iba z malej Casti vybavena hnacimi strojmi — len 11,6 %
malo z nich hnacie stroje. Na malé podniky pripadlo iba 17,4 % primarnej
energie (HP) a 18,5 % parnej a elektrickej energie. V tomto porovnani naj-
lepSie vidiet, Ze stovky a desiatky velkych podnikov zaujimali vo vlasthom
priemysle na Slovensku rozhodujuce postavenie, zatial ¢o desattisice malych
podnikov malo nepatrni vahu a vyznam. SvedCi to o tom, Ze aj na Slovensku
koncentracia vyroby dosiahla taky vysoky stupen, ktory je vlastny jedine
monopolistickému kapitalizmu. Imperializmus ako najvysSie Stadium kapita-
lizmu hlboko zasiahol aj do slovenského priemyslu. Zvl&st je to pozorovatelné
na najvacsich zdvodoch, ktoré zamestnavali nad 500 robotnikov. Tychto z&-
vodov bolo na Slovensku roku 1930 40, t. j. 0,07 % z celkového poctu za-
vodov.13 V tychto zavodoch pracovalo 34 708 robotnikov, €o predstavuje 16 %
celkového poctu, a pripadlo na ne 22 % primarnej a 28 % parnej a elektrickej
energie teda o 5—10 % viac ako na vdetky (desattisice) malé podniky
(91,8 %) dohromady (!). Pripadlo na ne dokonca o 10,7 % viac elektrickej
a parnej energie ako na vSetky stredné podniky (ktoré tvorili 7,2 % z celko-
vého poctu) dohromady a viac 0 5 % ako pri vSetkych podnikoch zamestna-
vajlcich od 50 do 250 robotnikov (bolo ich 375) dohromady.

AvSak na druhej strane treba vidiet aj urcité Crty zaostalosti slovenského
priemyslu, pretoze v nom mala eSte stale velky podiel malovyroba. Malé pod-
niky sustredovali aZz 36,2 % vSetkych zamestnanych v priemysle. Okolo 46
tisic os6b z tohto poCtu boli vlastni podnikatelia — maloZivnostnici, remesel-
nici ap. VySe 33 tisic robotnikov (t. j. 23,3 % z celkového poctu priemyslo-
vych robotnikov) bolo zamestnané v tychto podnikoch. Aj tato skutoCnost
bola nepriaznivym ¢initel'om z hladiska vyvinu robotnickeho hnutia a tried-
nych bojov proletaridtu. Pritom podiel malych podnikov na celkovom pocte
podnikov na Slovensku bol v porovnani s Cechami ovela vy$si a podiel vel-
kych podnikov na celkovom potte nizsi, neZ to bolo v Cechéch.i4

Uvedené Udaje o priemysle roku 1930 nemozno chapat ako platné pre
vSetky priemyslové odvetvia. Ak si znovu vydelime odvetvia lahkého a tazkého
priemyslu, uvidime medzi nimi zavazné rozdielyls (tab. 7).

Na udajoch predovSetkym vidiet, Ze na velké zavody v tazkom priemysle
pripadalo velké (v uvadzanych Udajoch vbbec najvysSie) mnoZstvo hnacej
energie (HP) — az 855 %, zatiall o na zavody v lahkom priemysle iba
56,9 %. To znamend, Ze produktivita pradce vo velkych zdvodoch taZkého
priemyslu bola ovela vécSia (teda aj sustredenie vyroby) ako vo velkych za-
vodoch l'ahkého priemyslu. Zaroven aj koncentracia robotnikov bola vo vel-
kych z&vodoch tazkého priemyslu vysSia: na 1 zavod pripadlo 289,9 robotni-
kov a 781,3 Hp, zatial ¢o na 1 z&vod lahkého priemyslu pripadlo 152,8 ro-
botnikov a 518,0 HP.

13 Cs. &tatistika, zv. 119, 1 c., 24—27.

14 Tieto rozdiely uk&Zeme blizsie pri hodnoteni celkového priemyslu (v SirSom slova zmysle).
15 Cs. Statistika, zv. 119., 1 c., 24—27.
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Tabulka 7

Tazky priemysel

Zavody zavody robotnici pocet HP

abs. % abs. % abs. %
malé 5 926 91,6 10 816 253 5 661,9 6,8
stredné 459 7,1 5 743 13,4 6 338,5 7,7
velké 90 13 26 087 61,3 70 323,1 85,5
Spolu 6 475 1000 42 636 100 82 3235 100

Lahky priemysel

Zavody zavody robotnici pocet HP

abs. % abs. % abs. %
malé * 39 984 91,7 68 536 38,6 81 879,8 20,2
stredné 3 186 73 39 926 22,6 92 616,6 22,8
velké 445 10 68 023 38,8 230 519,7 56,9
Spolu 43 615 100 177 485 100 405 018,1 100

V tazkom priemysle vidiet naprostu prevahu velkovyroby (velkych zavo-
dov) nad malovyrobou (malymi a strednymi zévodmi), zatial ¢o v l'ahkom
priemysle to tak nie je. V malych z&vodoch taZkého priemyslu pracovalo
25,3 % celkového poctu osdb zamestnanych v tazkom priemysle, no v Fahkom
priemysle bol tento podiel vy3si (38,6 % o0s6b). V malych zavodoch taZzkého
priemyslu Cinila spotreba celkovej energie 6,8 % HP, no v I'ahkom priemysle
20,2 %. V strednych zavodoch taZzkého priemyslu pracovalo 13,4 % 0s6b
a vykon motorov Cinil 7,7 % HP celkovej energie, zatial ¢o v Fahkom prie-
mysle pocet zamestnanych os6b bol ovela vyssi (22,5 %) a vykon motorov
Cinil az 22,8 % celkového mnozstva HP. A pretoZe Fahky priemysel bol pre-
vaZujucim, rozhodujucim odvetvim priemyslu na Slovensku, prejavoval sa ten-
to vysoky podiel malovyroby navonok u celého priemyslu. Znamena to, ze
koncentracia vyroby (a produktivita prace) ovela viac prenikla v odvetviach
tazkého priemyslu, zatial' o l'ahky priemysel jej dost' odolaval. A prave sku-
toCnost, Ze malovyroba mala zna¢né zastlpenie u rozhodujucich odvetvi prie-
myslu na Slovensku, Ze do nich neprenikol v takej velkej miere proces su-
stredovania vyroby — davala slovenskému priemyslu svojrazny, od Ceskych
krajin odliSny charakter.

Disproporcie, ktoré sme skumali pri tazkom a Fahkom priemysle (pri zé-
vodoch nad 20 robotnikov), su ovela vacSie, ak ich skimame pri vSetkych
podnikochlf (tab. 8).

Celkovy pocet zavodov l'ahkého priemyslu tvoril az 85,6 %, zatial' ¢o zavody
tazkého priemyslu tvorili iba 12,7 %.17 Tieto zavody zamestnavali iba 19,5 %

16 Udaje su spracované na zéklade Csl. Statistiky, zv. 119, 1 c., 24—27.
17 Ani tu sme nezaokrthlovali Cisla. Chybajuce % do 100 su v stotinach Cisel, ktoré
sme neuviedli.
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Tabulka 8

Tazky priemysel Lahky priemysel
Zavody % 1z celkového poctu % 1z celkového poctu
zavody robotnici HP . zavody robotnici HP
malé 11,6 49 11 78,5 31,2 16,8
stredné 09 2,6 1,3 6,2 18,2 19,0
velké 0.2 12,0 14,4 0,9 31,0 471
Spolu 12,7 19,5 16,8 85,6 80,4 82,9

osdb a mali dohromady z celkového mnoZstva iba 16,8 % HP. V tychto su-
hrnnych ¢islach zvlast vynikne prevaha l'ahkého priemyslu nad tazkym roku
1930 a na druhej strane vysoky podiel malovyroby v l'ahkom priemysle. Ved
prave malé zavody v l'ahkom priemysle zamestnavali vySe 30 % o0séb z celko-
vého poctu, t. j. o 11,7 % viac, ako bolo vSetkych oséb zamestnanych v taz-
kom priemysle. Malé a stredné zavody lahkého priemyslu zamestnavali az
50 % vSetkych robotnikov, Co iste dava jasny obraz o povahe slovenského
priemyslu a jeho spéatosti s prvovyrobou (polnohospodarstvom, domdackym
priemyslom ap.) Pochopitelne tieto skuto¢nosti mali vyznamny vplyv na vyvin
robotnickeho hnutia. (Otdzka koncentracie proletaridtu alebo jeho roztrieSte-
nosti.)

Zostava eSte Uloha objasnhit’ celkovy poCet zavodov a robotnikov priemyslu
v Sirokom slova zmysle, t. j. v priemysle, obchode, doprave, pefaZnictve,
slobodnych povolaniach.

Tieto suhrnné Udaje potrebujeme na to, aby sme vedeli vytvorit celkovy
obraz o pocte zavodov a robotnikov na Slovensku.l8

Ak porovndme uvedené fakty s udajmi o priemysle (bez obchodu atd),
vidime zna€né rozdiely: zvySilo sa tu % malych podnikov takmer o 2 %;
poCet robotnikov v tychto podnikoch sa zvySil o 11,8 %, podiel energie (HP)
primarnej stipol o 8,7 %, parnej a elektrickej o 8,6 %, pricom zabezpeCenie
malych podnikov hnacimi motormi (strojmi) pokleslo o 2,1 %. Teda celkovy
podiel malych podnikov v Sirokom priemysle bol ovela vacsi ako pri vlast-
nom cistom priemysle. Popri tom podiel strednych a velkych podnikov
klesol, znizil sa. Tieto skuto€nosti znamenaju, Ze v tzv. Sirokom priemysle,
ktory sa zvacsil zavodmi z dopravy, obchodu, penaZnictva — iSlo o prevahu
malovyroby (ak skimame dopravu, obchod atd. samostatne) nad velko-
vyrobou. Ukazujiu to jasne Cisla prirastku: proti vlastnému priemyslu sa
Siroky priemysel zvacsil pri velkych zévodoch iba o 31 zavodov, zatial Co
sa pri malych zévodov zvacsil az o 45 818 a strednych nieCo vySe 2000 za-
vodov. Znamenda to, Ze v doprave, pefiaznictve, obchode a slobodnych povo-
laniach i8lo najm& o malé podniky, maloZivnostnicke dielne, obchody. Z cel-
kového poctu zévodov v doprave atd. (ktory &ini 47 060 zavodov) pripada

18 Cs. Statistika, zv. 119, ! c., 24—27.
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Tabulka 9

Zé&vody s hnacimi Vykon hnacich motorov v HP

strojmi

priméarnych parnych a elek.
abs. z po€. zav. % abs. % abs. %
8 760 9,5 72 006 26,1 75 704,6 27,1
1952 34,2 57 776 20,9 44 503,7 15,9
395 69,7 145 881 53,0 159 001,0 57,6
11 107 — 275 663 100 279 209,3 100

34 855 na zadvody v obchode.l9 Je nepochybné, Ze tu ide v drvivej vacSine
0 drobné obchody a obchodiky, ktoré zamestnavaji niekolko pomocnych sil.
Znamena to vcelku, Ze sam priemyslovy proletariat bol obklopovany okrem
maloburZoazie pocetnymi proletarskymi a poloproletarskymi vrstvami z inych
vyrobnych odvetvi, a to z obchodu, dopravy ap. Tento proletariat, ovela viac
diferencovany a roztrieSteny, casto izolovany od robotnickych centier, zvlast
lahko podliehal reformistickym ildziam, vzdaval sa vyhraneného triedneho
boja a obklopovany skrz-naskrz maloburzodznym prostredim bol CastejSou
oporou mestiackych a reformistickych strdn ako revolu¢ného proletariatu.
A pocet tohto proletariatu nebol maly — ved iba v obchode a doprave ho
bolo roku 1930 vySe 54 tisic, vo verejnej sluzbe a slobodnych povolaniach
takmer 70 tisic, znaCny pocet bol v domacich sluzbach (vySe 20 tisic).2

Podniky v doprave, obchode, pefaznictve atd. zvacSili podiel malovyroby
v slovenskom priemysle vobec. Ak tento priemysel porovname s priemyslom
v Cechach, zistime, Ze roku 1930 na malé podniky na Slovensku pripadlo
93,6 %, zatial ¢o v Cechach 91,3 % celkového po¢tu, a na velké podniky
v Cechach 1,0 % a na Slovensku iba 0,6 % z celkového poctu podnikov.2l

Vo wvySe 90 tisic malych podnikoch na Slovensku pracovalo (v Sirokom
priemysle) 152 233 o0s6b, teda 47,0 % z celkového poctu zamestnanych
v priemysle. Aj ked uvedieme, Ze okolo 90 tisic oséb z tohto poctu boli
drobni podnikatelia, maloZivnostnici, maloobchodnici, predsa v tomto malo-
vyrobnom odvetvi pracovalo vySe 60 tisic nAmezdnych pracovnych sil. Tato
skutonost’ bude potrebné pri vyskume robotnickeho hnutia zvIaSt brat' do
Gvahy.

Aby sme presne videli rozdiel medzi zavodmi a proletariatom v Cistom prie-
mysle a zadvodmi iba v obchode, pefiaznictve, doprave atd., uvedieme o nich
tieto Udaje:22

V 50990 Cdistych priemyslovych zavodoch roku 1930 pracovalo 219 161
zamestnancov. Na tieto zavody pripadlo 487—388 HP vSetkej energie,

19 Statistickd rocenka RCS 193A, Praha 1934, 70.

2 Cs. Statistika, zv. 104, SCitani lidu ze dne 1. 12. 1930, diel Il., (povolani obyvatelstva),,
Cast' |, Praha 1934, 80—=83.

21 Statistickd roCenka, 1 c., 70.

2 Pripominame, Ze ide o Udaje priemyselnej Statistiky, ktord& ma urcité odliSnosti od Sta-
tistiky s€itania I'udu (pokial’ ide o robotnictvo).
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Zavody Robotnici

Zavody

abs. % abs. %
malé 91 728 93,6 152 233 47,0
stredné 5 756 58 68 318 21,2
velké 566 0,6 101 775 31,8
Spolu 98 050 100 323 326 100

V tychto zavodoch pracovalo okolo 170 tisic ndmezdnych pracovnych sil,
50 tisic dalSich zamestnancov pripadlo na malozivnostnikov, technicky
a Uradnicky persondl zévodov.

V podnikoch obchodu, dopravy a pefiaznictva, slobodnych povolani a verej-
nej sluzby (t. j. v Sirokom zmysle) — tychto podnikov bolo 27 060 — pra-
covalo na ne 67 483 HP vsetkej energie. Z tohto poCtu zamestnancov tvorili
namezdné sily (robotnici) 60 %, t. j. 70 tisic osdb, A5 tisic oséb pripadlo na
maloobchodnikov, drobnych Zivnostnikov a podnikatelov.

Svetovy kapitalizmus sa po tazkej hospodarskej krize zaCal CiastoCne sta-
bilizovat. Kapitalistické Staty zaCali dosahovat vzostup priemyslovej vyroby;
burzodzia tychto krajin stabilizovala valutu, uskutoCfiovala racionalizaciu
priemyslu atd. Index vyroby imperialistickych Statov (sektor imperialisticky)
uz roku 1922 ukazal, Ze bola prekroenad predvojnova vyroba. Ak roku 1913
¢inil index vyroby 100 bodov, roku 1922 103 bodov. Roku 1924 dosiahol
115 bodov a do roku 1929 153 bodov.23

Pravda, zaCalo sa stabilizovat nielen hospodarske, ale aj politické po-
stavenie svetovej burZodzie, ktora dosiahla v hlavnych otdzkach medziné-
rodnej politiky dohodu. Docasna stabilizacia dalej vyrastala vo vel'mi dblezi-
tého politického Cinitela, totiz, Ze burzoadzia odrazila prvi povojnovd vinu
revolucného Gtoku na svoje panstvo, ktor( viedol revolu€ny proletariat ihned
po vojnovych rokoch.24

Ceskoslovensko podla Uhlingovho indexu prekrogilo predvojnovd vyrobu
roku 1927. Podla suhrnnych ddajov Wagemannovho Ustavu (v Berline) uz
roku 1924 index Ceskoslovenskej priemyslovej vyroby cinil 101 bodov, pri-
¢om vzréstol do roku 1929 na 141 bodov.2

2 Pre blizsie objasnenie pozri Kuczynski J., Stidie k dejindm svetového hospodarstva,
Bratislava 1956, 51, 55n. Aj sbornik Za bolSevickou orientaci KSC, Praha 1953, 248.

2% Podrobny vyklad pozri Suchopar V., Hrbata =K dejindm komunistické interna-
cionaly (19147-1927) |, Praha 1957 (u€ebni texty vysokych $kdl), 269—274.

25 Shornik Za bol3evickou orientaci KSC, . c., 58.
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Ako z uvedeného vyplyva, jednym zo zékladnych znakov hospodarskej
konjunktdry bolo oZivenie, dosiahnutie a prekroCenie predvojnovej vyroby.

Skutocnost’, do akého stupfia a v akom rozsahu zasiahla doCasna stabili-
zacia aj Slovensko, budeme méct Studovat najlepSie zo suhrnnych Udajov.2

Uvedieme najprv Gdaje o vyvine banictva a hutnictva v rokoch 1911—193027
(tab. 10).

Suhrnné Gdaje ukazuju, Ze z desiatich uvedenych odvetvi banictva (okrem
zlatej rudy — o ktorej nemame (daje) v rokoch 1924—1929 sedem odvetvi
dosiahlo a prevySilo predvojnovi tazbu. V 4 pripadoch (sol, nafta, uhlie,
manganova ruda) prevySenie nastalo uz pre obdobim docasnej stabilizacie,

Tabul'ka 10

Banictvo (tazba v tonach)

<
< w @ ? z <
« 8 S« < E \g g
@ = has] o = > = [ = o
=S z .2 Do 2 g 22 S ): =g E =
@ s = = 3 <3 E2c e 3 = £73 =3 =
= S NS e - » o'N =i = o = < = =
1911 25 006 1 089 926 9 855 53 007 1525 67 041 — 1 156 —
1912 37 361 1114 031 9 331 58 933 1968 61 622 10 1390 —
1913 119 700 1 187 663 13 563 50 712 964 61 667 5 6 209 2
1914 198 511 1 033 336 7 642 55 015 7173 62 602 6 1 864 1676
1915 349 412 722 048 6 410 49 440 9 477 60 618 — 7143 4319
1916 263 830 885 127 31 300 35 173 18 861 70 968 — 10 631 4 862
1917 189 446 940 388 72 437 32 613 20 234 66 039 — 6 786 4908
1918 155 657 805 427 52 450 21 840 23 517 56 240 — 84 8 310
1919 147 153 451 057 33 343 34 779 1780 36 076 — 96 7127
1920 213 025 443 716 32 686 38 239 3 523 44 786 1038 670 10 110
1921 218 655 515 115 35 809 42 615 13 34 284 2780 1493 14 065
1922 219 061 228 027 23 069 36 513 12 8 828 — 376 17 740
1923 236 404 405 739 40 165 6 357 65 — 73 1832 10 724
1924 332 154 488 304 55 302 2723 172 15 934 40 4 359 11 157
1925 343 646 496 386 48 101 662 3 606 21 594 785 4 036 23 352
1926 382 399 655 806 58 870 211 16 699 22 512 734 7 319 8 438
1927 438 959 799 461 63 450 2 44 459 23 300 149 14 318 5293
1928 495 491 931 686 61 921 5 52 312 23 626 496 11 607 6 440
1929 586 166 998 721 61 776 23 229 55 564 25 005 519 6 203 8 876
1930 598 166 979 042 68 731 41 689 72 578 21 669 219 1770 12 494

%6 Index priemyslovej vyroby vcelku zatial' na Slovensku zostaveny nebol. P. Rapo$ zostavil
index vyroby surového Zeleza a tazby Zeleznej rudy (pozri RapoS$ P., Priemysel Slovenska
za kapitalizmu, Bratislava 1957, 56). Zostavit index celej priemyslovej vyroby je UGlohou
tazkou a vyzaduje si sustavné, hlbSie badanie hospodarskej problematiky. Zatial mozno
zostavit' index banickej a hutnlckej vyroby. Index tazby hnedého uhlia a vyroby elektriny
je uvedeny v sborniku Za bol3evickou orientaci KSC, .. c., 227.

21 Banictvo: Zpravy SUS (Statni Gfad statisticky), VIII (1927), 1141—1150; IX, (1928),
753—763; X, (1929), 731—742; XI (1930), 1013—1025; Xil, (1931), 985—995. Aj Slovensky
priemysel roku 1929, 1. c., 27n. Hutnictvo: Zpravy SUS VIII, (1927), 645, 1159—1166; IX,
(1928), 772—780; X, (1929) 751—760; Xl, (1930), 1034—1046; XIl, (1931), 985—995. Aj
Slovensky priemysel roku 1929, 1. c., 27n. Udaje zahrnuju aj Udaje Zakarpatskej Ukrajiny.
Avsak bokrem 2 bani na sol a 1 bane (malej) na Zeleznd rudu sa Zakarpatsko nepodielalo
na tazbe.
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v troch pripadoch v obdobi stabilizacie. Je zaujimavé, Ze toto prevySenie sa
uchovava aj roku 1930—37 odvetvi zvySuje tazbu oproti roku 1929. Podla
hodnoty vyroby (vydolovanej suroviny) najdélezitejSim produktom sloven-
ského banictva bolo hnedé wuhlie. Jeho hodnota obnaSala roku 1929
63 298 386 K. Ak v tomto odvetvi dochadzalo k neustdlemu vzostupu vy-
roby, treba to povaZovat za dolezitd kladn( &rtu vyvinu banictva. Uspesne
sa v rokoch stabilizacie vyvijala aj tazba manganovej a medenej rudy, kto-
rych hodnota presahovala roku 1929 viac ako 10 milibnov K¢ VySe 10
miliénov K& obndaSala aj tazba soli na Slovensku. Aj rast tazby soli bol vy-
znamnou skutognost'ou.

Zo Studovanych 10 odvetvi 3 odvetvia (Zeleznd ruda, strieborna, olovena
a zinkova ruda a Zelezny kyz) nedosiahli ani v rokoch najlepSej konjunktury

Hutnicka vyroba (v tonéch)

> g = g o =
B3 o 5. 5. £ D 5% ? £
poi o= Z 22 g X¢g 5= 2= 2= S
8 N 2.3 s 5= 88 =S 5= sz N S
49 517 1 195 540 694 202 371 244 79 667 34527 122,3 282
60 021 | 191 698 780 14S 275 293 84 979 3368,7 139,0 434
55 279 186 981 883 129 311 352 88 795 2 756,3 137,8 450
47 577 ! 129 478 955 115 152 386 75 349 3 308,5 1414 425
43 359 3 91 332 661 41 102 289 63 313 2 4335 103,6 559
55 331 3 108 781 791 45 81 373 66 901 1720,7 C54 687
62 236 ?D 112 284 193 12 110 1187 94 564 1 203,6 57,6 206
51 502 73 079 45 53 93 418 71 179 758,5 447 235
31 119 " 4 036 — M - 97 43 C00 9,8 13,6 134
30 989 5 55 182 5 25 — S9 56 700 15819 79,4 156
o (99 1) 51 223 i2S 36 - 112 57 100 14544 88,8 530
128 179 i 1or ' 37 671 175 6 300 1 599,3 91,8 —
134 0CS0 3171 29 — 1 402 152 51 500 1,6 2,1 272
124 733 i 12 264 — — 19 301 77 800 — — 347
76 826 | 31 618 — — — 34 73 416 — — 691 zinok
98 105 217 29 787 —_ —_ — 421 82 277 — — 1051 —
66 180 93 29 784 — —_ LLI, 418 55 547 37,3 6,5 1024 —_
154 243 — 33 439 —_ — —_ 369 71 929 2,6 4,9 795 —_
166 361 1 745 31 345 — — 575 65 445 15,3 6,7 460 254
177 693 2 448 29 451 — 4 200 972 71 019 13,2 12,7 158 809

(1928—1929) predvojnovi vyrobu. TaZba Zeleznej rudy — druhého naj-
dolezitejSieho produktu slovenského banictva (roku 1929 cCinila hodnota vy-
taZenej rudy 62 513 969 K¢&) sa sice v rokoch 1928—1929 znacne pribliZila
predvojnovej Grovni, no neprekroGila ju. TaZba Zelezného kyzu a olovenej
(zinkovej a striebornej rudy) zaostala hlboko pod Uroviiou z roku 1913.

V zaostdvani tazby tychto dbéleZitych produktov sa odraza odburavanie
a stagnacia slovenského hutnictva, najméa zavodov na vyrobu Zeleza.

Z 9 Studovanych odvetvi hutnickej vyroby na Slovensku iba vyroba elektro-
Iytickej medi a antiménu prevySila predvojnova vyrobu. 7 odvetvi (a z nich
najdéleZitejSie odvetvie slovenského hutnictva — vyroba surového Zeleza)
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zostalo hlboko pod droviiou vyroby roku 1913. (Okrem vyroby ortuti, ktora
bola znatne vysokd.) Ak doSlo na Slovensku k zaostavaniu a pomalému vy-
vinu tazkého priemyslu, bolo to najm& preto, Ze silne zaostivala hutnicka
vyroba.

Ak sa teda v banictve dosiahlo prevySenie tazby rad v rokoch docCasnej
stabilizacie (pokial ide o hodnotu) oproti tazbe predvojnovej, hutnicka vy-
roba v mnoZstve vyroby i v jej hodnote daleko zaostala za rokom 1913.

V hutnickej vyrobe dochddza k zasadnému zlomu roku 1919, ked vSetky
bod vyroby v banictve bol v rokoch 1918 (dve odvetvia zaznamenali naj-
nizSiu vyrobu), 1919 (tri odvetvia), 1920 (tri odvetvia), 1921 (dve odvetvia).

Ak teda banictvo prevySilo hodnotu vyroby a mnozstvo vytazenej rudy
roku 1929 (vytazilo sa vySe 1930 000 ton rudy), tazbu roku 1913 (vytazilo
sa vySe 1490000 ton rudy), hutnicka vyroba ukazuje opaCni tendenciu.
Roku 1913 sa na Slovensku wvytavilo (spracovalo) 189 106 ton suroviny, no
roku 1929 len 32 699 ton.

Studovat’” vyrobu len v celkovych vyvinovych tendenciach by bolo ne-

Tabulka 11

VyuZitie vyrobnej

Kovopriemysel Chemicky priemysel Textilny priemysel
Roky S2 5 o 2 g
@ 2 xg s ® 2 £ 3'% s
£ 3 s 3 =t ] © S - 5
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S 8 22 TE E£85 B 9o £ &
7 § T8 85 EEE § & 8 5 S5
1920 90,5 ? ? ? ? 6,95 ? 284 67,4 46,5
—1925/ 25— (1925)
1924 ? 2
54,3 56 2% 20 29,6 52,8 66,5 48,5
1928 688 800 60 gg_ o= w0 0 ey w7 s
zvysenie %
v rokoch
1924—1928 + 145 — +4 +28 +20 +204 — +15 +142 +189

v %

spravne. Musime prihliadnut’ na jednotlivé obdobia a zvlast' na obdobie do-
Casnej stabilizacie kapitalizmu. Vidime, Ze v banictve aj v hutnictve ind bola
situdcia roku 1924 a ind roku 1929. Tazba uhlia vzrastla v rokoch
1924—1929 o 83 %, tazba Zeleznej rudy o 104,9 %, Zelezného kyzu 44,4 %,
manganovej rudy o 11,7 %, medenej rudy vySe 32 tisic %, antimonovéj
rudy vySe 45,2 %, zlatej rudy (v rokoch 1926—1929) 629 %. Mnohonasobne
vzrastla tazba ortutovej, striebornej a olovenej rudy, nafty, soli. Vo vSetkych
odvetviach banictva vidime v rokoch 1924—1929 vzostup.28

28 Roku 1924 sa taZilo na Slovensku iba v 35 baniach, roku 1929 uz v 53 (t. j. 0 51 %
viac). Pozri Slovensky priemysel roku 1929, 1 c., 22. Zpravy SUS XI, 1930, 1007—1048.
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V hutnickej vyrobe nemozno vidiet' len neustale klesajucu tendenciu v ro-
koch 1913—1929. Naopak. Ak porovname hutnicku vyrobu v rokoch 1924
a 1929, zistime, Ze tavba surového Zeleza vzrastla o 156,4 %, vyroba elektro-
Iytickej medi o 79,0 %, vyroba antiménu o 32,2 % 29

Aj ked mame na zreteli zaostavanie niektorych odvetvi banictva (3) a za-
ostdvanie hutnictva vcelku v rokoch 1913 aZ 1929, nemoZno nevidiet, Ze
v rokoch 192A—1929 mnohé (vacSina) odvetvia banickej a hutnickej vyroby
zaznamenavaju znacny vzostup.30 Vidiet' tu pbsobenie doCasnej stabiliz&cie aj
v slovenskom banictve a hutnictve — pochopitelne — v obmedzenych pod-
mienkach. Aj ked tu nejde vSak o prevySenie predvojnovej tazby a vyroby
(v banictve vSak prevySenie bolo), predsa vSak v drvivej vacSine odvetvi
v rokoch 1924—1929 ide o vzrast tazby a hutnickej vyroby.

Banictvo a hutnictvo si len Castou priemyslovej vyroby. Pre celkové po-
chopenie obdobia docCasnej stabilizadcie uvedieme Udaje z ostatnych odvetvi
priemyselnej vyroby. Pre ostatné odvetvia priemyslu nemame vSestranné
Udaje. AvSak vzostup vyroby v nich méZzeme urcit' podla vyuZitia vyrobnej
kapacity v jednotlivych odvetviachdl (tab. 11).

kapacity v %
Stavebny priemysel Papier

60—15

Hodnota produktov vytazenych v banictve roku 1925 Cinila vySe 60 milionov K¢, roku 1929
vySe 125 milibnov KC. (Pozri Zpravy SUS, VIII (127), 610—618; XI (1930) 1013—1025.)
Zaroven stupal aj pocet pracovnych smien. Na tazbe Zzeleznej rudy a uhlia bolo roku 1924
odpracované 1307 000 a v roku 1929 uz 1946 000 smien (t. j. 0 49 % viac). Pozri Slovensky
priemysel roku 1929, L c., 26

29 Vynimku robi spracovanie rtuti (hutnictvo).

30 Roku 1925 v hutnictve bolo vyrobené 13 008 ton surovin (produktov), no roku 1929
uz 32699 ton. (Zpravy SUS, VI (1927), 630—638; XI (1930), 1034—1044.) Umerne tomu
odpovedala aj hodnota vyroby v K& No aj pri tychto kladnych ¢&rtdch vyvinu hutnictva
v rokoch 1924—1929 treba vidiet, Ze roku 1925 pracovalo na Slovensku 6 vysokych peci, roku
19&9 len 3. No jiapriek tomu tavba stlpala alebo sa udrziavala na rovnakej vyske s menSimi
vykyvmi.

3 Slovensky priemysel roku 1929, 1 c., 31—79.
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Z uvedenych (sice neldplnych) Udajov sa jasne javi vzostup vyuZitia vy-
robnej kapacity v jednotlivych odvetviach, teda aj vzostup vyroby v nich.
Udaje nevyjadruju skutoény stav celého priemyslu, no je v nich zahrnuta
drviva vacSina priemyslovych odvetvi. Vzostup vyuZitia kapacity je takmer
vo vSetkych uvedenych odvetviach priamociary, takZe tu nejde o z&sadné
skreslenie celkovej tendencie. Pravda, uvedené Udaje na druhej strane uka-
zuju aj zaostavanie, stagnaciu priemyslu na Slovensku. AZ na niektoré
odvetvia papiernického a stavebnickeho priemyslu vyuZitie vyrobnej kapacity
nebolo Uplné, 100 % — ako by sme predpokladali pri konjunktire. Viaceré
odvetvia vyuzZivali iba 1/3 svojich vyrobnych moznosti, niektoré 1/2 a z 22
Studovanych odvetvi iba 6 ich roku 1928 vyuZivalo viac ako 2/3 vyrobnej
kapacity.

Celkovy pomaly vyvin (niekde spatny) priemyslu méZzeme posudit’ aj podla
Gdajov z roku 1920, ked vyuzitie kapacity bolo vySSie alebo o malo nizSie
ako roku 1928. No, ak aj mame na mysli v3etky obmedzenia, stagnaciu
priemyslu na Slovensku — musime konStatovat, Ze v rokoch docasnej stabili-
zacie kapitalizmu iSlo v drvivej vacSine vyrobnych odvetvi priemyslu o vzo-
stup vyroby, ktory sa kaZzdym rokom zvacSoval. Dokazuju to aj Gdaje o 83
strednych a velkych podnikoch, v ktorych roku 1929 pracovala 1/3 robotni-
kov z celkového poCtu. Roku 1924 v tychto podnikoch pracovalo priemerne
24 757 robotnikov, ktori odpracovali 1 159 000 pracovnych hodin. Roku 1929
tieto podniky uZz zamestnavali 29 234 robotnikov (viac o 18 %) a pocet
odpracovanych hodin ¢inil 1 352 000 (viac 0 17,5 %).3

Okrem vzostupu vyroby, ktory zaznamenavali v rokoch 1924—1929 vSetky
priemyslové odvetvia, na Slovensku doSlo aj k rozsiahlejSiemu zakladaniu
novych priemyslovych zdvodov. Podla zprav o Uradnej cinnosti Zivnosten-
skych indpektorov sme zostavili tabulku o novych zavodoch, o rozsireni vy-
roby v starych zdvodoch atd. (tab. 12). Ide o stredné zavody (5—50 za-

mestnancov) a o velké zavody (tychto bolo v celkovom pocte v Udajoch velmi
malo) ,33

Tabul'ka 12

Roky Nc?vozal. zav. r,oz5|ru1 uce Zaniknuté zavody Zavodx znicene
zavody vyrobu poziarom
1925 36 23 16 6
1926 38 33 9 10
1927 39 48 23 77
1928 42 66 26 14
1929 47 7 25 13
Spolu 202 247 99 50

% Slovensky priemysel roku 1929, 1 ¢, 20. .
33 Zprava o ufedni Cinnosti zivnostenskych inspektort v roce 1925, Praha 1926, 340, 341,
352, 362, 374, 386, 389; ...v roce 1926, Praha 1927, 344, 356, 364, 376, 386, 394; ...v roce
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Udaje ukazuju na vzostupn( tendenciu pri zakladani novych podnikov,
a to najmé v poslednych rokoch stabilizacie, ked vyroba priemyslu dosaho-
vala najvyssi povojnovy stupefi. Priamociaro sa zvySuje aj poCet zavodov,
ktoré rozSirovali vyrobu (pristavbou novych objektov, zavedenim novych
strojov atd.). Ako vidiet, ¢im viac sa stupnovala vyroba, tym viac sa roz-
Sirovali vyrobné moznosti znaného poctu podnikov, tym viac vznikali nové
podniky.

Aj v rokoch docasnej stabilizacie dochadzalo k zastavovaniu (odbudravaniu)
priemyslovych podnikov na Slovensku (prenesenie vyroby na iné miesto,
odblrané, zastavené pre nadvyrobu — nedostatok odbytu — pily)- No v ro-
koch 1927—1929 vidime zastavenie, stagnaciu zastavovania vyroby a zaniku
podnikov. Pocet stupfiovania poziarov v podnikoch suvisi so zva¢Sovanim vy-
roby v tychto podnikoch, nedodrZzovanim ochrannych zabezpeceni.3

Ak skimame pocet novozaloZzenych podnikov so zaniknutymi, zistime, Ze
na Slovensku pribudlo v rokoch 1925—1929 a7 103 novych podnikov. Toto
konsStatovanie nie je v rozpore s naSim tvrdenim, Ze v rokoch 1926—1930
doSlo k odbdraniu (a zastaveniu) vyroby u 32 podnikov nad 20 robotnikov
(odpocitali sme odvetvia, v ktorych uZz posobila hospodarska kriza). Predo-
vSetkym zna€na Cast novych podnikov bola dobre zabezpeCena strojmi, me-
chanizacia vyroby bola v nich vySSia ako pri priemere ostatnych podnikov.
Mali dost' maly pocet robotnikov (do 20). AvSak v naSom skimani sme tieto
podniky neobjasnili — i8lo nam iba o podniky zamestnavajice nad 20 ro-
botnikov. Dalej treba vidiet, Ze Statistické Udaje z méaja 1930 s nepresné
pre obdobie docCasnej stabilizacie aj z toho dbvodu, Ze zahrnuji (zaniknuté)
podniky aj v dalSich priemyslovych odvetviach (t. j. aj okrem drevarskeho
aj potravinarskeho priemyslu), nez ktoré sme videli.

Treba preto na zaklade nami uvedenych udajov predpokladat, Ze jedny
druhé nevylu€uju. V rokoch docCasnej stabilizacie sa tempo zastavovania vy-
roby a odbudravania podnikov na Slovensku zmierfiovalo (oproti predchéadza-
jucemu obdobiu), poCet novozaloZzenych podnikov znane znizoval % od-
barania slovenského priemyslu v rokoch stabilizacie. Usudzujeme, Ze v tomto
obdobi doSlo k menSiemu zniZeniu zavodov nad 20 robotnikov (30—40),

no zato bolo zalozené vySe 100 strednych podnikov, zamestnavajicich 5—20
robotnikov.35

1927, Praha 1928, 370, 382, 392, 404, 414, 424; ...v roce 1928, Praha 1929, 374, 386, 394,
406—407, 418, 428; v roce 1929, Praha 1930, 326, 336, 354, 364, 374. Z roku 1924 neuvadzame
Udaje, pretoZze nebola vydana podrobna zprava Zivnostenskych inSpektorov.

3 Poziarom znifené podniky vSak eSte toho roku alebo nasledujiceho obnovovali vyrobu.

% Zda sa nam nepodloZené tvrdenie, Ze v rokoch stabilizacie zaniklo na Slovensku (alebo
zastavilo yyrobu) viac ako 300 priemyslovych podnikov (Gosiorovsky M., Slovensko a V.
sjazd KSC, CSCH, 1954, (1), 52(. Ide tu o zveliGené Udaje aj tym, Ze sa do obdobia 1924—1929
gstabilizécie) zahrnuju podniky zastavepé v rokoch 1921—1923 (Krompachy, Zvolen —
,Unionka” nepracovala od roku 1922). Dalej sa tu neuvadza, o aké podniky (velkost) islo.
Pri dalSom skumani bude treba vzdy uviest nilelen pocet zaniknutych zavodov, ale aj pocCet
novozaloZenych a tych, ktoré rozSirovali vyrobu. Zda sa, Ze v tomto zmysle bude treba
pisat aj v Tezach dejin Slovenska (Bratislava 1953, 218) aby sme sa vyhli jednostrannosti.
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Pravda, treba mat na zreteli aj zniZzovanie vyroby, ktoré niekedy spo-
sobovalo podstatné zvySenie vyrobnej kapacity (aZz dvojnasobné).

Zpravy Zivnostenskych indpektorov umoZfuju podrobne analyzovat Udaje
0 podnikoch podla jednotlivych vyrobnych odvetvi a rokov. Zistime tym
vzrast Ci Upadok jednotlivych odvetvi Fahkého a tazkého priemyslu, ¢im do-
staneme plastickejSi obraz vyvinu priemyslu na Slovensku v rokoch stabili-
zaciedf (tab. 13).

Uvedené Udaje o vyvine priemyslu na Slovensku v rokoch 1925—1929
potvrdzuju spravnost’ hodnoteni, ktoré sme uviedli v prvej Casti Studie v roz-
bore pocCtu podnikov a robotnikov. V rokoch stabilizacie prudko vzrastaju
odvetvia l'ahkého priemyslu: drevarsky, potravinarsky priemysel a priemysel
stavebnych hmét. V uvedenych rokoch bolo iba v tychto troch odvetviach
zalozené 149 novych podnikov, ¢o predstavuje 73 % celkového poctu novo-
zalozenych podnikov v tomto obdobi. AvSak na druhej strane vidime za-
ostavanie — Upadok viacerych odvetvi l'ahkého priemyslu, ako sklarskeho,
koZeluzného, gumaérenského a papiernického, v ktorych pocet zaniknutych
podnikov prevySoval poCet novozalozenych. Teda aj za stabilizacie sa rovno-
merne nevyvijal cely lahky priemysel, ale iba jeho menSia Cast, zatial Co
stagnaciu (graficky, energeticky a textilny priemysel).

V tazkom priemysle pozoruhodne napredoval chemicky priemysel. No
kovopriemysel nezaznamenava Upadok. Hutnictvo prechadzalo menSim ozi-
venim.

Na uvedenych u(dajoch vidime opat’ znacné disproporcie medzi lahkym
a tazkym priemyslom. Z 202 novozaloZzenych podnikov az 88 % pripadlo
na lahky priemysel a iba 12 % podnikov na tazky priemysel. No % odbdra-
nych (zastavenych) podnikov tazkého priemyslu je vyS$Sie ako novozalo-
Zzenych. Z 99 zastavenych podnikov pripadlo 18 % na tazky a 82 % na
lahky priemysel. Rovnaky poCet % mali aj podniky rozSirujuce vyrobu.

V celkovej bilancii podnikov v rokoch 1925—1929 vidime neodSkriepitelny
rozmach priemyslu na Slovensku. PocCet novozaloZenych podnikov (podla
zprav Zivnostenskych inSpektorov) ovela viac ako dvojndsobne prevySoval
poCet odblranych, zastavenych podnikov. Okrem toho takmer 250 zavodov
znacnejSie rozsirilo vyrobu.

Konjunktaru priemyslu na Slovensku (hoci obmedzend) si v rokoch sta-
bilizacie uvedomovali hospodarske institacie a sami priemyselnici. V Zpra-
vach zivnostenskych inSpektorov sa roku 1925 hovori o dobrej zamestnanosti,
rozmachu a vzpruZeni podnikavosti, ¢o sa odrdZzalo v pocte novych zdvodov.
InSpektor zo stredného Slovenska (sidlo Zvolen, B. Bystrica) roku 1925 piSe:
»Proti 36 zdvodom roku 1924 mozno zaznamenat roku 1925 celkom 57
novych z&vodov... Pozoruhodny je pocet novozaloZenych lomov a pil.
Slvisi to s neobycCajne dobrou konjunktirou v oboch odboroch (t. j. v dre-

% Vypocitané podla UFedni zprava Zivnostenskych inspektorli v letech 1925—1930. Ne-
uvadzame Udaje o banictve, ktoré nepatrilo pod dozor Zivnostenskych inSpektorov.
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varskom priemysle a
priemysle stavebnych
hmoét — pozn. J. M.),
ktora sa prejavila aj
nedostatkom  robotni-
kov kamefiolomov a
drevorubacov.”31
Roku 1927 piSe ten
isty inSpektor, Ze v
rozmachu  priemyslu
stredného  Slovenska
ide o nepopieratel'né
napredovanie: ,,Hospo-
darsky Zivot stredného
Slovenska sa sice po-
maly, ale isto ozdra-
vuje... Normalny hos-
podarsky Zivot pre-
budza potom podnika-
vost, ktord sa nejavi
ani tak v po€te novo-
zaloZzenych  z&vodov
ako skér v modernizo-
vani starych podni-
kov.. ZnaCnou mie-
rou k tomu prispela
aj Statna sprava, kto-
rej priamou alebo ne-
priamou pomocou boli
sanované niektoré vel-
ké podniky, ktorym
hrozil zanik alebo nu-
tené zastavenie pra-
ce...”38 InSpektor
bratislavskej  oblasti
piSe, Ze roku 1927 islo

371 Zprava o Ufedni Cin-
nosti  Zivnostenskych in-
spektord v roce 1925, Pra-
ha 1926, 374.

38 Tamze, Zprava za rok
1927, 404.
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0 ozivenie podnikavosti, ktora bola podporovand prebytkom bankového ka-
pitalu, hladajuceho cestu k vyhodnému zlroCeniu. ,,Zakon o stavebnom
ruchu, poskytujici 25 rocné danové vyhody, prispel tiez znache k usku-
to€fiovaniu stavebnych investicii pre Gely novych Zivnostenskych za-
vodov.”3

Podobné priaznivé zpravy podavali aj inSpektori z vychodného Sloven-
ska.40

Aj roku 1928 zaznamendvaju Zivnostenski in3Spektori dalSi vzostup prie-
myslovej podnikavosti. V zpravé z bratislavskej oblasti Citame: ,,Prilev ka-
pitalu, priaznivé GOverové pomery, danové Ulavy poskytnuté pre novostavby,
nastavby a mimoriadne Culy vSeobecny stavebny ruch ozivili znacnou mierou
podnikavost, ktord sa javila v zakladani v&cSich zavodov a pozoruhodnom
rozSirovani doterajSich, €o vyvolalo v mnohom nékladné, do niekolko mili6-
nov iddce investicie.”4l

AvSak aj napriek priaznivym zprdvam si nemoZno vytvorit' jednoznacny
ndzor o neustdle vzrastajucej konjunktire. Vieme, Ze aj za stabilizacie
zanikali viaceré podniky. Tak to bolo roku 1927 — v obdobi prechodnej
hospodarskej krizy. Odrazilo sa to aj v pohybe akciovych spolo¢nosti. Roku
1927 za prvych 11 mesiacov kapitdl zaniknutych akciovych spolocnosti pre-
vySoval vySku kapitadlu novozaloZenych spolo€nosti o viac ako 25 miliénov
K& No roku 1928 za prvych 11 mesiacov kapitadl novozaloZenych spolo¢nosti
prevySoval kapital zaniknutych o viac ako 142 miliénov K¢&.42 Nepochybne
to svedCi o priaznivom zakladatel'skom ruchu a ,,uspokojivej celkovej hospo-
darskej situacii” — ako to charakterizovali Hospodarske rozhlady.43

Roku 1929 sa zalinaju objavovat' prvé naznaky hospodarskej krizy. In-
Spektor nitrianskej oblasti roku 1929 piSe: ,,Hospodarske pomery uplynulého*
roku (t. j. 1929 — pretoZze zprava bola publikovand roku 1930 — pozm
J. M.), zvlast' v druhej polovici neboli priaznivé zakladatel'skému ruchu.”#4
Hovori sa o zdrazeni Gverov, o postupne sa zhorSujucej vSeobecnej hospo-
darskej situacii (Bratislava),45 o klesani obratu tovarov pre stlpanie ciendé
— no v3ade sa pripomina, Ze tieto Cinitele zatial nemali rozhodujdci vplyv
na zakladatel'sky ruch, podnikatel'sk cinnost. No aj napriek tymto seba-
uteSujacim konstatovaniam roku 1929 zakladatel'sky ruch uZ iba v siedmich
mesiacoch vykazoval aktivnu bilanciu (vySe 16 miliénov), zatial’ ¢o v 4 me-
siacoch zaznamenal pasivum aZz 51 milibnov K¢ (bez decembra 1929).
V oktébri 1929 dosiahol pocet vyrovnani v CSR od oktdbra 1923 (266)

39 Tamze, 370.

40 InSpektor koSickej oblasti ﬁiée: »Vyznam roku 1927 pre priemyslovd vyrobu tkvel vo-
vzostupe konjunktdry. Priaznivého obratu v odbytovych pomeroch niektorych priemyslovych
odvetvi bolo vyuzité k zakladaniu a rozSirovaniu podnikov.” Zprava v roce 1927, L c., 424.)

41 Zprava ... v roce 1928, 1 c, 374.

42 Zpréava Statistického oddelenia (priloha Hospodarskych rozhladov) ro¢. 1929 (1), ¢. 1. 7.
(Trocha odlisné Gdaje st uvedené v Slovenskom priemysle 1929, L c., 99.)

43 Tamze.

44 Zprava... v roce 1929, 1 c., 333.

45 Tamze, 326.

48 Zpravy Statistického oddelenia, 1 c., 19.
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najvyssi pocet (251). Po-
Cet konkurzov v tomta
mesiaci  (57)  dosiahoL
najvyssi bod za vSetky
predchadzajice  roky.47
Blizil sa koniec prechod-
nej, Ciastocnej konjunkta-
ry slovenského prie-
myslu.

Aby sme doékladnejSie:
poznali vyvin slovenské-
ho priemyslu za stabili-
z&cie, nemdZeme obist’
taka délezitl otdzku, ako
je lokalne rozmiestnenia
podnikov. UkéZzeme, ako
sa vyvijal priemysel v
jednotlivych oblastiach48
(tab. 14).

Z uvedenych Gdajov sa
jasne Crtd znacne velky
rozdiel medzi jednotlivy-
mi  oblastami.  Mozno
konstatovat, ze za stabili-
zacie sa na Slovensku
vyvijala najpriaznivejSie
bratislavska oblast’ (zhru-
ba dneSny Bratislavsky
kraj), najpomalSie sa vy-
vijal priemysel na vy-
chodnom Slovensku (ob-
last’ SpiSskd Nova Ves —
zhruba dnesny PreSovsky
kraj). Z celkového poctu
novozaloZenych podnikov
az 34 % ich wvzniklo v
bratislavskej oblasti a iba

47 Zpravy Statistického od-
deleni, 1. c., rog. 1929 (1), 2,
157.

#8 Vypracované podla Ufed-
ni zprava Zivnostenskych in-
spektorll v roce 1925—1929.
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£ % v oblasti Spisskd Nova Ves. Z toho vidiet markantne velky rozdiel medzi
oboma oblastami — zaostavanie jednej — napredovanie druhej. Ak od novo-
zaloZzenych podnikov odpocitame zaniknuté, vidime, Zze v PreSovskom Kraji
bol prirastok iba 6 zavodov, zatial' ¢o v Bratislavskom kraji 47 z&vodov.

Ak porovnavame oblasti podla novozaloZenych podnikov, zistujeme, Ze
najnepriaznivejSie sa na Slovensku vyvijalo severozapadné Slovensko —
zhruba dnesny Zilinsky kraj. Tu pocet zaniknutych zavodov prevySoval
pocet novozaloZzenych — Co nevidime ani v jednej oblasti.

~v s

Po bratislavskej oblasti najvacsi rozmach zaznamenalo stredné Slovensko.
ObmedzenejSie sa vyvijal priemysel v nitrianskej a koSickej oblasti.

Na vychodnom Slovensku (KoSice, SpiSskd Nova Ves) vznikali v drvivej
vacSine iba podniky drevarskeho priemyslu. V ostatnych oblastiach sa vy-
vijal najviac priemysel stavebnych hmét, drevarsky priemysel (Zvolen, Tren-
¢in) a potravinarsky priemysel (Nitra). V Bratislavskom kraji sa vyvijali
vSetky uvedené odvetvia, no najviac na Slovensku sa vyvijal kovopriemysel
(4 nové zéavody, 5 rozsSirilo vyrobu) a chemicky priemysel (10 novych za-
vodov, 15 rozSirilo vyrobu).

Zaverom mozno konStatovat, Ze uvadzané Udaje zo Zprav Zivnostenskych
inSpektorov ndm dokazujd, Ze v rokoch stabilizacie iSlo na Slovensku o zvy-
Senie a oZivenie vyroby, Ze slovensky priemysel preZival (sice obmedzene)
konjunktdru.

Dokladaju to aj fakty o zamestnanosti v priemysle. (Uviedli sme uZ za-
mestnanost’ v 83 podnikoch.) Ak roku 1924 bolo v banictve (ha Slovensku)
zamestnané 7884 os6b, tak v nasledujucom roku sa tento pocet zvySil na
8112 osdb. Roku 1926 cinil poCet zamestnanych 8978, eSte o rok neskorSie
9998 o0s6b. Roku 1928 sa tento poCet zvySil na 10 300 osdb a roku 1929
dosiahol ¢islo 10 961. Pozorujeme neustdle vzrastajucu tendenciu, t. j. ide
tu o zvySenie (v rokoch 1924—1929) 39,4 %. V taZbe uhlia sa poCet zamestna-
nych v rokoch 1924—1929 zvysil o 69,4 %, v taZzbe Zeleznej rudy o 48,4 %
(3446 na 5092).49 Pocet robotnikov v celulézkach stipol zo 642 (rok 1923)
na 1050 (roku 1928), t. j. 0 51 %, pocet robotnikov v koZiarskom priemysle
stipol v obdobi stabilizacie o 46 %, v niektorych odvetviach textilného prie-
myslu (spracovanie lanu, konopi) o 74 %, dokonca pocet robotnikov textil-
ného priemyslu v dalSich odvetviach (bavina) prevySoval aj pocet robotnikov
pred svetovou vojnou 0 22 %.50

Pri niektorych odvetviach dochaddzalo aj k opaCnému vyvinu — pocet
robotnikov klesal — =zatial' ¢o sa vyroba zvySovala. No vcelku moZzno kon-
Statovat, Ze zamestnanost robotnictva na Slovensku v rokoch stabilizacie

49 zpravy SUS XI, 1 c., 1007—1048; Slovensky priemysel roku 1929, 1 c., 25.
Pravda, aj tu treba vidiet, Ze poCet banikov roku 1929 je eSte stdle o 132 % mensi
oproti roku 1921 (12 626 banikov).
5 Slovensky priemysel 1929, 1 c., 45, 47, 55.
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stipala kazdym rokom viac. Dokladajd nam to jasne Udaje o nezamestha-
nosti na Slovensku v rokoch 1925—192%! (tab. 15).

Uvedené Udaje nemoZno povaZzovat' za presné,2 pretoze mnoho nezamest-
nanych sa o pracu u sprostredkovatelni nehlasilo a sprostredkovatel'ne boli
len v malej Casti okresov. No predsa nam tieto Udaje aspon priblizne ukazuju
tendenciu vyvoja nezamestnanosti. Ide tu o priamociary pokles, stale vacSie
zniZzovanie poctu nezamestnanych. Vcelku v uvedenom obdobi (1925—1929)
¢ini tento pokles az —36,5 %. Konstatujeme, Ze zatial ¢o sa zamestnanost’
zvySovala, pocet nezamestnanych na Slovensku, a to pokial’ ide o tendenciu,
priamoumerne klesal. Celkovy pocet nezamestnanych klesal vSak velmi
pomaly. Ukazuje to na skutoCnost, Ze v obdobi stabilizacie bol na Slovensku
stale velky poCet lFudi hladajacich méarne pracu. Priemysel neprezival taku
konjunktaru, ktora by vedela dat' pracu vSetkym uchadzacom.

Na zaCiatku stabilizacie, ked sa objavili znacné vyrobné moZnosti, podni-
katelia zvySovali robotnikom mzdy. Byva to zakonitost' kazdej konjunktiry
— Kkapitalisti na jej zaCiatku zvySuju mzdy, aby ziskali robotnikov pre
vysSie vykony. Tak banikom v Zelezorudnych baniach zvysSili v rokoch
1924—1925 priemerné mzdy (za 1 smend) z 19,76 K& na 22,52 K¢ teda
0 13,9 %, hoci vykonnost robotnictva klesla o 7,5 %. V baniach na uhlie
mzdy robotnictva stapli o 1,6%, zatial ¢o v uvedenych dvoch rokoch vy-
konnost' klesla o 8,8 %.58 Znamenalo to, Ze robotnik pracoval menej a za-
robil viac ako v predchadzajicom obdobi. Tak to bolo aj v inych prie-
myslovych odvetviach.

Tabul'ka 15

Roky Pocet sprostredkovatel'ni Pocet nezamestnanych
1925 17 16 914
1926 17 14 325
1927 17 14 151
1928 18 11 115
1929 18 10 722

9531 S%a;igstické pfirucka RCS Ill, Praha 1928, 367n; Statistickd prFirucka RCS 1V, Praha
, n.

5 Nepresnost' burzoaznej Statistiky nezamestnanych vynikla zvlast roku 1930, ked sa pri
sCitani ludu odpovedalo na otazku, ze Ci je zarobkové €inna osoba toho Casu Uplne nezamest-
nand. Podla hlaseni 24 sprostredkovatelni prace na Slovensku bolo k 30. 11. 1930 8260
nezamestnanych. No podla s€itania F'udu z 1. 12. 1930 ich bolo 39 245. Teda sprostredkovatel'ne
nezachytili viac ako 21,05 % nezamestnanych, t. j. Vs. Mozno predpokladat, Ze aj v obdobi
stabilizacie Statistické (daje vyjadrovali Vs — Ve skutoného poctu nezamestnanych. Nedo-
statkami burZzoaznej Statistiky sa kritifcky zaoberal Kapp O. Zaluje Slovensko pravom na
nezamestnanost?, Hospodarske rozhl'ady 1927, 273—280, ktory vSak skutocné Udaje skreslil
(namiesto 17 sprostredkovatelni uviedol len 8), no spravne poukazal na velké rozdiely medzi
Slovenskom a Ceskymi krajinami, kde bolo mnohonasobne viac sprostredkovatel'ni prace ako
na Slovensku. (1 sprostredkovatelfia prace v Cechéach pripadla na 33 obci, no na Slovensku
az na 439 obci.) Dosial' najdokladne)Si rozbor nedostatkov Statistiky nezamestnanych podal
i 9‘[3% r? E.2,7 Kriticky rozbor péfe o nezamestnané v Ceskoslovensku, Socialni revue XllI, Praha

53 Slovensky priemysel roku 1929, 1 c., 26.
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Uviedli sme dosial' cely rad faktov o spbdsobeni procesu docCasnej stabili-
zacie na Slovensku v priemysle.54 MoZno sa nazdavat, Ze obdobie kon-
junktary muselo na Slovensku (ako aj inde) wvyvolat k Zivotu a zosilnit
oportunistické nalady v robotnickom hnuti. MaloburZoazne sproletarizované
Zivly videli v tychto kladnych Crtach stabilizacie (vzostup vyroby, zamestna-
nosti, zvy3enie miezd, vzrast novych z&vodov, pokles nezamestnanosti atd.)
priznaky stdlej a wveCnej trvanlivosti kapitalistického vyrobného sp@sobu.
Nechceli vidiet' jej zapory.

Ak sme pri objasfovani kladnych stranok stabilizacie ukazovali trik
kapitalistov so zvySovanim miezd v prvom obdobi doCasnej stabilizacie, uka-
Zeme si aj druhud --strdnku tejto veci. V rokoch 1925—1928 v uholnych
baniach na Slovensku stupla vykonnost robotnictva o 14,0 %. No mzdy
robotnictva stapli iba o 6 %. Znamend to, Ze banik za dvojnasobne vyssi
rozdiel méZeme vidiet u banikov zo Zelezorudnych bani. Vykonnost tychto
banikov stipla v rokoch 1925—1928 o 35 %. Ich mzda vSak stupla iba
0 8 %.55 Znamena to, Ze za Stvornasobne vysSi vykon nedostali pInd mzdu, ale
menej ako 1/4 tejto mzdy. Ak Kkapitalisti zvySovali robotnictvu mzdy pri zni-
Zzenom vykone za 1 rok, tak dalSich pat rokov mu zniZzovali mzdy pri pod-
statne vySSom vykone. Bola to stard, vyskuSana taktika kapitalistov. Robot-
nici boli stale viac vykoristovani. Pracovali mnoho, mzdy dostali méalo. Ra-
dikalizacia robotnictva sa preto zakonite zvy3ovala. Cim dlhsie boli robotnici
nuteni robit v takychto podmienkach, tym viac sa v nich nazhromaZzdilo
potencialnej sily.

Pri zvySenom vykoristovani za maximalnej racionalizacie a pri rdznych Uspo-
rdch na bezpecnostnych zariadeniach, Urazovost’ robotnictva zostavala vysoka.
Uké&Zzme si, akd bola urazovost' robotnictva v priemysle na Slovensku v ro-
koch 1925—19295% (tab. 16).

5% Zda sa, Ze téza, ktora vyslovil M. Gosiorovsky (L c., 5 11, 13), Ze na Slovensku
mozno tazko hovorit' o doCasnej stabilizacii kapitalizmu, totiz Ze vlastne nejestvovala, je ne-
podloZenda a nespravna. Autor uvadza len niekol'ko nepriaznivych faktov o pdsobeni ekonomic-
kych procesov na Slovensku v obdobi kapitalizmu vobec a za stabilizacie zvlast, no neuvadza
fakty, ktoré jasne ukazuju na kladné stranky stabilizacie, t. j. na vzostup vyroby, zamestna-
nosti atd. Treba vidiet, Ze doCasna stabilizacia na Slovensku jestvovala, pdsobila — hoci
znacne obmedzene a v men3ej miere ako v Ceskych krajinach. Naprosto jednostranne a na
viacerych miestach chybne (str. 276 — pocet robotnikov atd.), az na niekolko Gdajov (str.
277 — tabulka) su vybrané fakty o hospodarskom vyvine Slovenska od vzniku CSR do roku
1929 v shorniku Za bol3evickou orientaci KSC (Praha 1953, 275—282). Ide tu o sUstredenie
faktov, ktoré maju dokazat' zniZovanie Zivotnej Urovne, zaostalost a Upadok slovenského
hospodarstva — teda negativne fakty — no ani slovom sa nezmiefiuju autori o pozitivnych
prejavoch pdsobenia stabilizacie (vzrast zamestnanosti, vzostup priemyslovej — a nielen
banickej a hutnickej vyroby) v hospodarstve Slovenska.

5% Slovensky priemysel roku 1929, L c., 26.

5% Zprava o GFedni Cinnosti Zivnostenskych inspektord v roce 1925—1929, Praha 1926—1930.
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Tabul'ka 16

Roky Urazy Smrtelné Grazy
1925 3499 95
1926 3356 62
1927 3056 65
1928 3493 69

Nie je ndhodné, Ze na zaliatku stabilizacie (1925) doSlo k najvacSiemu
poctu smrtelnych a vSetkych Grazov. Jasne sa tam ukazuje snaha kapitalistov
po racionalizacii a Uspore na UCet zdravia robotnikov. No ani v nasleduju-
cich rokoch sa tento stav poltu Urazov nezmensSil, ale sa stupnioval. Ak si
vSimame pocet smrtelnych drazov v rokoch 1926—1929, vidime vzostup
az 0 +34,4 %. Pocet zranenych roku 1928 sa vyrovnava poCtu z roku 1925.

Kym vykonnost' robotnictva stlpala, mzdy zostavali na Slovensku takmer
nezmenenés? (tab. 17).

Mzda robotnikov na Slovensku a Zakarpatski bola roku 1926 o 13,9 %
nizdia ako v Cechach. Do roku 1929 sa tento rozdiel prehibil na 14,7 %.
Ak bol roku 1926 mzdovy index na Slovensku nizsi oproti Cecham o 4 body,

roku 1929 bol nizsi o 8 bodov. SvedCi to jasne o tom, Ze vykoristovanie
robotnictva na Slovensku bolo vysSie ako v Cechach. Slovenski kapitalisti

Tabul'ka 17

Denny mzdovy priemer v K¢&s Mzdovy index
Roky SI k SI K
- ovensko = ovensko )
. Cech . Rozdiel
Cechy a Zakarpat. Ukrajina echy Zak. Ukraj.

1926 27,83 24,06 87 83 —4
1927 28,10 24,37 88 85 —3
1928 28,90 24,60 90 85 —5
1929 29,07 24,81 94 86 —8

ovela viac stabilizovali svoje panstvo na pote a krvi robotnikov, nez ako to
robili kapitalisti Ceski. Prirodzene, tato skutoCnost' zvySovala proletarsku
triednu nendvist’ robotnictva na Slovensku, ktoré bolo tym viac rozhorené
nad uUtlakom ako v Cechach. Mzdy robotnictva na Slovensku v rokoch
1926—1929 stupli iba 0 3,1 %. Tieto fakty o rozdieloch miezd medzi Ceskym
a slovenskym robotnictvom nezostali utajené. Vedelo sa o nich. A demago-
gické, kapitalistické zivly (Fudaci) wvyuzili tuto skutoCnost' na rozsievanie
narodnej nenavisti medzi slovenskym a Ceskym robotnictvom. Nepochybne
tomu prispeli aj dalSie disproporcie medzi pomermi v Cechach a na Slo-
vensku. Ak maloobchodny index potravin €inil roku 1929 v Cechach 132,6

57 Statisticka pFirucka IV, 1 c., 340; Statisticka rotenka RCS, Praha 1934, 213.

historicky Casopis vi. 2 251



bodov, na Morave 127,7 bodov — na Slovensku bol vys$si, Cinil — 133,2
bodov. Znamenalo to, 7e ceny potravin boli na Slovensku vyssie ako v Ce-
chach a na Morave. ESte VACSi bol rozdiel vo velkoobchodnych cenédch. Index
tychto cien Cinil roku 1929 v Prahe 118,9 bodov, v Bratislave az 1452 bo-
dov.58 Index Zivotnych potrieb €inil v januari roku 1925 v Cechach 897 bo-
dov, no na Slovensku az 937 bodov. V decembri 1925 bol tento index na
Slovensku 896 bodov, no v Cechéach iba 874 bodov.5)

Uvedené (daje jasne dokazuji, Ze robotnik na Slovensku, zatial €o pra-
coval viac za niz8iu mzdu, kupoval si drahSie potraviny, robotnik v Cechéch
mal vcelku Zivotna droven vySSiu. To bol jeden zo z&kladnych rozdielov
v stupni radikalizacie medzi robotnictvom v Cechach a na Slovensku. (Situ-
acia v Ceskom pohranici bola podobna ako na Slovensku).

V obdobi doCasnej stabilizacie zaCali v zosilnenej miere pdsobit’ ekonomické
procesy, ktoré rozhorCovali a radikalizovali nielen proletariat, ale aj SirSie
vrstvy pracujliceho ludu, a to predovSetkym rolnictvo.

Drobni a stredni rolnici na Slovensku sa zadizili v povojnovych rokoch
u Ceskych bank a agrarneho velkokapitadlu. Kupovali si pdédu z tzv. pozem-
kovej reformy na dlh. Ak tento dlh vedela horko-tazko splatit’ drobna cCast
strednych rolnikov, drviva vacSina malych pridelcov nevladala platit' ani
uroky za dlhy. Konkurencia velkostatkov, nizka urodnost’” pddy60 im v tom
branili najviac. Nie je preto nahodné, Ze zadlZenost' obyvatel'stva na Sloven-
sku (a to jeho zé&kladnej zlozky — pracujuceho rolnictva) stapalal (tab. 18).

58 Statisticka rogenka RCS, Praha 1935, 144.
5% Die slowakische Industrie, Bratislava 1926, 214.
Tabul'ka

Indexy maloobchodnych cien potravin v CSR v rokoch 1924—1929 (skimany je mesiac
januar v kazdom roku).

Roky
Miesto, krajina

1924 1925 1926 1927 1928 1929
CSR 836 899 854 914 913 900
Cechy 842 897 862 927 918 906
Morava 797 880 822 886 886 874
Slovensko 873 937 880 914 943 925
Zakarpatsko 946 1040 953 1025 1025 981
Praha 775 831 805 850 846 815
Brno 752 829 791 832 842 851
Bratislava neuvedené 986 1008 1018

Prebraté z prirucky Cenové zpravy SOS, 1929 (1X/21), 136.

8 Popri tom treba vidiet, Ze vynosy pody na_Slovensku bolt v porovnani s pomerami
v Cechach velmi nizke. Roku 1929 Cinil v?]/nos psenice na 1 ha v Cechach 20,4 g, na Slovensku
iba 15,6 g, vynos cukrovej repy v Cechach 273,7 g, na Slovensku 1995 q; zemiaky: v Cechach
152,4 g, na Slovensku 1159 q (Statisticka prirucka 1V, L c., 61).

61 Cs. statistika, zv. 103, Statistika civilniho soudnictvi za léta 1927—1931, Praha 1935. 13.
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Tabulka 18

Zadlzenie a oddlZenie nemovitosti

prirastok zadizenia

Roky nové zadlZenie oddizenie v miliénoch K&
pocet pri- hodnota pocet pri- hodnota
padov v mil. padov v mil.
1924 39 131 497 16 897 17 326
1925 43 949 712 18 425 172 540
1926 54 624 788 22 090 217 571
1927 64 854 945 24 376 305 640
1928 70 430 887 28 658 465 422
1929 83 495 1017 33 404 386 631

Ako vidiet' z tabul'ky, pocet zadiZzenych pripadov z roku na rok priamo-
Ciaro vzrastal. V rokoch 1924—1929 sa tento pocet zvacsSil o 113 %. Stale
viac nemovitosti drobnych vyrobcov (majetku, pbdy, obydli) mali v rukach
fakticky banky a agrarny velkokapital. Ak roku 1924 eSte prirastok zadiZenia
¢inil 326 milionov K¢, tak do roku 1929 vzrastol o 935 % — t. j. na 631
miliénov (roku 1930 prirastok €inil az 1711 miliénov K¢). Pocet pripadov
oddlZenia vzrastal stale menSou mierou ako pocet pripadov zadiZenia.

Okrem toho, Ze pracujldce rolnictvo a proletariat gniavili veritelia, banky
a Uzernici (dedinski bohaci), prispieval k tomuto socidlnemu Utlaku vysokou
mierou burzodzny Stat. Ukazovalo sa to jasne na vzostupe dariového zataZenia
obyvatel'stva. Ak roku 1919 na 1 obyvatela v CSR pripadalo 143,73 K¢ dani,
roku 1922 uZ pripadlo 646,84 dani, do roku 1926 sa tento podiel zvysil na
694,60 KC a roku 1929 na 1 obyvatela pripadlo az 779,42 K¢&.62 Teda od roku
1919 do roku 1929 stipli dane az o 444%, v rokoch 1926—1929 tento vzostup
uz nebol taky vysoky, no predsa sa dafové zataZzenie zvacSilo az o 12,2%.

Nie je ndhodné, Ze za takejto situacie sa do nebyvalej miery stupriovali
exekucie na Slovensku. Kapitalisti si pravnou cestou (t. j. formou verejnej
kradeze) vzali Casto posledny majetok hladujicich rolnikov alebo proletarov.

Tabul'ka 19

Exekucie povolené

Roky na nemovitosti na movitosti
abs. z toho nuatenou drazbou abs.
1925 31 127 5978 115 686
1926 36 071 6 545 114 691
1927 44 769 7 595 228 790
1928 44 091 7 854 256 082
1929 51 172 8574 290 175
Spolu 207 158 36 546 1037 424

62 Praha, 7. 6. 1931, PMV K/28/4.
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O exekuciach na Slovensku a Zakarpatskej Ukrajine v rokoch 1925—1929
dava viac ako vyrazny obraz tab. 19.63

Aj tu vidime jednozna&nd vzostupnd liniu. Pocet exekicii na nemovitosti
v rokoch 1925—1929 vzrastol o 64% (exekulcie drazbou o 44%) a na movity
majetok o 151%. Zvlast' vysoky je pocet exekdcii natenou drazbou — tvori
az 17—20% vSetkého poCtu exekucii na nemovitosti. Tento druh exekucii bol
najbrutalnejSim vyjadrenim socidlneho Utlaku pracujuceho ¢loveka; Casto do-
viedol postihnutych do Uplného zufalstva alebo do otvoreného boja, vzbury.

VySe milidna povolenych exekucii na movitosti v obdobi 5 rokov to je
zvlast nazorny priklad drancovania pracujiceho l'udu vykoristovatel'skymi trie-
dami. Drobni rolnici, poloproletéri, vyhnani z pédy, z chalupy, zostali odrazu
bez zakladnych prostriedkov a zdrojov obzivy. Rozhorcilo ich kruté bezpravie,
vznasali svoj neuvedomely hnev a svoju nejasnd, Zivelnd nenavist' medzi Siroké
vrstvy malovyrobcov.

Avsak exekucie nepostihovali iba pracujice rolnictvo a proletariat. Zasaho-
vali v znaCnej miere (stupfiovanej) aj vrstvy malozZivnostnikov, maloobchod-
nikov, a to vo forme konkurzov a vyrovnanié4 (tab. 20).

Ak vynechdme rok 1924, ked eSte doznievali nasledky povojnovej krizy
(1921—1923), pocet konkurzov sa v rokoch 1925—1929 zvacsil o 43,7%,
poCet vyrovnani v tomzZe obdobi o 43,1%. Aj tu pozorujeme u oboch vzostup-
nu tendenciu: u konkurzov sa dosahuje vrchol roku 1928, u vyrovnani roku
1929.

Konkurzy a vyrovnania, ktorymi velkokapital, monopoly a banky ubijali,
ruinovali drobnych zivnostnikov a maloobchodnikov — spésobovali proletari-
zaciu tychto malovyrobcov, zbavovali ich Casto znaCnej Casti majetku (ak nie
vSetkého). Roku 1929 zo vSetkych konkurzov pripadlo az 32 na obchod (t. j.
69,6% z celkového poctu). Konkurzy tu zasiahli 30 drobnych obchodov s po-
travinami, textilom a pod., 13 konkurzov zasiahlo v priemysle zasa drobnych
podnikatel'ov. Podobna bola situacia aj u vyrovnani. 72,4% vSetkych vyrov-
nani pripadlo na obchod. Bolo postihnuté 314 malych obchodov (najviac
s odevnym tovarom). V priemysle bolo postihnuté zasa 105 malovyrobcov.

Tabul'ka 20

Roky Konkurzy Vyrovnania
1924 52 304
1925 32 350
1926 36 431
1927 42 405
1928 50 409
1929 46 501

63 Cs. statistika, zv. 103, 1. ¢, 16* Statisticka prirucka RCS IV, 1. c., 378. Zpravy SVS XII
(1931), Praha 1931, 1944. (V Statistike su Slovensko a Zakarpatsko zlucené.).
64 Zpravy SUS XII, 1 c., 1940. Slovensky priemysel roku 1929, . c., 102.
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Celé zvyraznenie socidlnej a hmotnej biedy slovenskej pospolitosti vari naj-
jasnejSie odkryva vystahovalectvo. Vystahovalectvo — to bol posledny prostrie-
dok rieSenia nezamestnanosti, trvalého hladovania. To bol dbsledok hospodar-
skeho vyvinu Slovenska. Ukazuje ndm jasne aj na pomery za doCasnej stabi-
lizaciefs (tab. 21).

Tabulka 21
Trvalé vystahovalectvo Sezénne (polnohosp.) vystahovalectvo
Roky % podiel pristahoval. na pol'n. prace na 10 tisic nalpolnohvospA
abs. z CSR navratilci do Nem. a Rak. obyv. pripadlo prace do Ces-
: ’ - Prip kych krajin
1924 35 202 64,8 2 587 7 455 23,8 12 398
1925 8 715 45,0 2 599 11 042 34,8 13 857
1926 14 409 551 3833 11 952 37,3 16 661
1927 12 053 51,1 2 952 12 695 39,3 16 615
1928 13 544 55,2 2924 15 403 47,3 16 905
1929 19 401 63,2 2 494 16 865 51,3 18 584
Spolu 103 324 — 17 389 —

} Roku 1924 vidime eSte. doznievanie hospodarskej krizy 1921—1923. Su to
vlastne jej socialne nasledky. S prichodom stabilizacie vidime prudky pokles
vystahovalectva roku 1925. Je to jedna z kladnych stranok stabilizacie, preja-
vujlca sa v zvySeni zamestnanosti obyvatel'stva a teda aj zniZzenim vystaho-
valectva. No vzapati vidime aj zaporné Crty pdsobenia stabilizacie v neskorSich
rokoch. Stale menej l'udi nachaddza doma pracu — musi ju hladat’ za hranica-
mi. Od roku 1925 do roku 1929 sa pocCet vystahovalcov zvacsil az o 121%.
Najvyssi stupen dosiahol prave vo vrcholeni doCasnej stabilizacie. Tak na
jednej strane vidime najvySSi rozvoj vyroby, najvysSi poCet zamestnanych
v priemysle — na druhej strane aj najvysSi pocCet (za obdobie stabilizacie)
tych, ktori nemo6zu najst doma pracu a odchadzaju bud natrvalo alebo iba
na sezénu (od jari do jesene) za pracou do cudziny. Najvyssi stupen dosahuje
(roku 1929) aj sezdénne vystahovalectvo do Raklska a do Ceskych krajin.t6
Pravda, nejde tu o nejaky paradox. Ak na jednej sirane vrcholia kladné
stranky stabilizacie: vyroba, zamestnanost, poCet smien atd. atd., na druhej
strane vrcholia negativne, jej protikladné stranky (vystahovalectvo, exekucie,
konkurzy a vyrovnania, zvySenie vykoristovania robotnikov a znizenie real-

65 Statisticka prirucka RCS IV, 1. ¢, 41. Zpravy sUS 1929, 607, 1930, 711.

86 Sezonne vystahovalectvo do ceskych krajin sa regrutovalo najma zo zapadného Slovenska,
najma zo Zilinského kraja. Od roku 1924 do roku 1929 vzrastlo o 50,3 %. Kazdy rok sa
priemerne vystahovalo na sezénne prace 15865 ludi. Druhy prid sezonneho vystahovalectva
(do Nemecka a Rakulska) smeroval v prevaznej miere do Raklska. Od roku 1924 do roku
1929 pocCet vystahovalcov — najma tvorenych z poloproletarov, drobnych rolnikov a nadenni-
kov — neustale sa zvacSoval. V uvedenych rokoch vzrastol az o 127 %. Zatial' ¢o na 10 tisic
obyvatelov v CSR pripadlo roku 1929 iba 13,8 vystahovalcov, na Slovensko ich pripadlo
51,3 %. (Sezonnemu vystahovalectvu do Nemecka a Rakuska bude treba venovat ovela vacsiu
pozornost ako doteraz. Nespomina sa dokonca ani v Specialnej Stadii Dielika F., Prispe-
vok k otazke vystahovalectva zo Slovenska v r. 1919—192A, HC I, 1953, 503—520.
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nych miezd, zvySenie zadiZenosti obyvatelstva atd. atd.). Ide tu o cely zloZity
proces doCasnej stabilizicie, o jej zékladné hybné protiklady, ktoré nakoniec
priviedli jej pad. Nie je ndhodné ani, Ze prave v rokoch 1928—1929 sa zauzlili,
vyhrotili v3etky tieto protiklady v ekonomike a socialnych Ciniteloch. Aj kladné
aj negativne stranky sa vyvijali poCas stabilizacie — neustale sa od seba
vzdal'ujic, az dosiahli roku 1929 najvyhranenejsi protiklad a rozdiely. Pocho-
pitel'ne, museli sa stretnat’ v boji v nezmieritel'nych antagonistickych rozporoch.
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