ZA ODHALENIE LEGIEND 0 MASARYKOVI, BENESOVI
A STEFANIKOVI

Dna 20. méja 1953 sa z podnetu Filozofickej fakulty Slovenskej univer-
zity v Bratislave a v spolupraci s Historickym Ustavom Slovenskej akade-
mie vied konala v Ceskoslovensko-sovietskom institite celodenna vedecké
diskusia 0 predstaviteloch Ceskoslovenskej burZzoéazie, Masarykovi a Stefa-
nikovi. Diskusie sa zUCastnilo okolo 100 vysokoékolskych a inych vedec-
kych pracovnikov.

PrinaS8ame podrobni zpravu o priebehu celej diskusie a o referatoch,
ktoré na nej odznely. Predsedajdci, univ. docent Dr. Jaroslav Dubnicky,
po privitani hosti, najmé z Ceskych krajin, v Gvodnom prihovore m. i. po-
vedal:

»Ulohou dnesnej diskusie je osvetlit z rozlignych stran ideoldgiu a poli-
tiku T. G. Masaryka, Eduarda Bene$a a M. R. Stefanika ako hlavnych
predstavitelov Ceskoslovenskej burZoazie v obdobi prvej svetovej vojny
I v novoutvorenej CSR. Objektivne zhodnotenie historickej Glohy tychto
burZzodznych Cinitel'ov si v8ak pritom nevyhnutne vyZaduje odhalenie tak
nepravdivosti, ako aj kozmopolitického, protisovietskeho a protiludového
charakteru celej_oslobodeneckej legendy, ktorou ¢s. burZzoazia sfalSovala
histériu vzniku CSR.

Hoci niektoré z otazok, o ktorych budeme hovorit' v dnesnej diskusii, boly
uz v podstate vyrieSené, na Slovensku sa eSte nestaly predmetom ujasio-
vacej diskusie.

Tieto problémy je potrebné prediskutovat’ nielen vzhl'adom na naSu ve-
decku a prednaSatel'sk( pracu a jej dalSi UspeSny vyvoj, ale aj vzhl'adom
na vSeobecny zaujem zrychleného budovania socializmu v naSej vlasti a na
zvySovanie obranyschopnosti. Tato Uloha je o to potrebnejSia preto, Ze
burZzoazna oslobodenecka legenda nielen Ze bola nepravdivou, ale jej po-
zostatky aj dnes udrZuja Cast' naSho obyvatel'stva v iltzidch a sebaklamoch
0 domacej burzoazii i o cudzom, najma americkom imperializme. Preto je
potrebné, aby sme pomahali vitaznému a sebavedomému boju o duSu na-
roda, ku ktorému vyzval na I1X. sjazde KSC s. Véclav Kopecky, aby sme
pomahall »dokonCit' revoluCny prevrat v mysliach l'udi, uskutocnlt ideolo-

masam, vSetkym pracujicim triedam a vrstvam ideolégiu novej epochy,
nasho nového zriadenia, ideoldgiu Fudovodemokraticki a socialistickd“,
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»NaSou Ulohou je — pokraCoval dalej s. Dubnicky — skutoCne vedecka
a objektivna revizia dezorientatnej a demobilizujlcej protilfudovej legendy.
NaSim vodidlom musi byt stalinsk& poucka, Ze »historiu neslobodno zhor-
Sovat’ ani zlepSovat«. Robotnicka trieda nemd nijaky zaujem na falSovani
minulosti, ani svojej vlastnej ani cudzej, v protiklade ku burZodzii, ktora
»20 strachu pred rasticim a mohutnejiucim proletaridtom ochrafuje v3e-
tko zaostalé, odumierajlce, stredoveké« a ktord sa nemoze zaobist' bez sys-
témov mystifikacii a falzifikacii.

MoZno povedat, Ze dnes sl uz naozaj vSetky predpoklady na to, aby sme
si mohli utvorit’ naozaj vedecky, objektivny a pravdivy obraz o historic-
kom vyzname Masaryka, Benesa a Stefanika. Obdobie, v ktorom €inkovali,
je uz uzavreté, dokumentarne materialy su pristupné a z Casti uz aj publi-
kované. Najvacsi vyznam vSak ma to, Ze pre takéto vyjasnenie proble-
matiky mame aj metodologické predpoklady a neocenitelné smernice v pra-
cach s. Klementa Gottwalda, s. Zderika Nejedlého a s. Viclava Kopeckého,
ktori zakladné otazky uZz vyrieSili.

Okrem toho mame i dost’ praktickych skisenosti, najma po mnichovskej
zrade, ktoré umoziuju jasnejsie vidiet’ skutocny charakter i vysledky proti-
narodnej a protiludovej politiky veducich osobnosti Ceskoslovenskej bur-
zoazie."

Hlavny referat na tému K legende Ceskoslovenskej burzodzie o T. G. Ma-
sarykovi predniesol univ. profesor Milos Gosiorovsky, laureat Statnej ceny.
Vo svojom diskusnom prejave podrobil na zdklade dokumentov marxistic-
kej kritike Masarykowvu filozofiu a jeho politicka Cinnost, a to najma pred
vznikom CSR, ale aj v obdobi predmnichovskej republiky.

V (vode svojho referatu uviedol, Ze ,,nerozdielnou suciastkou velkolepého
Usilia celého ndSho lFudu o vystavbu nového spoloCenského poriadku v na-
Sej vlasti je zé&pas proti vSetkému, €0 nam aj na ideologickom poli za-
nechala trieda, ktor4 u nas davno dohrala svoju Ulohu a ktord na$ lud
odsudil k zaniku, trieda burzoazna ... Jednym z tychto neblahych dedic-
stiev burZzodznej minulosti na ideologickom poli popri Fudactve, zvySky
ktorého ostavaju na Slovensku najnebezpe€nejSim dedi¢stvom naSej minu-
losti a s ktorymi sa tieZz budeme musiet’ systematicky poréatat, je ideoldgia
predstavitel'ov Ceskoslovenskej burzoazie a s nou spojené legendy o Masa-
rykovi, BeneSovi a Stefanikovi...

V legende o Masarykovi sa burzoazna histéria a burzodzna filozofia
snazila uké&zat' ho ndSmu ludu ako chlapca z chudobnej rodiny, ktory do-
konca sdm bol robotnikom, ako nekompromisného bojovnika za narodné
oslobodenie Cechov a Slovakov, ako bojovnika proti klerikalizmu, ako pria-
tel'a robotnickeho hnutia, ako nadstrannickeho filozofa a Statnika, ako
velkého humanistu a pod.

Nuz ako to bolo v skutoCnosti?... PredstaviteFom koho, ktorej triedy
a v akom historickom obdobi bol Masaryk?

Masaryk vstupuje — ako vieme — do verejného Zivota v druhej polovici
sedemdesiatych rokov minulého storoCia, teda v obdobi sice velkého prie-
myselného rozmachu, ked' sa Rakusko z krajiny prevazne agrarnej preme-
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nilo uz na krajinu agrarno-priemyselnd, no ked sucasne r. 1873 prepuka
tazkéa hospodarska kriza, do tych €ias najvacsia, kriza, ktord potom viac ako
Sest’ rokov otriasa rakiskym hospodarstvom, zasahujuc tak do Zivota celej
rakuskej a teda aj Ceskej spoloCnosti..

Dalej rozviedol s. Gosiorovsky skuto€nost, Ze Masaryk uz svojim tried-
nym poévodom patril panskej triede a jeho Studentské roky v rodine brnén-
ského policajného riaditel'a a prostredie vo Viedni spdsobily, Ze sa od prvo-
pociatku stava uvedomelym predstavitel'om burzoazie.

Ako dalsi dbékaz toho s. Gosiorovsky uvadza Masarykovu habilitacnu
pracu SebevraZda z r. 1879, ktort sdm Masaryk oznalil za svoju najfilozo-
fickejSiu knihu ... V SebevmZde sa Masaryk pokudsa podat’ obraz ,,modernej
spolocnosti“, ako ju nazyva on, pricom — ako vieme — tuto jeho modernu
spoloCnost’ tvori moderna svetova burzoazia z konca XIX. stor., ktora uz
dadvno dohrala svoju pokrokovd ulohu a.ktord zmietajua najrozlicnejSie
rozpory. A tak Masaryk uz svojim prvym spisom vystupuje ako jeden
z predstavitelov tejto burzoazie, aby hladal nejaké vychodisko zo slepej
ulicky, do ktorej sa ona dostala, aby jej pomohol uzdravit’ sa a zosilniet.
V ¢om vidi toto vychodisko? V revolucii? Nie. Revolucia by rozmetala tato
jeho spolocnost’ a preto Masaryk revollciu uz vo svojej prvej knihe kate-
goricky odmieta. Jediné vychodisko z krizy, do ktorej sa burZodzna spo-
loCnost’ Coraz viacej zapletavala, vidi v ndbozZenstve..."

A vernost' tomuto svojmu protirevoluénému krédu Masaryk dokazuje
aj vtedy, ked v prvom desatroCi po zalozZeni Il. internacionaly, teda v ob-
dobi nového rozmachu robotnickeho hnutia zacina sa uz ako univerzitny
profesor v Prahe, kam priSiel r. 1882, zaujimat aj o hnutie robotnickej
triedy, hoci sa ho predtym ani nedotkla silnd protirobotnicka perzekucia
v osemdesiatych rokoch. Pre¢o odrazu taky zaujem? ... PretoZe chcel pod-
riadit’ rozvijajuci sa boj Ceskej robotnickej triedy zaujmom burZzoazie, Cast
ktorej reprezentoval... Z toho dévodu napisal aj v rokoch 1898—99 dvoj-
svazkové dielo Otazka socialni...*

S. Gosiorovsky pripomenul, Ze v Nemecku rok predtym, r. 1897 vystupil
s otvorenou reviziou marxizmu Bernstein a uviedol, Ze na tdto Ulohu Ces-
kého Bernsteina sa podobral aj Masaryk svojou Otazkou sociélni.

Skuto€nost', akymi tazkymi oklukami sa napr. pretlkli k marxizmu pri-
sludnici inteligencie, a to v dosledku Masarykovej Otazky sociélni, uvadza
s. Gosiorovsky na priklade lvana Halka a FrantiSka Votrubu a potom sa
dotyka Masarykovych Ziakov na Slovensku, ,,hlasistov“:

,--- Masarykovu Ulohu ,,vyvracania“ marxizmu na Slovensku prevzali
ti, o sa hlasili za jeho Ziakov, hlasisti. Tak napr., ked zaCiatkom decembra
1896 orgdn uhorskej socidlnej demokracie Népszava uverejnil oznamenie,
Ze sa utvoril pripravny vybor Ceskoslovenskej sekcie robotnickeho vzdela-
vacieho spolku v Budapesti, ktory pripravuje vydavanie prvého sloven-
ského robotnickeho Casopisu, poponahlal sa Masarykov Ziak Fedor Houdek
napisat’ uZ 16. decembra 1896 prvy list pripravnému vyboru, aby mu po-
nakol svoju spolupracu, pravdaze, preto, aby v duchu prvych Masaryko-
vych protimarxistickych ¢lankov v Case a v Ceskej otazke stieral triedne
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ostrie slovenského robotnickeho hnutia a urobil ho pre slovenskd burZoaziu
¢o najmenej Skodlivym. A v druhom liste zo 6. maja 1897, po vyjdeni prvého
Cisla prvého slovenského robotnickeho Casopisu tento Masarykov Ziak sa
ponéhla radit’ slovenskému robotnickemu hnutiu, aby sa nepustalo do boja
proti nabozZenstvu a pod. A v obdobi vplyvu prvej ruskej revolicie, ked' uz
preStudoval aj Masarykovu Otazku socialni, ponadhla sa tento Masarykov
Ziak uz s masarykovsky prekratenymi citdtmi z Marxa a Engelsa v aprili
1905 ovplyviovat' redakciu Slovenskych robotnickych novin v duchu opor-
tunizmu. Pritom, pravda, Houdek nie je najtypickejsi slovensky Masarykov
Ziak, uvadzame ho len preto, Ze sa nam dostaly do ruk aj takéto dokumenty,
hoci Hlas a potom Prady su pIné ovplyviiovania slovenského robotnickeho
hnutia v duchu Masarykovej ,,kritiky* marxizmu.

Potom sa univ. profesor MiloS Gosiorovsky sustredil na vysvetlenie toho,
¢o sa skryvalo za legendou o nekompromisnom bojovnikovi za narodna slo-
bodu, o vel'kom filozofovi humanizmu. Poukéazal na to, ze ...

,....0d detstva ma Masaryk vel'mi blizko ku kozmopolitizmu... UZ za StU-
dii sa zaoberal takmer vylucne zadpadoeurépskou burzoaznou filozofiou ...

... Opierajic sa o svoje uvedené filozofické nahlady, Masaryk vstipil
aj do Ceského politického Zivota s vlastnym smerom, s tzv. realizmom. Ako
tzv. realista vystupuje proti ,starovlastenectvu®, proti ,historizmu* a pod.
A tak je to zase viac jeho kozmopolitické zameranie ako cit pre vedeckd
pravdu, ktoré ho vedie aj do boja proti podvrhnutym rukopisom Krélové-
dvorskému a Zelenohorskému ... K Masarykovmu exponovaniu sa v tomto
zapase prispela potom eSte jedna okolnost, t. j. to, Ze uz v tom cCase sa
ustavine zaujimal o uplatnenie sa v politickom Zivote. A pritom mu bolo
jedno, za ktoru skupinu burzoazie sa pritom uplatni... Ked vSak po dlhych
vyjednavaniach, v ktorych sa ukazalo, ze Masarykovi ide iba 0 osobné vy-
niknutie v politike, staroCeska strana mu nevedela zaru€it’ poslanecky man-
dat, stal sa r. 1891 poslancom za mladoechov, hoci prave mladocesi viedli
predtym proti nemu Spinavé Gtoky v boji o pravost podvrhnutych rukopi-
sov. A ak aj tato stranu neskér opustil, bolo to preto, Ze mu v nej nechceli
vodcovia strany postUpit’ vedlce miesto ... Preto si Masaryk neskor utvo-
ril vlastnd politicku stranu, stranu realistickad.......... Ideovy program tejto
strany formuloval vlastne uz v knihe Ceska otazka, ktora napisal r. 1894,
potom o rok v spise NaSe nyngjsSi krise, v dalsich knihach o Havlickovi,
Husovi atd. Z nich najdéleZitejSia je Ceska otdzka, v ktorej — pretoZe sa
zaina pustat do Ceskej politiky — pokusa sa formulovat svoju filozofiu
Ceskych dejin. Vyzdvihuje tu Palackého a Kollarovu filozofiu humaniz-
mu ... Pravda, tu stoji otazka, ako Masaryk chape humanitu? Chépe ju
ako protirevolucnu zéasadu, ako ideu nabozenskd. V mene huma-
nity sa stavia proti nasilnej revoluénej premene jeho spolo¢nosti, spo-
lo¢nosti kapitalistickej. No pretoZze v Ceskej historii boly aj revoldcie, snazi
sa Masaryk bud prekrutit’ tieto skutocnosti (tak napr. v knihe o Husovi
zésadne tvrdi, Ze bol reformatorom a v knihe o Havlickovi robi aj z neho
humanistu), alebo priamo zosmieStiovat’ revolu¢né udalosti, ako napr. v kni-
he Kami Hcwltek a prazské povstanie r. 1848 ...“
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Potom prechadza s. Gosiorovsky k opisu Masarykovho stanoviska k na-
rodnooslobodzovaciemu boju ¢eského naroda a uvadza cely rad dokumentov,
jednak z Paméti Dr. Albina Brafa, jednak z Masarykovej Ceskej
otazky, z ktorych vysvita, Ze Masaryk veril v existenciu Rakulska az do
vypuknutia prvej svetovej vojny, ba urCity Cas eSte aj potom.

Potom preSiel s. Gosiorovsky k opisu Masarykovej Cinnosti za prvej sve-
tovej vojny. Uviedol jeho styky s prazskym c. k. miestodrzitelom na po-
Ciatku vojny, jeho styky s americko-Ceskym Spiénom E. Voskom a anglic-
kym Spiénom H. W. Steedom. Na pocetnych citatoch z Masarykovych diel
dokazal, Ze pre Masarykovo konanie boly rozhodujuce zaujmy burzoazie, ako
aj to, Ze ani imperialisticky zapad ani carske Rusko nemaly v imysle rozbit
Rakudsko-Uhorsko. S. Gosiorovsky k tomu nakoniec eSte uviedol:

.. A ak sa Masaryk spolu s BeneSom a Stefanikom napriek tomu orien-
toval len na kapitalistické mocnosti zapadu, to len potvrdzuje, Ze so sku-
toCnym domacim odbojom nemal ni¢ spolocné, ba ze sa domaceho odboja
dokonca bal... Ano, Masaryk, Benes i Stefanik sa bali l'udového hnutia
doma, aby sa im neskrizily ich plany, plany, ktoré rataly s ustavenim Cesko-
slovenska imperialistickymi mocnostami bez revolucie ..

Potom poukazal univ. prof. Milo§ Gosiorovsky na Masarykov pomer
k Rusku, ktory sa zmenil, ked' tam vypukla Velka oktobrova socialisticka
revolicia, na jeho nenavistny pomer k mladej sovietskej moci, na jeho
Glohu organizatora Cs. légii do boja proti Sovietom spolu s BeneSom a Ste-
fanikom. Nato preSiel na osvetlenie wilsonovskej legendy a potom na uda-
losti v novej republike:

,--- Lud Ziadal uskutoCnenie tych ideédlov, za ktoré bojoval v Straj-
koch, vzburich vojakov, na 1. maja a 14. oktébra 1918. Politicky sa jeho
nespokojnost’ s vyvinom veci v novej republike, ktor( vybojoval, prejavila
najma v tom, Ze ziadal, aby strana, ktorej vtedy najviac ddveroval, no ktorej
sa zmocnili Masarykovi Ziaci, aby socialna demokracia nastupila doslednd
revolucnu politiku. A tu, ked uz so zradnym vedenim tejto strany bolo naj-
horsie, priskoCil na pomoc Masaryk ... vlastnoru¢né zdznamy Masaryka
z 8. septembra az 7. decembra 1920 dokazuju, Zze Masaryk stdl na Cele
generdlneho utoku proti revolu¢nému robotnictvu na jesef r. 1920, Ze on to
bol, ktory prikazal pravici vystlpit’ z vlady, odvolat’ sjazd a potom priamo
zalto€it’ v decembri 1920 ...

A od porazky revolu¢ného robotnickeho hnutia v decembri 1920, ked sa
definitivne rozhodlo o burzoaznom charaktere predmnichovskej republiky,
Masaryk stal priamo na Cele vSetkych politickych podujati ¢eskoslovenskej
burZoézie v jej Utokoch proti pracujucemu lFudu a v jej protisovietskych
intrigdch. Preto s. Gottwald spravne povedal, Zze Masaryk je ,politicky
kapitan ¢eskoslovenského finacného kapitalu“ (Klement Gottwald, Spi-
sy L, Bratislava 1951, 359), Ze vSetky Utoky proti pracujucemu l'udu a ne-
navistna kampan proti SSSR vychadzaju ,z politického generalneho Stabu
finanCnej burZoazie, z Hradu“ (tamZe, 355). Od strelby v decembrovom
Strajku nebolo za predmnichovskej republiky, za vlady tzv. Masarykovej
,humanitnej demokracie” jediného roku, v ktorom by netiekla robotnicka
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krv, v ktorom by Masarykovi Cetnici a policajti nestriel'ali do pracujiceho
fudu. A nebolo ani jediného pripadu strelby do robotnikov, aby ,velky
humanista“ Masaryk naSiel o by jedno slovo odsidenia pre toto vraZzdenie
Ceskoslovenského proletaridtu. Masaryk ako prezident vedel vZdy vystapit
tak, ako to v danom obdobi vyZadovaly zaujmy burZoéazie. Ked' sa svetovy
imperializmus v rokoch 1928—1929 hotoval k utoku na Sovietsky svéz
a ked' sa Ceskoslovensko malo stat’ jednym z nastupiSt’ imperialistickych
armad, odloZil Masaryk hesla o humanite, odloZil heslo ,,Jezi§, nie Cézar!“
a na jubilejnej vystave v Tébore v lete 1929 siahol k heslu A ked treba —
Zelezom." ... S. Gosiorovsky, prechddzajuc k zaveru, zdéraznil, Ze ,v pred-
mnichovskej republike stala uz proti Masarykovej ideologii a Masarykovej
politike trochu zocelenejSia ideoldgia a politika naSej robotnickej triedy,
a to ideoldgia a politika KSC, na Cele ktorej od rokov 1928—29 stal naj-
lepSi syn Ceského naroda, najlepsi syn Ceskoslovenského ludu, verny Ziak
Marxa, Engelsa, Lenina a Stalina, s. Klement Gottwald. S. Gottwald to bol,
ktory prvy v plnej hlbke a Sirke odhalil prava tvar a pravu Glohu Masary-
ka. S. Gottwald to bol, ktory uz na VI. kongrese KI v lete 1928 v Moskve,
kde prvy raz vystapil ako fakticky vodca KSC, za jednu z hlavnych dloh
boja Ceskoslovenskej robotnickej triedy oznacil boj proti Masarykovmu
pseudohumanizmu, boj za socialisticky humanizmus. A bol to s. Klement
Gottwald, ktory eSte za Masarykovho Zivota povedal: ,Nie Masaryk — ale
Lenin!! To je naSe heslo!” (KI. Gottwald, Spisy, Bratislava 1953, 356).

Dalsi vyvin udalosti aZ po naSe dni dal plne za pravdu s. Gottwaldovi.

Sam Masaryk Casto hovorieval, Ze Staty sa udrzuja tymi ideami a silami,
z ktorych vznikly. Ceskoslovenska republika vznikla vdaka idedlom Velkej
oktobrovej socialistickej revollcie vedenej Leninom, vdaka Fudovému hnu-
tiu indpirovanému prikladom tejto revollcie. No pretoZze sa republiky aj
pri¢inenim Masaryka zmocnila burzoazia a chcela ju udrzat’ v boji proti
fudu a ako jeden z €lankov imperialistického frontu aj proti Sovietskemu
svazu, dopracovala to napriek Usiliu pracujiceho l'udu o odvratenie kata-
strofy aZz k hanobnému Mnichovu. Ak mala byt' republika obnovena, mohlo
sa tak stat’ iba na zaklade tych idealov a sil, z ktorych vznikla, mohlo
sa tak stat’ iba na zéklade Gottwaldovho hesla ,,Nie Masaryk — ale Lenin!“
A tak sa aj stalo. R. 1945 netriumfovaly u nas falosné idealy Masaryka, ale
idealy Lenina, ktorého velky spolubOJovnlk a genialny pokraCovatel’ s. Sta-
lin stal na Cele hrdinskych armad, o oslobodily Ceskoslovensku republiku
z neStastia, do ktorého ju r. 1938 doviedla politika Masaryka a jeho triedy.
A ked sa vo februari 1948 Masarykovi nasledovnici na Cele s BeneSom po-
kasili 0 nasilny zvrat do pomerov jeho republiky so vSetkymi hr6zami ka-
pitalizmu, vystipil ¢eskoslovensky l'ud pod vedenim Leninovho a Stalinovho
Ziaka, s. Gottwalda s takou rozhodnost'ou, Ze sa pred nim dokoran otvorila
cesta ku krajSej budicnosti — k socializmu. A ¢o ostalo nepolepSitelnym
Ziakom a prisluhovacom Masaryka? USli na imperialisticky zapad, odkial
pod jeho menom Ustami plnymi kozmopolitnych slin plujd na vlastny Fud
a v sluzbach americkych podpal'aGov novej svetovej vojny poklsaju sa otra-
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vovat' vedomie naSich pracujicich a podkopat’ ich nadherné budovatel'ské
Usilie.”

Z&verom univ. prof. Milo§ Gosiorovsky povedal:

»My, vysokoSkolski a vedecki pracovnici sme v zaujme nasho lFudu po-
vinni vyhlasit’ ¢o najrozhodnejsi boj vSetkym tymto nepriatel’skym Gsiliam.
Bude naSou povinnostou od zakladu zrevidovat' naSe vyu€ovanie, najma
filozofie a historie, pokial’ ide o obdobie, v ktorom Zzil a pdsobil Masaryk
a ostatni jeho privrZenci. Bude na €ase v plnom dosahu si uvedomit,
Ze ked Masaryk eSte len pisal svoj prvy filozoficky spis Sebevrazdu, exis-
tovala na naSom Uzemi uz cely rok robotnicka strana, ktoru zaloZili Jozef
Boleslav Pecka, Ladislav Zapotocky a Jozef HybeS. A vtedy, ked na javisko
politickych dejin svojho n&roda vystupuje robotnicka trieda so svojou mar-
xistickou filozofiou, so svojimi politickymi Usiliami, hlavn( pozornost’ treba
venovat' jej a vSetko ostané posudzovat vylucne s hladiska pomeru k nej,
lebo vSetko ostatné je pokrokové iba potial’, pokial — ¢&i uz priamo alebo
aj nepriamo — poméha jej Usiliam.

Preto pre€¢ so vSetkymi faloSnymi legendami o tzv. hrdinoch Ceskej a
slovenskej burZzoazie do eSte aktivnejSieho boja za vitazstvo skutonej
pravdy, za vitazstvo ideologie Marxa, Engelsa, Lenina a Stalina, za vitaz-
stvo odkazu Klementa Gottwalda, za mier a socializmus!*

Po referate univ. prof. MiloSa Gosiorovského sa rozprudila Ziva diskusia,
do ktorej sa prvy prihlasil Dr. Jan Kocha, asistent FFSU.

Vo svojom diskusnom prispevku Dr. Kocka uviedol na niekolkych pri-
kladoch z Ceskej otazky skuto€nost, ako sa Masaryk stavia proti dialek-
tickému a historickému materializmu a ako désledne héji idealistické pred-
sudky, najma svoj realizmus, znamenajuci vlastne pasivnu kontempléaciu
oproti materializmu, ktory mu je nizky a nemoralny a ktory chape Uplne
nespravne ako bezduché holdovanie pézitkarstvu a egoizmu. Dalej poukazal
s. Kocka na to, ako Masaryk prisudzuje marxizmu aj iné myslienky, ktoré
nie s v lom obsiahnuté, aby ho mohol obvifiovat a ako vhodne zapadla
Masarykova filozofia do planov &s. burZoazie, najma svojou kritikou mar-
xizmu, zdéraznenim a branenim postavenia burzoazie, spravodlivosti bur-
Zoaznej demokracie a privilegovanosti vykoristovatel'skych tried.

Dalej sa do diskusie prihlasil dekan Filozofickej fakulty a veduci katedry
marxizmu-leninizmu, univ. prof. Dr. Andrej Siracky. Vo svojom diskusnom
prispevku, zameranom na kritiku Masarykovej filozofie a jeho ,humaniz-
mu*“, m. i. povedal:

,Dobsledné poznanie Zivota a diela T. G. Masaryka na zaklade dokumentov
svedCi o tom, Ze tak celkova legenda o Masarykovej ,velkosti“ ako aj le-
genda o jeho pokrokovosti sa rozbija. Ukazuje sa, Ze jeho filozofia je druh
fideizmu, jeho humanizmus burzoazny ideal abstraktnej, na ni¢ konkrét-
neho nezavézujucej humanity ...“

S. Siracky sa dalej dotkol toho, ako si Masaryk vysvetluje prejav ,,pri-
rodzeného humanizmu“ u jednotlivych narodov, ako nepochopil podstatu
problémov hospodarskych, socidlnych, politickych a ideologickych a najma
jeho krikl'avého, nemozného chépania a odmietnutia socializmu a marxizmu,
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Masarykovho chapania mravnosti a svoj diskusny prispevok ukon€il takto:

.. Ak vzrastala spoloCenska reakéna uloha burZoazie, tak aj Masary-
kove ndzory o otdzke socidlnej, mravnej, v otazke smyslu dejin spely
vzdy otvorenejSie ku kontrarevolUcii. Bola to cesta burZoazie — cesta naj-
tesnejSej spoluprace s velkoburZoaziou a velkostatkarmi, so zahrani¢nym
kapitalom i s Vatikanom, s nepriatelmi revollcie a Sovietskeho svazu. Ma-
sarykov idedl humanitny, prystiaci vraj z hlbokych zdrojov naboZensko-
mravnych, ,zo stladu medzi citom a rozumom® prejavil sa v politickej
praxi ako brutalna zbran kléroburZzoaznej reakcie — zbran namierena proti
robotnickej triede, proti l'udu, proti socializmu.”

Univ. prof. Dr. Andrej Mraz, vedlci katedry slovenciny a literarnej his-
torie na FFSU, vo svojom cennom diskusnom prispevku sa zameral na Ma-
sarykov pomer k umeleckej literature.

Univ. profesor Dr. Andrej Mraz poukazal na skutocnost, Zze T. G. Masaryk
mal Zivelnd nechut’ a vel'mi vyvinuty instinkt aj proti revoluénodemokra-
tickym a odbojnym prvkom v naSich_narodnych literattrach a ako priklad
uviedol jeho pomer k Svatoplukovi Cechovi a J. Kollarovi. Potom hovoril
0 Masarykovom realizme a kozmopolitizme vo vztahu k literatare a preSiel
na Masarykovo pésobenie po r. 1918.

S. Mréz v dalSom poukazal na to, ako na celom pracovnom a ideologic-
kom bludisku poprevratovej inteligencie, na eklekticizme, polovicatosti,
indiferentnosti mal velkd zasluhu Masaryk, ako oficialny literarny kurz
paralyzoval neumanovske, wolkrovske i jilemnickovske snahy a napomahal
véetko ostatné a to zase nie bez Masarykovej autority. Dalej s. Mraz uvie-
dol, ako Masaryk bol raz plastik, inokedy zas ostrou zbrarfou, ktorou sa
viedol boj proti pokrokovému, narodnému, realistickému a socialistickému
smerovaniu naSich literatar po r. 1918 najrozllcneJS|m| spbsobmi. S. Mraz
dotknlc sa eSte Karola Capka, presiel vo svojom vyklade na problém Ma-
saryka a slovenskej literatlry po r. 1918.

S. Andrej Mraz nakoniec spomenul, Ze vie z vlastnych skisenosti, Ze
Matica slovenska mala zmierfiovat’ rozpory v dvoch tdboroch stojacej slo-
venskej burZoazie, a to v duchu moyzesovsko-kuzmanyovskom a Ze ani
jeden uUsek kultirnej cinnosti na Slovensku nesledoval Masaryk tak po-
zorne ako ten, ktory sa dial pod egidou Matice, mati¢nu pracu podporoval
financne, bol protektorom tejto ustanovizne a zasahoval radami do jej ve-
denia. V zavere svojho diskusného prispevku s. Mréz povedal:

Hlavny ciel' bol branit' slovenskej literatlre, aby sa nestala nositel'om
Gsili a idei bojujdcich proti panstvu burZoazie. Ale aké to vSetko boly efe-
mérne snahy a vysledky! Mnohych na prechodny ¢as pomylily, zmiatly,
vyhodily ich z bystrého horského potoka do zapéchajlcej stojatej vody,
v ktorej bolo mnoho hniloby, no Zivot Siel vitazne dalej, navzdory silam,
ktoré v naSich pomeroch tak vypuklo reprezentoval T. G. Masaryk. Dnes,
ked' si v plnom dosahu uvedomujeme takyto Masarykov zastoj v naSej mi-
nulosti, bojovne GCtujeme s touto minulostou a tvorime dneSok i zajtraj-
Sok novy, socialisticky.

Ako dalsi sa do diskusie prihlasil Ludovit Holotik, riaditel' Historického
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Ustavu SAV. Vo svojom diskusnom prispevku sa zameral na vysvetlenie
genézy Masarykovych politickych nahladov. Zdéraznil, Zze Masaryka treba
chéapat’ vZdy, a to v jeho Cinnosti pred r. 1914 aj neskorSie, ako predsta-
vitel'a Ceskej burZoédzie. Ukazal, Ze takto vZdy chapal Masaryka i Zdenék
Nejedly, ktory ho vo svojom velkom diele vykreslil ako”politika tej Casti
spolo€nosti, ktora sa nachadza v krize, teda politika burZoazie, ktorad sa
dostava v obdobi imperializmu do hlbokého Gpadku a do nerieSitelnych
rozporov s vykoristovanymi triedami spolocnosti. Masaryk sa snazil tato
krizu burZoazie rieSit' v jej prospech. PretoZe videl hlbSie rozpory, do kto-
rych sa burZoazia dostala, rozpory triedne, snaZi sa ich odstranit’ snahami,
ktoré mozno oznacit' ako burzoazny reformizmus. Snahou burzoazneho re-
formizmu je predovsetkym stimit’ triedne rozpory. Preto sa napr. Masaryk
tak intenzivne zaoberal robotnickym hnutim.

Burzoézny reformizmus, vyrastajdci z novych podmienok triednych roz-
porov a triednych zapasov, ktoré prinaSa imperializmus, je zjav svetovy.
Takmer vo v3etkych krajindch pred prvou svetovou imperialistickou vojnou
prich&ddzaju na scénu burZoazni politici ,nového typu®, ktori na rozdiel
od starSich autoritativnych politikov, uplatiujdcich zaujmy kapitalizmu
Uplne bezohladne, hl'adaju teraz dorozumenie s masami, chcl sa k nim pri-
blizit' svojimi navrhmi na istd reformu existujucej spoloCnosti. Takymto
politikom bol napr. i Wilson, v starom Uhorsku to bol napr. Jaszi, ktory
chcel timit' rozpory néarodnostné i triedne. Niet sporu o tom, Ze tieto re-
formy maju sldzit' len dalSiemu upevneniu kapitalistického spolocenského
poriadku, predizeniu jeho existencie.

Podl'a Nejedlého Masaryk vidi vSetko, €o burZzoaznu spoloCnost, jej exis-
tenciu ohroZuje a preto sa to snaZzi odstranit. Nechce v3ak burzodznu spo-
lo¢nost’ svojou kritikou znicit'.

Svoj diskusny prispevok uzavrel s. Holotik tym, Ze Masaryka moZno hib-
Sie pochopit’ iba vtedy, ak ho vidime ako predstavitel'a burZoazie v obdobi
imperializmu, ktory sa snazi rieSit’ Ulohy, ktoré burzodzii toto Stadium
kapitalizmu prinaSa.

Po s. Holotikovi povedal svoj diskusny prispevok Dr. Jin Dolezal z ETO
CSAV. Vysvetlil, preo boli Masaryk a Bene$ hlavnymi predstavitelmi Cs.
burZoazie a pre¢o nie Dr. Kraméf. Dalej sa zmienil o politike CSR vogi
SSSR, ktoréa sa r. 1935 len zdanlivo zmenila. Vedla inych otdzok sa s. Dole-
Zal dotkol aj postoja Masaryka a BeneSa k slovenskému narodu, z&Skod-
nickej spoluprice BeneSa s Husdkom a Novomeskym a v sOvise s tymito
otazkami odsudil aj reakénu tedriu Ceskoslovenského naroda.

Dr. Jan Hucho, asistent Pedagogickej fakulty SU, vo svojom diskusnom
prispevku sa zameral najma na Masarykov vplyv na hlasistov a na ich
pomer k ndSmu robotnickemu hnutiu a k Fudu.

Na ideologicky profil Masaryka r. 1920 a na vztah robotnickej triedy
k Masarykovi poukézal vo svojom diskusnom prispevku Dr. Jan Pasiak,
aspirant na FFSU.

S. Pasiak rozobral Masarykove anonymné ¢Elanky v Case v septembri
1920, jeho hrozby proti lavici socialnej demokracie, ktora sa vSak Masary-
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kom nedala zastraSit' a bojovala dalej za lepSiu, demokratickejSiu — za
svoju republiku. Ked Masaryk dal v decembri 1920 striel'at’ do robotnikov
a ked' 4 dni po krvavom kupeli uverejiiuje v Lidovych novinach ¢lanok
Revoluce a bolSevici a 1. jan. v Case President republiky o tak zvané dikta-
tufe proletariatu, odpoveda mu, ako to uviedol s. PaSiak, organ organizo-
vaného slovenského proletaridtu Pravda Chudoby ro€. 1921, ¢. 11 takto:

»My si ctime sovietskeho Ruska a ked cely kapitalisticky svet bude nan
nadavat’ i so zradcami socializmu, my budeme stat’ po jeho boku. A jestli
skutocne by ste sa dopustili lGpeZnej vypravy na Rusko, tak Vam, pano-
via, otvorene a verejne prisahdme, Ze my, robotnici, za ni¢ na svete ne-
chytime zbran do rik na zniCenie sovietskeho Ruska.”

.. ESte raz v tomto obdobi dal slovensky pracujici F'ud na vedomie Ma-
sarykovi, €o si 0 fiom mysli a povedal mu to priamo do o€i pri jeho pri-
chode na Slovensko r. 1921 v Otvorenom liste T. G. Masarykovi — pre-
zidentovi CSR — uverejnenom v Pravde chudoby... Proletariat tu uistil
taticka Masaryka takto:

,,Pan prezident!

.. napriek vSetkej perzekuicii uistuje Vas pracujuci Fud Slovenska a
Podkarpatskej Rusi bez rozdielu narodnosti, Ze jeho viera vo vitazstvo
robotnickej triedy je nezlomna a Ze bude pracovat zo vSetkych sil k pora-
zeniu vlady vydriduchov... a neustane v boji za socialisticki CSR pokial
ju nevydobyje.“ (Pravda chudoby, ro¢. 1921, €. 63.) ... Robotnicka trieda
hned od zaCiatku poznala pravu tvar Masaryka a odhalovala ju... No
napriek tomu sa nasli l'udia, ktori nechceli vidiet' tato prava tvar, ludia,
ktori potrebovali Masarykovu ideoldgiu pre svoje dalSie ciele a snazili sa
Masaryka oCistovat’ a ospravedlfiovat. Taki boli burzoazni nacionalisti de-
mentis, Husak, Novomesky. Novomesky na slavnosti 100. vyroCia T. G.
Masaryka r. 1950 v aule Slov. univerzity prehlasoval, Ze Masarykova ideol6-
gia — to je ,,sucasnd ucebnica socialistickej abecedy” (L. Novomesky,
T. G. Masaryk, vyd. SAVU, 1950). To bola skutocne primeranad ucebnica
nsocializmu® — koncil svoj diskusny prispevok s. PaSiak — ale pre bur-
Zoadznych nacionalistov, ktori z nej tak Casto Cerpali. Robotnicka trieda
vSak mala ind, modernejSiu ucebnicu socialistickej abecedy, ktord vybu-
dovali Marx, Engels, Lenin a Stalin a ktor( nas ucil ich verny Ziak s. Gott-
wald. Vyzbrojeni touto ideolégiou sa vyporiadame aj s Masarykovou ideo-
I6giou ako hlavnou sUcastou starej nadstavby.“

Diskusnym prispevkom s. Dr. PaSiaka skonCila dopoludnajSia Cast’ dis-
kusie.

Popoludni mal hlavny referat Ludovit Eolotik, riaditel’ Historického Gsta-
vu SAV na tému Stefanikova G¢ast’ v protisovietskej intervencii.

V Uvode svojej prednasky zdéraznil s. Holotik doélezitost' boja proti le-
gende, ktora sa vytvorila okolo M. R. Stefanika. M. R. Stefanika vyzdvihla
oficidlna i neoficidlna burzodzna publicistika, ako aj cela Skolsk& vychova
za predmnichovskej CSR a za tzv. Slovenského $tatu ako ,,narodného boha-
tiera”, legendarneho hrdinu vynikajucich osobnych vlastnosti a spoluza-
kladatel'a Ceskoslovenského Statu.
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Stefanikovska legenda bola najvacSou legendou slovenskej burzoazie vo-
bec, preto je potrebné venovat jej pozornost, ukéazat na jej Izivi podstatu
a na ciele, ktorym sluzila. Ulohou burzoaznych legiend bolo a je zastierat’
triedne rozpory, pestovat ilGzie o vyzname burZoazie v narodnom Zivote
a iluzie o jej predstavitel'och. Predpokladom vytvarania legiend je vzdy
hiboky konflikt so Sirokymi masami. Snahou legendy je zakryt reakéni
tvar panujucej triedy. Preto je typické, Ze burzoazne legendy vznikaju
v Upadkovom S$tadiu burZoazie, v obdobi imperializmu, a to na podopretie
burzoaznej moci. | Stefanikovska legenda, ktora bola stcast'ou tzv. oslobo-
deneckej legendy, sluzila tymto cielom slovenskej burzoazie.

V dalSej Casti svojej prednasky ukazal s. Holotik na skuto¢nost, Zze uz
existujuca burzoazna literatdra poskytovala fakty, ktoré mohly vyvracat
legendu o Stefanikovi. Ukazovala ho totiZ vzdy ako muZa, ktory stal v sluz-
bach franctzskej vlady. UZ pred r. 1914 opustil Stefanik vedeckd drahu
a vykonaval rozlicné, m. i. tiez zpravodajsko-diplomatické sluzby pre Fran-
cuzsko. Burzoazii vSak tento fakt vel'mi nevadil, pretoZe sa plne stotoziio-
val s jej kozmopolitickou orientaciou na Franclzsko a na tzv. anglo-sasky
svet. Kone€ne v obdobi imperializmu burzodzia si nevie indC predstavit
svoju existenciu ako primknutim sa k niektorej inej vel'moci. Preto bola
Ceska a slovenska burzoazia pred r. 1918 prorakuisko-uhorska a po vzniku
CSR profranctizska. Vyzadovaly si to jej triedne, sebecké zaujmy. Nemdze
sa orientovat’ na vlastny l'ud, pretoze ich rozdeluje neprekroCitel'nd prie-
past. Z toho dévodu Masaryk, Bene$ a Stefanik nepostavili program vy-
tvorenia Ceskoslovenského Statu na masovi, ndrodnooslobodzovaciu zaklad-
fu, ale iba na zakulisné rokovania s diplomatmi a politikmi zapadnych im-
perialistickych Statov, ktorych sa snazili ziskat' osobnymi sluzbami a obe-
tovanim ¢s. Iegil najma v protisovietskej intervencii.

TaZisko svojej prednasky zameral s. Holotik na odhalenie protisoviet-
skych intrik Masaryka, Benesa a Stefanika. Poukézal predovietkym na
Stefanikovu Ucast’ v protisovietskom sprisahani, ktoré organizovala svetova
reakcia hned' po vitazstve Velkej oktobrovej socialistickej revolucie. Svoju
GCast’ v boji proti vlade ruského proletariatu snazili sa Masaryk a Benes
najviac zahalit’ clonou rozliénych fraz o boji proti Nemcom a Madarom
a pod. | Stefanikovska literatira venovala velmi malo pozornosti tejto
Ciernej kapitole Stefanikovej cinnosti. To vSetko vyplyva z toho, Ze inter-
vencia bola u Ceského a slovenského l'udu nesmierne nepopuléarna, ano, ne-
navidena. Preto Masaryk a BeneS, ak chceli hrat’" dlohu reprezentantov
»Celého naroda“, chceli so seba striast’ obvinenie o G€asti na intervencii.
Historické fakty v8ak jasne svedCia proti nim. Odhalenie Masarykovej,
BeneSovej a Stefanikovej dlohy v intervencii nam najjasnejsie dava moz-
nost’ objasnit’ ich reakcny, protiludovy a protinarodny politicky profil.

Dalej s. Holotik vyzdvihol svetodejinny vyznam Velkej oktobrovej socia-
listickej revollcie a jej rozhodny vyznam pre oslobodenie Ceského a slo-
venského ludu. Uz preto nemohla byt nezavislost' ¢eského a slovenského
naroda vybojovanda v boji proti jej nositelom, ruskému pracujicemu l'udu,
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a prave preto bola Masarykova, Bene$ova a Stefanikova Ucast v intervencii
dvojnasobne zlo€inna.

Masaryk, Bene§ a Stefanik sa dali do sluzieb svetovej kontrarevolicie,
na Cele ktorej stal americky imperializmus, plne osobne a vynaloZili véetko
Usilie, aby v dohode so z&padnymi imperialistami (a to uz 28. nov. 1917
v Jasoch) &s. légie v Rusku staly sa predvojom zloCinnych pldnov smeru-
jacich k povaleniu vlady ruského l'udu a znovunastoleniu vlady kapitalis-
tov a statkarov.

Stefanik sohral v intervencii tlohu, ktora vyplynula z jeho predchadzaju-
ceho vztahu k francuzskej vlade. Stefanik za vojny pracoval pre franclizske
ministerstvo vojny a franclzske ministerstvo zahrani¢ia. Nosil uniformu
franclizskeho dostojnika. Nebol vSak riadnym francuzskym vojakom. Vo-
jenské hodnosti mu boly iba prepoZicané za vojny, aby mohol lepSie plnit’
diplomaticko-zpravodajské ulohy, ktoré mu franclzske Urady svéfovaly.
Najprv, dostaval i za svetovej vojny Stefanik dlohy, ktoré vébec nemaly nic¢
spolo¢ného s tzv. zahrani€nym odbojom, no ked sa po Oktobrovej revoldcii
nadeje zapadnych imperialistov zaCaly upierat’ na ¢s. légie v Rusku ako
na jedind silu, ktora by mohla intervenovat, francizska vlada poverila
Stefanika funkciami v €s. légidch. Franclzsky imperializmus si uZ i pred-
tym najviac podriadil tzv. zahrani¢ny odboj pre svoje zaujmy, v nemalej
miere prave tiez Stefanikovou zasluhou, pretozZe najviac potreboval Cs. légie
a konecne si robil i najvacSie naroky na rozhodujdci vplyv v strednej
Europe. Teraz sa usilovala francizska vlada, aby dostala do svojich rak
i vedenie nad légiami v Rusku, ¢o sa jej aj zasluhou Cs. narodnej rady,
ktord predstavovala tzv. zahranicny odboj, podarilo.

V tejto Casti ukazal s. Holotik podrobne, za akych okolnosti doslo k okla-
maniu prostych &s. legionarov, na ktorom sa zucastnili Masaryk, Bene$
a Stefanik. Stefanik a Benes pracovali v Parizi (7. decembra 1917 stali
sa obaja Clenmi protisovietskej intervencnej komisie pri francizskom mi-
nisterstve zahrani¢nych veci) a Masaryk rozvijal v spolupraci s francliz-
skymi vojenskymi misiami v Rusku a v Rumunsku (gen. Tabouis a gen.
Berthelot) siet’ intrig na Ukrajine, kde boly rozloZzené Cs. légie. 7. februara
1918 prehlasuje Masaryk €s. armadny sbor v Rusku za suciastku €s. vojska
vo Francuzsku, ktoré dekrétom zo 16. decembra 1917 prehlasil prezident
Poincaré za autonomny Utvar franclzskej armady. Tym sa légie v Rusku
dostaly pod francuzske velenie, Francizi ich financovali a disponovali tak,
ako oni potrebovali.

Medzitym sa rusne vyjednavalo medzi franctizskymi ministerstvami o no-
vom velitel'stve ¢s. arméadneho sboru v Rusku. Za velitela navrhlo fran-
cuzske ministerstvo vojny generala M. Janina. Aby generalovi_Janinovi
ulahgila franctzska vlada poslanie, menovala jeho zastupcom Stefanika,
ku ktorému mala pInG ddveru. Pritom v3ak Stefanik mal v légiach vystu-
povat’ ako €len Cs. narodnej rady a takto sprostredkovat rozkazy fran-
clizskej vlady do légii. Poslanie Stefanika, ktoré sa pripravovalo v januari
1918 do juzného Ruska k ¢s. légiam, stviselo so snahami imperialistov
Dohody previest’ ¢s. jednotky z Ukrajiny do juzného Ruska.
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Plan previest’ légie do juzného Ruska sa podla Masaryka neuskutocnil
z ,vojenskych a politickych* dévodov a Stefanik dostal od franctzskeho
ministerstva vojny a od francizskeho ministerstva zahraniCia néhradné
poslanie v Taliansku.

AvSak i v Taliansku sa dalej zamestnaval myslienkou na Gcast' v inter-
vencii. Stykal sa so zvySkami carskej diplomatickej a vojenskej legacie a
osnoval plany na intenzivne vyuzitie €s. légii v Rusku proti vlade robot-
nikov a rolnikov. Vhodna chvila pre Stefanika prila koncom maja 1918,
ked' intrigami zastupcov vojenskych a diplomatickych misii zapadnych
imperialistickych Statov a podlou zradou predajnych dOStOjnIkOV ¢s. legie
vystupily proti sovietskej vlade. Stefanik razom stratil zaujem o vyjed-
nédvanie v Taliansku, naviazal spojenie s Parizom a ponukol sa, Ze €o naj-
skér odcestuje k Cs. jednotkém do Ruska.

S. Holotik podrobnejSie rozobral i otazku vystlpenia ¢s. légii, situéciu
v légidch v priebehu letnych mesiacov r. 1918, ktora bola v znameni pocia-
tocnych docCasnych tspechov, ale postupne sa legionari stretavali so stale
huZevnatejSim odporom Cervenej armady a Sirokych mas ruského ludu.
Od konca aug. 1918 zaCaly légie ustupovat’ a uz sa definitivne nevzpa-
métaly. Vysledkom pordZok bol rozklad vnutri €s. jednotiek. Prosti legio-
nari volaju po okamzitom navrate domov a odmietaju na niektorych use-
koch bojovat. Z takychto okolnosti prisiel na Sibir 16. nov. 1918 Stefanik.

Na podklade novych dokumentov ukazal s. Holotik, ako Stefanik priSiel
na Sibir s mnohymi a pestrymi Ulohami, ktoré dostal od francizskeho mi-
nisterstva vojny. Okrem toho mal plnit i rozkazy, ktoré dostal general
Janin, ktory bol urceny za hlavného velitela Cs. légii a sucasne bol nacel-
nikom franctzskej misie. Bezprostrednou tlohou M. R. Stefanika na Sibiri
bolo, aby ako vyznamny clen Cs. narodnej rady a neskorSie ako €s. minister
vojny, ktorym sa medzi€asom stal, zasadil sa so vSetkou energiou o to, aby
¢s. armadny sbor na Sibiri bojoval proti ruskému ludu za zaujmy fran-
cuzskych, americkych, anglickych kapitalistov a ruskych statkarov. Mal
pripravovat’ v légiach pédu pre generdla Janina, ktory mal vziat légie
do svojich ruk, stucasne mal vyjednavat’ s ruskymi belogvardejskymi kruh-
mi o tom, aby prijali Janinove hlavné velenie i nad belogvardejskymi voj-
skami. S Japoncami mal rokovat o dalSej intervencii a 0 dodavkach japon-
skych zbrani pre Cs. légie.

Kone¢ne vzhl'adom na situaciu vnutri légii, ktoré stale vo va¢Som mnoz-
stve odmietaly dalej bojovat a Ziadaly navrat do vlasti, kde sa 28. oktdbra
1918 vytvorila Ceskoslovenska republika, mal urobit’ také opatrenia, aby
sa legionari stali posluSnym nastrojom svetovej reakcie, aby sa légie staly
oby€ajnym Zoldnierskym, expedicnym sborom.

Stefanik vykonal v légiach rozlicné tvrdé opatrenia proti Odbocke Cs.
narodnej rady v Rusku, ktoru rozpustil, proti zastupitel'skym organom vo-
jakov, presviedcal Iegionérov 0 vyhodnosti dalSieho boja, rozkazoval i pro-
sil, no jeho Cinnost” bola marna. Legionari pod vplyvom revoldcie ruského
proletarlatu odmietaju cez vSetky Stefanikove snahy zuCastfiovat' sa dalej
na Spinavej vojne proti ruskému ludu.
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Stefanikova Ginnost’ na Sibiri v podlej protisovietskej intervencii odha-
fuje v plnej miere jeho reakcénd, protiludova tvéar, ukazuje ho v plnej na-
hote ako oddaného sluzobnika zaujmov francizskeho i svetového imperia-
lizmu.

V zévere zddraznil s. Holotik, e Ceskoslovenska republika vznikla prave
pod mohutnym vplyvom Ziarivych oslobodeneckych mySlienok Velkej ok-
tébrovej socialistickej revollcie, ktoré podryly sprachnivelt budovu monar-
chie, sposobily jej definitivny pad a_na jej troskach si Cesky a slovensky
f'ud vybudoval svoju samostatnost. Ceskoslovenska samostatnost’ nemohla
vzniknat” bojom proti vydobytkom Velkej oktobrovej socialistickej revo-
licie. Preto Masarykova, BeneSova a Stefanikova UCast’ v protisovietskej
intervencii, na strane imperializmu, javi sa aj ako tazky zloCin proti Ces-
kému a slovenskému nérodu.

Po referate s. L. Holotika sa do diskusie prihlasil Dr. Mikula$ Pisch,
asistent FFSU. Svoj diskusny prispevok zameral na osvetlenie ideologic-
kého profilu Eduarda BeneSa a jeho zahranicnej politiky, najma v Malej
dohode. Na pocetnych citatoch z BeneSovych prac Svetova valku a naSe
revoluce, Problémy nové Evropy, Uvahy o slovanstvi atd. poukazal na
BeneSov nepriatel'sky postoj k Velkej oktdbrovej socialistickej revollcii,
na jeho strach z revolucie doma, ako aj na skutocné priCiny, ktoré viedly
k utvoreniu Malej dohody. Dalej poukazal na jeho zatvrdili zapadn( poli-
tick( orientdciu a na skutocnost, preco Bene$ medzi poslednymi Statmi
uznal r. 1934 SSSR de iure. Potom preSiel k obdobiu jeho prezidentstva,
ked' doviedol svojou politikou narod tam, kam to s. Gottwald predpovedal,
k Bielej hore, k Mnichovu. Dotknulc sa BeneSovej Ulohy v Il. zahraniénom
odboji, presiel k vykresleniu BeneSovej Ulohy po r. 1945 az do februara
1948 a skoncil svoj diskusny prispevok slovami:

,Pre jeho Ciny Cesky a slovensky Fud vZdy odsudzoval vo svojej vacSine
Benesove protisovietske intrigy, jeho prisluhovanie Zapadu a sluhovské
postavenie u p. Preissa. Prakticky to vyjadril tym, Ze vacSina naroda bojo-
vala celé roky spolu s KSC proti tejto politike. Slovensky l'ud videl okrem
toho v BeneSovi predstavitel'a Ceskej imperialistickej burzoazie a hlasa-
tel'a idey jednotného cCeskoslovenského naroda, vymyslenej Ceskou bur-
Zoaziou na eSte lahSie a zastrenejSie vykoristovanie slovenského naroda.
Preto medzi naSim lFudom ani nie je tak potrebny boj proti samému Be-
neSovi. Skér treba rozvindt boj proti BeneSovym nastupcom a byvalym
spolupracovnikom, proti Zenklovi a Ripkovi a im podobnym, ktori chcl za
pomoci americkych imperialistov zvréatit pomery v naSej republike. Avsak
prave na priklade BeneSa a jeho skrachovanej politiky so Zapadom bude
treba rozbit’ ideologicky vSetky odtiene zradnej emigracie na Zépade.
A v tomto smere naSa historicka veda mo6ze urobit’ vel'mi 0soznd préacu.”

V dalSom diskusnom prispevku sa Zora Studend, asistentka FFSU, za-
merala na osvetlenie wilsonovskej legendy v dejinach CSR. Ako posledny
sa do diskusie prihlasil Dr. Viliam Schwanzer, veduci katedry germanskej
a anglickej filologie na FFSU, ktory sa zameral na osvetlenie zapadnej
orientécie v narodnostnej politike burZzoaznych predstavitelov prvej CSR.
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Zaverom shrnul a zhodnaotil univ. docent Dr. Jaroslav Dubnicky vysledky
diskusie. Jeho zaverecné slovo prinaSame pre délezitost’ v doslovnom zneni:

»Tak uvodny referat prof. M. Gosiorovského, ako aj jednotlivé diskusné
prispevky osvétlily ndm s rozliénych stran nelprimna povahu TGM, ako
aj jeho ideologiu a politiku. Ako na to poukazal referent i viaceri disku-
téfi, TGM nebol velky a pokrokovy myslitel, ale nemozno si ho opravnene
predstavovat’ ani ako dobromyselného a Uprimného filozofujuceho prezi-
denta, ktory nechape dobre, Ze svojou autoritou kryje protinarodné a proti-
fudové vyciny velkoburzoazie.

Niet pochyby o tom, Zze TGM bol uzZ od svojich Studentskych rokov uvedo-
melym prisluSnikom burzoazie, jej ideologom i politikom. Pri celkovom
osvetleni jeho Cinnosti ideologickej i politickej ukazuje sa celkom jedno-
znacne, Ze tato Cinnost bola prevazne reakéna. Reakcna burZzoazna podstata
jeho ideologie a politiky prejavovala sa uz aj v obdobi pred vznikom Velkej
oktobrovej socialistickej revolicie a ¢eskoslovenského Statu.

TGM nebol skuto€nym vlastencom a neohrozenym bojovnikom za nezéa-
vislost’ naSich narodov, ale kozmopolitom, ktory od uznavania zédsady za-
chovania Rakuska preSiel k ponizenému obdivu amerického imperializmu.
Vonkoncom si nezaslizil svojou protifudovou a protindrodnou politikou
aureolu osloboditela. TGM uZ pred prvou svetovou vojnou bol privrzencom
burZzodzneho reformizmu a pokusal sa rozlicnymi spdsobmi dezorientovat
naSe robotnicke hnutie i inteligenciu. Za prvej imperialistickej svetovej
vojny sa usiloval o to, aby sviedol l'udové sily so spravnej revolucnej cesty,
snazil sa ich zapojit’ do sluzieb z&dpadnych imperialistov a zneuZzit' pre inter-
vencny boj proti Velkej oktobrovej socialistickej revolucii.

TGM hral hlavnu Glohu v boji 0 budlci charakter CSR, bol na Cele snah
velkoburzoazie o rozbijanie revolucného robotnickeho hnutia, nevyhybajic
sa prostriedkom politického podvodu, ale zaroveri aj krvavého protiludo-
vého teroru.

Oproti robotnickej triede viedol boj nielen na domaécej, ale aj na medzi-
narodnej pbde, organizoval protisovietske akcie a intrigy, bol politickym
stratégom velkej financnej burZzoazie.

Nebol déslednym privrzencom burZzoaznej demokracie, suhlasil s vladou
pevnej ruky i s policajnymi opatreniami oproti ¢s. l'udu. Prejavilo sa u neho
pochopenie aj pre faSizmus, kedZe vraj ,,demokracia nevie vladnut' dost’
rychlo“ — oproti robotnickej triede.

Ako uvedomely nepriatel’ proletariatu bol TGM tieZz rozhodnym odpor-
com a falSovatel'om vedeckého socializmu ako svetondhladu revolucnej ro-
botnickej triedy.

Ako vypocitavy a prefikany politik a ideolog burZoazie vystupoval rad
v maske humanistu, obdivovatel'a demokracie a priatela F'udu. Pravda, bola
to nelprimnd, demagogicka ideoldgia, ktorej podvodny charakter vystupuje
jasne najma vtedy, ked si vSimneme odporné protiludové a protinarodné
skutky prvého burzodzneho prezidenta. Ale aj v jeho niektorych ideologic-
kych prejavoch sa ukazuje jasne jeho skutocna reakéna povaha, obdiv pre
techniku vladnutia vykoristovatel'skych tried a pre rakusku byrokraciu,
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strach z l'udovej samocinnosti, nendvist' ku kazdej revolucii ako nebez-
pecenstvu pre burZzodznu triedu.

Filozofickym charakterom je pseudohumanisticky moralista a tmar, su-
¢asne cynik a vypocitavy demagog.

V diskusii sa teda potvrdilo s viacerych strén, Ze ideolédgia a politika
TGM bola burZoazna a reak¢na.

V diskusii sa ukdzalo, Ze oslobodeneckd burZzodzna legenda je faloSny
obraz charakteru prvej svetovej imperialistickej vojny, ktora idealizuje
Glohu zadpadnych imperialistickych vel'moci.

Tato legenda je protisovietska, ale aj protinarodna a protiludova, jej
Ulohou je dezorientovat’ a ideologicky odzbrojit' pracujaci lud, ktory je
skuto€nym tvorcom historie.

Zaroven diskusia poukazala aj na reakEny charakter ideologie a politiky
Eduarda BeneSa ako druhého vyznacného predstavitel'a €s. burZoaznej
reakcie.

Vyznamnym prispevkom naSej diskusie bol tiez referat s. L. Hoiotika,
ktory priniesol novy faktovy material, odhalujuci celkom jednoznacne M.
R. Stefanika ako kozmopolitického, burzoazneho dobrodruha a agenta fran-
cuzskeho ministerstva vojny. Bola osvetlena najma Stefanikova protisoviet-
ska €innost’ pri organizovani kontrarevolu€nej intervencie v SSSR a pri za-
tahovani €s. légii do boja proti mladému proletarskemu Statu.

MoZno teda povedat, Ze dneSna diskusia vcelku splnila svoj ciel a pri-
niesla aj niektoré nové, hodnotné poznatky. Nazddvam sa, Ze nebude od
veci, ak v zaujme rozvirenia SirSieho ideologického ruchu budeme pokra-
Covat’ v usporaduvani podobnych SirSich diskusnych schédzok vysokoSkol-
skych prednaSatel'ov a vedeckych pracovnikov. Ako sa uz spomenulo, je
potrebné vrhnat’ jasné svetlo najma na ideolégiu a politiku slovenského
ludactva ako aj na jeho ideové a socialno-triedne korene.

Odhalenie ludactva patri k prvoradym ulohdm boja na ideologic-
kom fronte, pretoZe l'udacka demagdgia mala eSte len v nedavnej minu-
losti pomerne Sirok( masovi zékladfiu, najma v zaostalejSich vrstvach
nasho néroda.

Ludacke ideologické prezitky su nebezpeCné nielen preto, Ze sU spéaté
s klerikalizmom, ale aj preto, Ze zapadny imperializmus, ktory sa opiera
0 najCiernejSiu reakciu, preukazuje znatni ddveru i podporu slovenskej
klérofaSistickej emigracii.

Ludacke zivly boly aj po oslobodeni pomerne aktivne a aj dnes, v Case,
ked sa vyostruje triedny boj na dedine, usiluju sa kriesit' protiCeské a So-
vinistické nalady, idealizovat nesamostatny, l'udacko-karmasinovsky Stat
a ospravedliovat’ svoju Spinavl zradu na Ceskom narode a zakerné vojen-
ské vypravy oproti SSSR.

Nemaly vyznam by mohla mat’ tieZ SirSia vedecka diskusia onabozen-
skej ideologii.

Niet pochyby, Ze takéto vedecké diskusie mozu prispiet’ rozvoju nasho
vedeckého badania a zvySovaniu ideologickej Urovne naSej prednaSatel-
skej a publikacnej Cinnosti. Zaroven vSak takto mézeme pomdéct’ nadSmu
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Fudu, aby sa urychlene zbavoval predsudkov, iluzii a sebaklamov, aby si
bol naozaj plne vedomy svojho vyznamu v narodnej histérii, aby si eSte
viac vazil svoju slobodu, ktort bolo tak tazko vydobyft, aby eSte s vaéSim
zapalom bojoval za vybudovanie a obranu socializmu v naSej drahej vlasti.

Zapis z diskusie zredigoval
M. Pisch



