MILAN STRHAN

ODBURAVANIE BANSKEHO A ZELEZIARSKEHO PRIEMYSLU
NA SLOVENSKU V ROKOCH 1921-1923

Aby bolo mozne napisat’ a kriticky zhodnotit’ vyvin Slovenska za pred-
mnichovskej Ceskoslovenskej republiky, je predovSetkym potrebné pre-
skimat’ rozvoj vyrobnych sil, ktoré su hnacou silou dejinného vyvinu. Tyka
sa to predovSetkym priemyslu, a to najma priemyslu hutnickeho, stroja-
renského a banictva.

Doterajsi stav badania na tomto poli vykazuje slabé vysledky. Slo-
venska burzoazna historiografia sa problémom vyvinu a stavu vyroby vobec
nezaoberala. Pre burzoaznych historikov to bol problém druhorady, ne-
zévazny. No ani mlada slovenskd marxistickd historiografia nevenovala
doteraz tomuto problému dostato¢nu pozornost. Az v poslednom €ase sa
zaCinaju objavovat prace s tematikou vyvoja hospodarstva na Slovensku
za predmnichovskej republiky. Jednym z pokusov o spracovanie Casti tejto
problematiky chce byt i tato Stidia o odburavani banickeho a Zeleziarskeho
priemyslu na Slovensku v rokoch 1921-1923. V Studii chceme poukézat’ na
pric¢iny odblravania priemyslu, ukazat, ako ono prebiehalo v banictve a
Zeleziarstve a stru€ne zhodnotit' jeho néasledky pre robotnicku triedu
Slovenska.l
_ Ked porovname proces odburavania priemyslu za predmnichovskej
CSR s dneSnou mohutnou industrializaciou Slovenska, musime hned skon-
Statovat, Ze zékladnou pri€inou tohto procesu bol kapitalisticky spoloCen-
sky poriadok. V naSej 'udovodemokratickej republike, kde bolo odstranené
vykoristovanie a vyrobné prostriedky dané do vlastnictva l'udu, neexistuju,
a ani nemo6Zu existovat, Ziadne protichodné zaujmy medzi Ceskymi kraji-
nami a Slovenskom. Prave naopak, prekonanie hospodarskych, socidlnych
a kultarnych rozdielov medzi ¢eskymi krajinami a Slovenskom je jednou
z podmienok UspeSného budovania socializmu v naSej vlasti. Ina¢ to bolo
za kapitalistickej republiky. Bezuzdny kapitalisticky konkurenény boj
0 ovladnutie doméceho i zahrani€ného trhu, snaha po dosiahnuti maxi-

1 V §tadii sa opierame predovSetkym o Stadium archivneho materialu zo Slovenského
Gstredného archivu (dalej SUA). hlavne o fondy slovenského oddelenia Ministerstva
priemyslu a obchodu (dalej SOMPO), slovenského oddelenia Ministerstva sociélnej
starostlivosti (dalej SOMSS) a prezidialny archiv ministra s plnou mocou pre Slo-
vensko (dalej MPS).
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malnych ziskov nevyhnutne viedli k tomu, Ze Ceska burZoazia vyuZivala
svoje vladnlce postavenie na vyradenie konkurencnej burZoazie na Slo-
vensku, na odburavanie tunajSieho priemyslu.

* * *

Vznik Ceskoslovenskej republiky, plod boja pracujicich mas, podnie-
teného Velkou oktobrovou socialistickou revoliciou, mal pre slovensky
narod ohromny vyznam. Ceskoslovenskd republika zachrénila Slovakov
pred zahubou v madarskom jarme. Spojenie slovenského naroda v jeder
statny utvar s reCove i kulturne najblizSim bratskym narodom Ceskym
umoznilo naSmu narodu dospiet’ k uvedomelému politickému Zivotu, umoz-
nilo mu plne sa kultdrne vyZit. Dvadsat’ rokov existencie predmnichovskej
republiky znamenalo ohromny vzrast predtym uZ zomierajlcich spolocen-
skych a kultarnych sil Slovenska, vzrast triedneho uvedomenia robotnickej
triedy a nebyvaly rozvoj uvedomelého robotnickeho hnutia.

Avsak existencia Ceskoslovenskej republiky, ktora, ako sme videli, zna-
menala v narodnom a kultirnom smere ohromny prinos, nepriniesla pod-
statné zlepSenie hospodarskeho stavu zaostalého Slovenska. Ba zacClenenie
Slovenska do jednotného Ceskoslovenského hospodarstva znamenalo
stagnéciu a zahatenie rozvoja pre to hospodarske odvetvie, v ktorom Slo-
vensko za Ceskymi krajinami najviac zaostavalo, pre priemysel. V zaujme
udrzania maximalnych ziskov Ceské& velkoburZoazia, ktora sa stala rozho-
dujdcou hospodarskou a politickou mocou v State, znemoZfovala priemy-
selnt vystavbu Slovenska, ba odbdrala i Cast’ uz existujuceho priemyslu.
Takto Ceska reakéna burzodzia umele udrZiavala rozdiel medzi Slovenskom
a Ceskymi krajinami, €im, ako sa neskorSie ukazalo, podkopala Statnu
samostatnost’ CSR i narodnu slobodu Cechov a Slovakov.

Ked skumame priCiny odburavania priemyslu na Slovensku, javi sa
nam ono predovsetkym ako uplatfiovanie sa dvoch ekonomickych zakonov
kapitalizmu — zédkona o nerovnomernom vyvine kapitalizmu a zakladného
ekonomického zakona sucasného kapitalizmu. Bola to predovietkym vse-
stranna zaostalost’ Slovenska, vzniknuvSia v doésledku nerovnomerného'
vyvoja kapitalizmu, ktord umoznila Ceskej burZoazii odburat’ priemysel na
Slovensku.

Slovensko a Ceské krajiny preSli réznym hospodarsko-spoloenskym
vyvojom a nachédzali sa pri vzniku republiky na roznom stupni kapitalis-
tického vyvinu. Na konci XIX. stor. st uz Ceské krajiny krajinou s mohut-
nym, modernymi strojmi vybavenym a kapitalové silnym priemyslom.
Roku 1910 prislicha uz k priemyselnej a Zivnostenskej vyrobe 40,7%
obyvatel'stva.

Naproti tomu Slovensko v ramci Rakusko-uhorskej monarchie zaosta-
valo v kapitalistickom vyvine. Nerovnomerny vyvin kapitalizrrtu sposobil, ze
vyspelejSie rakuske krajiny umele branili rozvoju priemyslu v Uhorsku.
Uhorsko, teda v jeho ramci i Slovensko, bolo pre rakuske krajiny iba vhod-
nym dodavatel'om polnohospodarskych produktov, dobrym trhom pre vy-
robky rakuskeho priemyslu a pre vyvoz rakuskeho finanéného kapitalu.
Uhorsko sa zaCina industrializovat aZ po rakusko-uhorskom vyrovnani,
intenzivnejSie vlastne aZz koncom XIX. a zaCiatkom XX. stor. Priemysel
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v Uhorsku sa budoval za priamej podpory vlady, ktora sa ré6znymi GFavami
snazila prilakat' zaujem kapitalu na budovanie priemyslu v Uhorsku.2 No
napriek podpore vlady ostdva Uhorsko zaostalou agrarnou krajinou. Zba-
bely kompromis madarskej burzoazie s vel'kostatkarskou Slachtou pretvoril
Uhorsko na kapitalisticky Stat so silnymi feudalnymi prezitkami. ,,Nas
trapi nielen vyvin kapitalistickej vyroby, ale aj nedostatok jej vyvinu”,
pise Karol Marx v predslove k prvemu zvazku Kapitadlu o vyrobnych po-
meroch v Nemecku.3 ,,Popri uvedenych nedostatkoch zatazuje nas cely
rad nedostatkov zdedenych, vyplyvajucich z existencie prezitych vyrobnych
spbsobov a s nimi spojenych, duchu €asu odporujucich spolocenskych a po-
litickych pomerov.” Tato Marxovu charakteristiku mézeme plne aplikovat
na pomery v Uhorsku. Rézne feudalne prezitky boli hlavnou pri¢inou hos-
podarskej, socialnej i kultirnej zaostalosti Uhorska i Slovenska. Roku 1910
zamestnaval priemysel a Zivnosti na Slovensku iba 93.000 ludi, teda ne-
celych 18% cinného obyvatel'stva. Pred vojnou zaostavalo Slovensko za
Ceskymi krajinami o pol storo€ia.4 Slovensko vstipilo do predmnichovskej
republiky ako krajina prevazne agrarna, s technickP/ zaostalym a kapitélove
slabym priemyslom, odkazanym eSte na podporu vlady.

V ramci Ceskoslovenskej republiky sa nerovnomerny vyvin medzi
Ceskymi krajinami a Slovenskom eSte prehlbuje. Tu uZ ide o p6sobenie
zékladného ekonomického zékona sucasného kapitalizmu. ,,Na udrzanie naj-
vyS3ej ziskovej miery bolo najvyhodnejSie (pre Ceskd burzodziu — M. S.)
stav vyvinutejSej industrializacie €eskych krajin, dany historickym vyvi-
nom, eSte zvysovat, a tym relativny rozdiel medzi industrializaciou ¢eskych
krajin a Slovenskom zvacSovat na Ukor Slovenska”, konStatuje V. Siroky.5
V zaujme dosiahnut tento ciel’ obsadzuje Ceskd burZoazia rozhodujuce
pozicie v slovenskom hospodéarstve. Pri nostrifikacii priemyselnych podni-
kov Ceské velkobanky, hlavne Zivnobanka a Legiobanka, preberaju prevaznu
Cast’ akcii priemyslu na Slovensku z ruk burZzoazie nemeckej a madarskej,
¢im ziskavaju moznost rozhodovat' o ich osude. V hospodarskom Zivote
Slovenska uplatiiuje Ceska burzoazia polokolonidlne metddy. Ponechava tu
vyssie tarify, dane, vyluCuje slovensky priemysel zo Statnych dodavok atd.
Takymito opatreniami priemyselna vyroba na Slovensku zdraZela, takze
priemyselné zavody neboli schopné konkurencie s vyspelejSim priemyslom
¢eskym ani na domacom, tym menej na zahranichom trhu. Takto priemy-
selne podnikanie na Slovensku nemoh'o splnit’ zakladny predpoklad sucas-
ného kapitalistického podnikania, dosiahnut’ maximélny zisk. Preto kapi-
talisti odbdravaju vyrobu na Slovensku a prend$aju ju bud do zahraniCia
alebo, v podnikoch Ceskej burzoazie, do Ciech. Dosledky polofcolonialneho
rezZimu dali pe€at’ celému dalSiemu vyvinu Slovenska za predmnichovskej
kapitalistickej republiky.

2 Treba vSak poznamenat', Ze i spriemyselfiovanie slizilo madarskej vladnucej triede ako
jeden z prostriedkov madarizacie. Sudruh Siroky hodnoti budovanie priemyslu na Slo-
vensku pred rokom 1918 takto: ,,Aj vystavba priemyselnych podnikov sldzila v rukéach
madarskej vladnucej triedy ako dalsi odnarodnovaci prostriedok, lebg znamenala prival
madarskych technikov a odbornjkov do slovenského prostredia”. V. Siroky, Za Stast-
né Slovensko v socialistickom Ceskoslovensku, Bratislava 1952, 170.

s K. Marx, Kapital I, Praha 1953, 16.

4Siroky, c d. 17L

5 Tamze, 110.
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Ako pobsobila polokolonialna politika Ceskej burzoazie na slovensky
priemysel, ukdZeme si na priklade rieSenia niektorych otdzok dolezitych
pre slovensky hospodéarsky Zivot.

Jednym z polokoioniélnych prejavov politiky Ceskej burZoézie na Slo-
vensku bola otazka Zelezni¢nych tarif. Pred vojnou Zelezni¢né sadzby ne-
hrali pre slovensky priemysel délezitu ulohu. Pokial boli surovinové zdroje
vzdialené od sidla tovarne, bola tdto nevyhoda priemyslu na Slovensku
vyvazena tarifnymi zlavami, ktorymi uhorsky Stat hajil domaci priemysel
pred konkurenciou. Okrem toho otazka Zelezni¢nych tarif nehrala pri kon-
kureCnej schopnosti a urCovani cien vyrobkov na chranenom uhorskom
trhu délezitd ulohu.

Situacia sa zmenila po roku 1918. Pri vysokych povojnovych sadzbéch,
prispdsobenych vysokej povojnovej cenovej drovni, zaCinaju tvorit' pod-
statnu polozku pri priemyselnej kalkulacii zvlast' na Slovensku, kde bola
riedka Zelezni€na siet’ a suroviny i hotové vyrobky sa museli dopravovat
na velkd vzdialenost. Ulohou vlady bolo zariadit’ tarifnd politiku tak, aby
Zelezni¢né sadzby ,,umoznili vyvoz tovaru vsSetkych vyrobnych odvetvi zo
Slovenska a dovoz materidlu potrebného pre vyrobu na Slovensku”.6 No
nestalo sa tak.

Do prvého septembra 1921 platia v celej republike staré tarify, priCom
sa tieto medzi Ceskymi krajinami a Slovenskom neprepocitavaju ani na
Statnych Zelezniciach. Na Slovensku platila dopravna dan 35%, pri rychlo-
tovare 37%, v Ceskych krajinach 30%. Prijmy Statnych Zeleznic na Sloven-
sku boli roku 1920 na jeden tonovy kilometer o 110% vySie ako v krajinach
Ceskych.7

arifami z 1. septembra 1921 a 1. marca 1922 bol priemysel leZiaci
nd Statnych Zelezniciach poloZeny na rovnakl zékladiiu. Sadzby sa vSak
prepocitavali len pri doprave na Statnych Zelezniciach. Pri zésielke zo sta-
nice sukromnej Zeleznice do stanice Statnej Zeleznice alebo naopak platili
sa tarify platné na sukromnych Zelezniciach, ktoré boli podstatne vysSie.
Aky velky vyznam to malo pre slovensky priemysel, méZzeme vidiet’ z toho,
Ze roku 1921 bolo z 3826 kilometrov Zeleznic na Slovensku 1858 v sukrom-
nej prevadzke V Ceskych krajinach bolo sukromnych Zeleznic podstatne
menej. V nasledujlcich rokoch prebieha v Ceskych Kkrajinach zoStatiovacia
akcia, takZe rozdiel sa stale zvySoval. Roku 1925 bolo v Cechach len 4,3%
sukromnych Zeleznic, na ktoré pripadlo 1,5% dopravy, kym na Slovensku
participovali stkromné zeleznice 44,7% a pripadlo na ne asi 60% dopravy.9

Désledky tohto stavu nam ukazuje vypocet o doprave na miestnych
Zelezniciach, zaslany Svdzom priemyselnikov Novohradskej Zupy v Lucenci
Ministerstvu obchodu.l0 Uvadza priklad dopravy na trati Poltir — Somo-
Sova — Statna hranica. Za vzdialenost’ Poltar — Lucenec podla tarify pre
prepravu na miestnych tratiach na Slovensku, trieda C platili za 19 kilo-
metrov 2,85 K&s sadzby. Za vzdialenost’ Lu¢enec — SomoSova podla tarify

¢ Tamze, 13. .

71 Karvas, Sjednoceni vyrobnich podminek v zemich ¢eskych a na Slovensku, Praha
1933, 83.

§ Statisticka prirucka republiky Ceskoslovenské 11, Praha 1925, 292.

9 Karvasg c d., 84

io SOA—SOMSS—BI—S.

HISTORICKY CASOPIS 1. 3, 319



T 26, platnej na hlavnych tratiach, platili 2a 30 km 1,42 K¢s. Spolu teda
platili za 49 km 4,27 KCs. Sadzba by pri priamej kalkulécii podla tarif
platnych na hlavnych tratiach bola za 49 kilometrov 1,80 K¢s.

Vysoké tarify zapricifovali, Ze ndklady za dopravu neobycajne stapli.
Krajinska skupina Ustredného svazu priemyselnikov v Bratislave uvadza
priklad Zeleziarskej firmy, ktora pred vojnou UCtovala za dopravu 6—8%
fakturovanej hodnoty tovaru, po vojne 24%, v Cechéach pri najnepriazni-
vejSie poloZenych zavodoch 16 a7 17%.11 BurZoazia na Slovensku sa s ta-
kymto stavom neuspokojila. Priamo zaplavuje Ministerstvo pre spravu
Slovenska peticiami a rezoluciami Zziadajdcimi znizenie nemoznych Zzelez-
ni¢nych tarif.

Toto volanie bolo viak méarne. Po vydani tarif z 1. septembra 1921, kto-
rymi sa priemysel leZiaci na hlavnych tratiach CSD stavia na rovnaku
zékladnu, a ktoré, ako sme videli, slovenskému priemyslu ni¢ nepomohli,
oznamuje Ministerstvo Zeleznic, Ze zvl&Stne opatrenia v prospech jediného
podniku nie sU pripustné.l2 A v odpovedi na Zziadost halicskej sukenky
uvadza riaditel'stvo CSD v Bratislave aj priciny, pre ktoré nemozno znizit
tarify. Je to ,z financného hladiska prosperity Statnych drah, z dévodov
prejudi¢nych”.13

Ako z uvedeného vidime, otdzka ZelezniCnych tarif a ich Upravy sa
stala zavaznym Cinitelom v konkurenénom boji Ceskej burZodzie s burzZo-
aziou mensinovych narodnosti. PretoZe rozhodovanie o tychto otazkach mali
v rukdch centrdlne uUrady v Prahe, ovladané ceskou burZoaziou, otazka
Zelezni¢nych sadzieb sa v rukach Ceskej burzoazie stava mocnym nastrojom,
ktorym mohla nenapadne riadit’ osudy konkurencného priemyslu na Slo-
vensku. V tarifnom probléme bol slovensky priemysel vydany na milost
a nemilost’ Ceskej burZoazii. Je jasné, Ze Ceskad burZzodzia nemala zaujem
na poskytnuti tarifnych vyhod konkurenénému priemyslu na Slovensku,
a tak vysoké Zeleznicné tarify sa stavaju jednym z najddleZitejSich fakto-
rov, ktoré prehlbovali krizu a viedli k odburavaniu priemyslu na Slovensku.
,»Je to najmé dnedny tarifny systém — konStatuje sudruh Siroky v Plane
hospodarskeho, kultirneho a socialneho povznesenia Slovenska roku 1937
— ktory znemoziuje rozkvet priemyslu na Slovensku, ba hrdisi aj ten
nedostatocny priemysel, ktory tu nateraz je.”l4

Aj v danovej otazke boli na Slovensku pomery horSie ako v celostat-
nom meradle. Danova politika bola jednym z prostriedkov, ktorym sa Ceska
vel'koburzoazia snazila zni€it' konkurenény priemysel. Na Slovensku boli
vysSie dane ako v Ceskych krajinach. Dan kapitdlovad a rentova cCinila na
Slovensku 10%, v Ceskych krajinach 6%, zarobkova dan podnikov verejne
Gctujacich 12%, v Cechach 10%.15 Je jasné, Ze dafova tarcha znamenala
pre kapitalové slabo postavené priemyselné podniky na Slovensku Casto
existenénu otazku a znemoznovala im konkurenciu. ,,K taZzkostiam, ktoré

n Slovensky priemysel. Vyrotna zprava krajinskej skupiny Ustredného svazu Geskoslo-
venskych priemyselnikov, 1925.

12 SUA—SOMSS—BI—H5.

13 SUA—SOMPO—1922—13—4569.

n Siroky, c. d., 12

is Slovensky dennik, 31. decembra 1926, ¢. 25.
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nam znemoznuju konkurenciu na svetovom trhu, patri okrem iného prili$

vysoké dafové zataZenie” — staZuje si tovaren na zdpalky v Banskej
Bystrici.l6
Priemyselné podniky na Slovensku podla zak. €l. IlIl. z roku 1907 —

prirodzene, i8lo o podniky madarskych a zahraniCnych kapitalistov —
poZivali rdzne danové vyhody. Tym tazSie na ne dolahli vysoké dane po-
vojnové. Aky ohromny rozdiel bol medzi predvojnovym a povojnovym
zataZzenim priemyslu na Slovensku, ukazuje priklad istej drevarskej firmy.17
Pred vojnou cCinili dane 2,5—3% ceny tovaru, po vojne 17—18% ceny. VY

Priemyselné podniky a organy Svézu priemyselnikov sa neustéle do-
volavaju vyrovnania dani na Slovensku s Ceskymi krajinami. ,VVzhladom
na znatnu diferenciu priamej Statnej danovej tarchy medzi Slovenskom
a historickymi zemiami, kde je danova sadzba len 10%, za oddvodnené
pokladdme, aby tato diferencia v prospech spolo¢nosti na Slovensku bola
odratand”, piSe Obchodna komora v Banskej Bystrici Ministerstvu financii.l8
Svéz priemyselnikov na Slovensku upozoriuje,l9 Ze ak ,uZ v najblizSom
Case dafova politika nevezme do ohladu zhor8ené pomery ..., v tom pri-
pade nastane na Slovensku taka nezamestnanost, akej eSte od prevratu
nebolo”.

Rbézna bola aj forma vyberania dani. Ministerstvo financii vynosom
¢. 51709/5810/21/111/7B zo dfa 23. méaja 1921, beric do ohladu ,,znacnu
hospodarsku krizu”, povoluje bezuro¢ny odklad vyberania dani, mesacné
splatky dani a nariad'uje urychlené vybavenie staznosti proti vysokému
predpisu dani.20 Referent Ministerstva s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska Capek sice na tento pripis Ministerstva financii napisal, Ze na Slovensku
,budl individualne posudenia zavedené”, avSak nestalo sa tak, hoci prie-
myselnici na Slovensku sa rozSirenia jeho platnosti doZadovali. No napriek
stalym urgenciam na Slovensko rozSireny nebol.2l

Ministerstvo financii priemyselnym podnikom na Slovensku nepovo-
fuje ani zniZenie ani odklad splatky dani. Mautnerove textilné zavody
v RuZzomberku Ziadali odklad splatky dani vyrubenych za rok 1920 v sume
215.672 K&s a za rok 1921 v sume 332,571 Kc&s. Ministerstvo financii ich
Ziadost' zamietlo.22

Nezaplatenie dani malo na Slovensku za néasledok exekuciu. V jeseni
roku 1922 zabavuje exekutor harmaneckej papierni pre nezaplatenie dani
materidl v sume 1,135.000 K¢&s.23 Rolku 1923 jej zabavuje pre ten isty
priestupok parnu pilu v Podhore v cene 100.000 K& a v Brezne-Halmy
v cene 70.000 K¢&s.24 Zastupcovi drevarskej firmy Ehrenberg v Humennom
zakazalo Ministerstvo financii pre danové nedoplatky vydat' pas pre ob-
chodné rokovania v Madarsku, hoci sa za firmu zarucila banka.2

«s SDA—SOMPO—1923—6—3132.

17 O priemysle Slovenska, 1923, 45—46.

is SDA—SOMPO—1922—10—3526.

19 ObezZnik krajinskej skupiny priemyselnikov v Bratislave, februar 1922.
20 SDA—MPS—1921.

21 SDA—MPS—1921—8972.

22 SDA—SOMPO—1924—918.

23 SDA—SOMPO—1922—6389.

24 SDA—SOMPO—1923—10—4460.

%5 SDA—SOMPO—1923—5—2434,
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Jednym z podstatnych znakov, ktorymi Lenin charakterizoval impe-
rializmus, je splyvanie bankového a priemyselného kapitalu, vytvéranie
financného kapitalu. Za imperializmu sa banky stali rozhodujucim cini-
teFom hospodarskeho Zivota. Kapitalista-priemyselnik, aby mohol sustavne
vyrabat’, musi realizovat’ vyrobeny tovar na trhu. Tovar sa v3ak Casto neda
odpredat’ hned. Kapitalista vSak potrebuje kapital na dalSiu vyrobu ihned,
pretoZe zastavenie podniku do Casu, kym nerealizuje vyrobeny tovar, zna-
menalo by pre neho velké straty. Potrebny kapitél ziskava uverom v ban-
kach. Otazky kapitdlovej sily penaZznych dstavov, ponuky a dopytu Gveru,
vySka Overu hraju teda v priemyselnom podnikani prvoradu ulohu.

Priemysel na Slovensku pred vojnou bol kapitalové slaby. I. Houdek
v Clanku Slovenské GcCastinarske podniky pred prevratom2 uvadza rad pod-
nikov, z ktorych len niektoré a velmi nepravidelne platili dividendy. Tak
rafinéria v Trstenej nevyplacala za celej svojej existencie dividendy ani raz.
Slovenska papieren v Ruzomberku vyplacala dividendy v rokoch 1907-1918
trikrat v priemere 3,7%. ZadiZenie priemyslu na Slovensku pred rokom
1913 Cinilo 200% ucastinnnej istiny.27

Pri slabosti priemyslu a zaostalosti pol'nohospodéarstva kapitalova tvor-
ba bola pomala, takze Uhorsko bolo krajinou chudobnou na kapital. Na
Slovensku boli pred vojnou dva druhy pefaznych uUstavov, akciové banky
a Uvérné druzstva. Boli to podniky kapitadlové slabé, zaoberajlce sa zbie-
ranim vkladov a poskytovanim Uveru pre pol'nohospodarstvo. Priemyselnym
podnikanim sa takmer nezaoberali. Priemysel na Slovensku ovladali silnejSie
budapestianske banky.

Po roku 1918 odtrhnutim Slovenska od Uhorska boli popretrhané aj
financné spojenia. Bolo treba hladat” novych veritelov. O tych v3ak bola
na Slovensku nudza. Roku 1919 bolo na Slovensku 214 akciovych bank a
233 uvérnych druzstiev.8 Z celkového akcioveého kapitdlu na Slovensku
pripadlo na jeden ustav 917.000 K¢s.29 Z toho vidime, Ze tu iSlo o malé
podniky, ktoré plnili ulohy lF'udovych pefaznych Ustavov.

Proces koncentricie penaznictva na Slovensku sa eSte len zacinal.
V rokoch 1919-1922 tento proces postupoval dost’ rychle. Ukazuje nam to
klesanie poCtu akciovych bank.30 PoCet akciovych bank bol roku 1919 —
214, 1920 — 207, 1921 — 181, 1922 — 165. Pri klesajucom' poCte bank
stapal akciovy kapital. Roku 1920 Cinil pri 243 podnikoch na S’ovensku a
Zakarpatskej Ukrajine 2,791 224 K¢s, roku 1921 pri 217 podn-'koch 3,614 029
K€s.3l Koncentracia iSla dvomi smermi. Jednak slabSie podniky likvidovali,
jednak sa vlievali do vel'kych podnikov. Okrem toho prebiehal aj proces
afilacny, t. j. Ze kapitalové silnejSie podniky ziskavaji majoritu v menSich
pefaZnych Ustavoch a tieto sa stavaju filidlkami materskych Ustavov, for-
maélne si vSak aj nadalej podrZuju vlastna spravu.

Postupujucou koncentraciou a zvécSovanim kapitalu stupa i zaujem
slovenskych penaZznych podnikov o financovanie priemyslu a obchodu.

26 Prudy 1935, 462—468.

21 O priemysle Slovenska 1923.

28 Statisticka prirucka rep. Cs. II, 210.
29 Karvasg c d, 93 .

30 Statisticka prirucka rep. Cs. 11, 210.
31 Tamze, 211.
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Jeden z Clenov financnej rodiny Makovickych, zakladatel'ov a hlavnych
UCastinarov Slovenskej banky, o tom napisal: ,,AZ po roku 1918 sme sa
¢im dalej tym viac venovali financovaniu obchodu, priemyslu a podnika-
telov.”3

Rozmach koncentracie kapitadlu v prvych povojnovych rokoch zahatila
kriza z roku 1922. Finan€né kriza, spésobena deflacnou RaSinovou politikou,
postihla zvlast kapitadlové slabé podniky. Je to Cas ich Upadku. Finan¢na
kriza spojend s priemyselnou krizou ostro zasiahla aj banky zuc€astnené
na priemysemom podnikani, a to zvIlast na Slovensku, kde cele priemyselné
odvetvia zastavovali vyrobu a zanikali s velkymi finanCnymi stratami.
Jan Straka, riaditel’ Tatra banky, hodnotil vplyv krizy na ich podnik takto:33
»Tempo rozmachu banky bolo citel'ne spomalené finan¢nou krizou v druhej
polovici roku 1922, ktord nastavdim rapidnym vzostupom koruny mnohe
finan¢né podniky uvrhla do financnej tiesne a spdsobila hromadné Upadky.”
UZ spominany Makovicky piSe o vplyve krizy na Slovenskd banku: ,,Po
roku 1918 nastal nebyvaly vzrast a rozvoj nasho podniku. Tento rychly
vzrast mal aj tienisté stranky. Roku 1922 prevzala naSa banka Hospodarsku
banku. Tato transakcia sa ukézala nevyhodnou hlavne p6sobenim deflatnej
krizy. Bolo treba 15 rokov Upornej prace, kym boli nasledky tejto trans-
akcie prekonané.”34

Vysku strat bank nadm ukazuje nasledujdca tabulka, ktord zaroven
ukazuje rozdiel medzi Ceskymi krajinami a Slovenskom a je charakteris-
tickd pre polokolonialne postavenie Slovenska.3

Rok Strata na odpisoch Iné straty Cisty zisk
v pomere k akciovému kapitalu

C S C S o) S
1920 1.0 53 2.9 1.0 15.2 10.7
1921 1.2 7.5 2.2 0.9 16.1 11.8
1922 2.2 11.0 17 4.9 16.0 8.4
1923 34 10.5 1.7 55 15.6 7.3
1924 2.1 7.6 0.9 41 14.1 5.8
1925 1.8 10.8 0.7 0.8 13.2 57

Vyska strat pritom &inila v jednotlivych rokoch 36

Rok Pocet Ustavov Vyska strat v miliénoch
1920 38 2.1
1921 30 6.2
1922 31 41.0
1923 37 43.9
1924 33 415
1925 30 45.2

32 Dr. Makovicky, Prierez dejinami Slovenskej banky. Sdm sebe, Organ ROH za-
mestnancov Tatra banky, ro¢. IlI, €. 2.

3 J. Straka, Rozvoj Tatra banky po roku 1918, Sam sebe, roc. Il1. ¢. 10.

3% Makovicky, c. d. Hospodarska banka, ktord prevzali, bola totiz silne zaintereso-
vana na priemyselnom podnikani. Takmer vSetky jej podniky pocas krizy likvidovali
s velkymi finan€nymi stratami.

$H Karvas, c d, 98

3 Tamze, 99.
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Ako vidime, straty dosahuju vrchol v rokoch 1922—1925 a ako z ta-
buliek vysvita, neboli kompenzované ziskom.

Financna kriza spbsobila citelny nedostatok Gveru. Pri plnych skla-
diskdch a nemoZnosti vyvozu znamenala vSak otazka Uveru pre priemysel
priamo existen¢nl otazku, na Slovensku o to dblezitejSiu, Ze priemyselné
podniky boli kapitalové slabé. ZadiZenie priemyslu na Slovensku Cinilo roku
1920 pri uCastinnom kapitali 54,250.000 uz 170,554.959 K¢s., t. j. vySe 300°/0.37
Roku 1921 vypukla hospodéarska kriza. Bilancia priemyselnych podnikov
pocas krizy je vacSinou pasivna, kon€i sa stratou. Tak tovaren na smaltovy
a kovovy tovar v PetrZzalke mala za rok 1921 2,561.074 K¢s straty, Zelezo-
lejarefi a smaltoviia Emailit v Bratislave za rok 1922 877.092 K¢s, Vycho-
doslovensky lesny priemysel 344,937 K&s atd.38 Takéto hospodarske pomery
spbsobili, Ze podnikatelia stdlym dosadzovanim rezervného majetku velmi
Casto prisli o cely prevadzkovy kapitél, ako konStatuje minister obchodu
pre Slovensko.3d Na dalSiu existenciu potrebovali nevyhnutne Gver.

Na kapitalové slabom Slovensku bola v3ak ofi nidza. Na porade o prie-
myselnej krize na Slovensku vyhlasuje zastupca svazu bank:40 ,,Je citelny
nedostatok pefiazi a pefiazné Ustavy skutocne nemo6zu poskytnat prie-
myslu potrebny Gver.”

Pri nedostatku kapitalu a velkom dopyte po filom Urokova miera vy-
soko stupala. V marci 1922 oznamuje Zemsky arad prace SOMSS:4L .,V mno-
hych podnikoch, kde by bolo mozné pracovat’ na sklad, pésobi najvécsie
taZkosti zadovazenie Gveru. Zavody si staZzuju, Zze nemdzu od bank zohnat
Gver ani na vyplatu pri poZzadovanych trokoch 15—20% v dobe, ked samy
pracuju bez zisku a banky zlOrokuju vklad len na 4%”. Situacia v GOvere
sa pocas financnej krizy stale zhorSovala. Na druhom plenarnom zasadnuti
Obchodnej komory v KoSiciach 30. juna 1923 konStatuje jej predseda
0. Jacobs,42 Ze ,,obchodny obrat pefiaznych Ustavov sa stal vSeobecne ne-
priaznivejSim a mozno pozorovat’ vSeobecnd krizu o Uver.”

Jedinym hladiskom finan&nika-kapitalistu je ¢o najvacsi zisk. Ten mu
vSak priemyselné podnikanie na Slovensku neslubovalo. Ba naopak, odbu-
ravanie priemyslu prinieslo pre banky zainteresované na priemyselnom
podnikani znaCné straty. Preto banky na Slovensku odopieraju priemyslu
uver.43 A tak nedostatok Uveru, vysoka Urokova miera su jednou z dolezi-
tych pri€in odbdravania priemyslu na Slovensku.

V suvislosti s nedostatkom kapitalu na Slovensku sa treba eSte zmienit’
0 jednej veci. BurZzodzni narodohospodari a teoretici socialnej demokracie
spajaju tuto otdzku s Utekom madarského kapitalu zo Slovenska a s ne-
zaujmom Ceského kapitalu o priemyselné podnikanie na Slovensku. Pritom

31 O priemysle Slovenska 1923.

3 SOA—SOMPO—1923—14—5598.

3 SOA—SOMPO—1922—7508.

4 SUA—SOMPO—1921—1923.

4 SUA—SOMSS—BI.—3.

4 SOA—SOMPO—1922—2BI.

43 Burzoazny narodohospodar i. Karva$ vysvetluje nedostatok Uveru takto: ,,Pri financo-
vani priemyslu a obchodu nadobudli slovenské banky velmi zlé skdsenosti a tazko od
nich Ziadat, aby sa Specializovali na tento druh obchodov, ked hospodarske pomery sa
sté(lje zhorSuju a ked v priemyselnej vyrobe pozorovat' etapu odburavania”. Karvas,
C.
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za pri€inu uteku a nezdujmu pokladaju burZodzny nacionalizmus madar-
skych a Ceskych kapitalistov, ich patriotizmus a nenavist’ voCi Slovensku.44
Tieto nazory su prejavom faloSnej burZzodznonacionalistickej ideologie.
Rozsirovala ich Ceska a slovenskd burzoazia, aby takto dokazala, ze ona
je lepSia ako burZoazia inych néarodnosti. Co sa tyka nezaujmu ceského
kapitalu, tento argument vyuZivala Hlinkova slovenska l'udova strana na
proti¢eskd demagogiu. BurZoazii v tomto pomahala socialna demokracia,
ktora napadala pre zastavovanie vyroby burzoaziu nemeckd a madarskd, a
tak odvadzala robotnictvo od boja proti vlastnej burZoazii.

Skutocné pri€iny st vzdy hospodarskeho razu. Aj tu sa plne uplatiiuje
zakon o zakladnom ekonomickom zéakone stCasného kapitalizmu. Madarski
a nemecki kapitalisti, vlastniaci priemyselné podniky na Slovensku, ne-
dosahovali tu maximalne zisky. Okrem toho boli na Slovensku vystaveni
ostrému konkurentnému boju s ekonomicky silnejSou Ceskou burzoaziou.
Na druhej strane nastupnicke Staty poskytovali priemyselnym podnikom
rézne vyhody. Boli to Staty so slabym priemyslom, takZe konkurencia bola
mald. To vSetko slubovalo mozZnost dosiahnut’ v tychto Stdtoch maximalny
zisk. Preto prenaSaju kapitalisti vyrobu zo Slovenska do tychto Statov.
Tento vyklad plne potvrdzuje skutocnost, Ze ked bol zisk na Slovensku
zaruCeny, kapitalisti privolili k nostrifikacii podnikov a vykofistovali slo-
vensky lud dalej. Aj Ceski kapitalisti ochotne investovali na Slovensku,
ked investicie sl'ubovali maximalny zisk (drevarsky priemysel). Ked vSak
vyroba tento zisk neslubovala, odmietli Gver aj podnikom, v ktorych mali
vacsinu akcii (napr. Moravska agrarna banka slavoSovskej papierni).

Jednym z délezitych problémov slovenského priemyslu bola otazka
Statnych dodavok. Najvacsim odberatel'om slovenskeho priemyslu pred voj-
nou bol uhorsky Stat. Zeleziarske podniky, textil, papiernictvo a iné prie-
myselné odvetvia boli priamo zavislé od statnych dodavok. Tym vacsiu
vahu mala otazka Statnych dodavok pre slovensky priemysel v novej re-
publike pri zmenSenom trhu a nemoznosti vyvozu do zahranicCia.

Problém Statnych dodavok a Ucasti slovenského priemyslu na nich sa
stal jednym z najpalCivejSich miest v konkurenénom boji Ceskej a sloven-
skej burzoazie. A preto, ze i tu mala hlavné slovo Ceska vel'koburZoazia,
ovladajuca Statny aparat, Slovensko bolo opominané. ,Dosial sa na Slo-
vensku neinvestovalo ani tolko a Stat tu neumiestil ani tolko zadavok,
kol'ko Slovensku patrilo percentudlne”, konStatuje sudruh Siroky roku
1937.45

Presné Statistické Cisla o rozdeleni Statnych dodavok jednotlivych
rokov nemame. Neuplny vykaz o rozdeleni Statnych dodavok,46 zostaveny
slovenskym oddelenim Ministerstva obchodu, uvadza, Ze roku 1923 bolo
zadané na Slovensku 134 Statnych dodavok, z toho 203 uchadzatom zo

M Tak Karva$ v Hospodarskych rozhladoch, roC. |, 35 piSe, ze odburanie priemyslu na
Slovensku bolo zapricinené utekom madarského kapitalu. Robotnicke noviny, organ so-
cialnej demokracie, st pIné zprav o pomste madarskych a nemeckych kapitalistov na
slovenskom lude. 31. augusta 1922 v ¢lanku Treba razne zakrocit proti zatvaraniu to-
varni, piSu, Ze pri zastavovani vyroby na Slovensku ide o zlo€innl zlovél'u tovarnikov,
&im sa nemecki a madarski kapitalisti pomstia na Slovensku, na naSom robotnom [lude.
Siroky, c. d., 11

« SUA—SOMPO—1921—224.
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Slovenska v sume 38,000.000 a 46 uchddzaCom z Ceskych krajin v sume
13,000.000 K¢&s. Pritom treba poznamenat’, Ze Cast’ dodavok dostali expozitiry
Ceskych firiem na Slovensku. Potvrdzuje to aj referent Ministerstva obcho-
du, ktory k uvedenému vykazu dodava:4? ,,Nemozno ani zdaleka tvrdit,
Ze dodavky na Slovensku boli zadané slovenskym firmam”.

Pritom samozrejme i3lo len o Statne dodavky pre potrebu Slovenska.
Na Statnych dodévkach pre Ceské krajiny sa firmy zo Slovenska takmer
nezucastnovali. Dopravné pomery im nedovolili konkurovat' ¢eskym firmam,
i ked' Casto ich ponuka bola lacnejSia. Ponuku popradskej papierne V. Ham-
burgera Statne Urady odmietli, i ked predavala lacnejSie ako v Cechéach.48
Priemyselné podniky na Slovensku boli vSak Casto odmietnuté, i ked' pre-
davali lacnejSie a iSio o potrebu Slovenska. Firma Ferenit pondkala krytinu
na novostavbu Statnej nemocnice v KoSiciach o 30% lacnejSie ako ostatné
firmy.49 Zadavku vSak dostala firma Eternitas v Hradci Krélovej.

Podnikatelia zo Slovenska proti takémuto postupu protestuju a Ziadaju
participovanie Slovenska na Statnych dodavkach aspon v pomere k poctu
obyvatel'stva. K ziadosti firmy V. Hamburger, papieren v Poprade, referent
Ministerstva obchodu pre Slovensko poznamenava,0 Ze ,firma opakuje tu
istu staznost, ktoru stdle a stale prednéSa cely priemysel na Slovensku a
ktorej opodstatnenost’ moze potvrdit’ i slovenskeé oddelenie tamojSieho mi-
nisterstva v Bratislave, Ze totiZz pri Statnych dodavkach kazdého druhu
sa bert do ohladu len flrmy v Cechach a slovensky priemysel je opominany”.
Na tieto protesty a Ziadosti nemohla zostat” hlucha ani vlada a tak na medzi-
ministerskej porade 10. juna 1922 ustanovuje, aby pri rozhodovani o zadani
Statnych prac a dodéavok, ked ide o spotrebu Slovenska, bral sa zretel
na uchadzaCov z tychto krajin, i ked ponuka je o 5% vy3Sia.5l Vyhoda sa
tykala len dodavok zadavanych Ministerstvom verejnych prac, a to len do
konca roku 1923. VVynosom z 21. juna 1923 bola platnost’ tohto ustanovenia
predlzend do konca roku 1924. Treba poznamenat, Ze i toto zvyhodnenie
podnikov na Slovensku sa vel'mi malo uskutocfovalo.

Slovensko bolo poSkodzované aj pri vypisovani dodavok. Vyhlasky
uverejhovali Ustredné Urady v Prahe a na Slovensko sa Casto dostali po
termine alebo tesne pred nim, takZe tamojSie podniky sa na nich nemohli
zUcCastnit. Obchodna komora v KoSiciach Ziada 27. maja 1922 slovenské
oddelenie Ministerstva obchodu,52 aby vymohlo vypisovanie verejnych su-
tazi na Statne dodavky zo strany Uradov v takej lehote, aby aj podnikom
na Slovensku bolo moZzné v€as svoje objednavky podat, ,,pretoZze doterajsSia
zvyklost' je jednoznacnd, s vyliéenim nasho priemyslu pri uchadzani o Stat-
ne dodavky”.

Daldim néastrojom v rukach Ceskej burZoazie v jej boji proti konku-
rencnej burZoazii mensinovych néarodnosti bola monopolizicia Ceskoslo-
venského hospodarstva.

41 Tamze.

8 SOA—SOMPO—1922—15—5310.
49 Tamze.

s0 SOA—SOMSS—ABI.

si SOA—SOMPO—1922—13—4565.
5% SOA—SOMPO—1922—8—3625.
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V podmienkach vSeobecnej krizy kapitalizmu, na zéklade rastlcej
koncentracie a centralizacie kapitalu sa zvySuje hospodarska a politicka
moc monopolov. Velké monopoly si podriaduju burzodzny Statny aparat
a stavaju sa rozhodujacou hospodarskou a politickou silou v State. Mo-
nopoly koncentruju vyrobu na najproduktivnejSie zavody, aby sa tak zniZzili
vyrobné néklady a dosiahol sa maximalny zisk.

Na Slovensku boli vSak vyrobné naklady vysoké, a tak monopoly od-
baravaju vyrobu predovsetkym v tamojSich zavodoch. ,,Cely rad priemy-
selnych podnikov bol vyradeny z prace, lebo vyroba v nich sa kalkulujucim
c¢eskym magnatom nevyplacala”, konstatuje stdruh Siroky.5 ,,Po minulej
vojne urychlene pokraCovala koncentracia vyroby, ktora viedla k znatnému
odbdravaniu priemyselnych podnikov na Slovensku a k zdérazneniu polno-
hospodarskeho charakteru Slovenska.”

Koncentracné snahy monopolov sa prejavili vo vsetkych odvetviach
slovenského priemyslu. Nabytkarsky koncern Mundus, Thonet a Kohn
zastavuje vyrobu vo svojich podnikoch v Banskej Bystrici a vo Velkych
Uherciach. ,,UCelom tohto obmedzenia je — oznamuje Obchodné a priemy-
selna komora v Banskej Bystrici 11. novembra 19235 — aby ostatné to-
varne koncernu mohli byt zamestnané a koncentrovanim vyroby aby sa
vyrobné trovy znizili.” No priamo klasickym prikladom politiky monopolov
je zanik Zeleziarskeho priemyslu na Slovensku. Ceskoslovensky Zeleziarsky
kartel prinatil Rimamuransku spolo¢nost’ odburat’ svoje zavody na Sloven-
sku a preniest’ ich vyrobu do Madarska. Prinatil Coburgove zavody v Trnave
prejst na vyrobu plechu, drétu a emailového tovaru. Kartel sa dokonca
usiloval aj o odbdranie vyroby v Statnych Zeleziarfach v Podbrezovej.

Nesmieme si mysliet, Ze by tieto opatrenia Ceskej burzoazie boli zna-
menali zanik alebo ochudobnenie burzoazie na Slovensku. Tato na vyrobu
na Slovensku samozrejme nedoplacala. No za uvedenych podmienok sa
jej dosazitelny zisk videl maly. Preto prenaSa vyrobu do susednych Statov,
kde tato umoznuje dosiahnut’ maximalne zisky. Odbdranie priemyslu na S'o-
vensku vSak tazko postihlo slovensky pracujici l'ud. Znamenalo chronickud
nezamestnanost’ robotnictva, biedu a hlad pre Siroké pracujice masy. A tak
»boli to slovenski robotnici a rolnici, ktori zaplatili ucet konkurentného
boja proti madarskému kapitalu, ktory mal dominujlice postavenie na
Slovensku™.55

* * *

UskutoCnenie zamerov odbdrat’ priemysel na Slovensku ul'ahCila peskej
burZoazii priemyselné kriza v rokoch 1921—1923. Ceské burZoazia vyuZiva
odbytové tazkosti priemyslu na Slovensku, uz spominanymi opatreniami
prehlbuje krizu, ktora takto znamena pre mnohé priemyselné podniky na
Slovensku zanik. Kriza z rokov 1921—1923 sa stala zaCiatochym obdobim
procesu dezindustrializicie Slovenska.

Hospodarska kriza v tychto rokoch bola, ako kazda kapitalisticka kriza,
krizou z nadvyroby. Za prvej svetovej vojny sa v kapitalistickych Statoch

5'Siroky, ¢ d, 171
5% SOA—SOMPO—1924—796.
5% Siroky, c. d.. 171
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podstatne vybudoval priemysel, najméa tazky. Po skonCeni vojny bola teda
vyrobna schopnost” kapitalistickych Statov podstatne vysSia ako pred voj-
nou. Oproti vzrastu vyrobnej kapacity stala zniZzend moznost’ najst’ pre tento
tovar odbyt. To bolo zapriinené jednak odpadnutim SSSR od kapitalistic-
kého systému, jednak Klesajucim platbyschopnym dopytom v kapitalistic-
kych krajinach. OZobréagenie Sirokych méas vojnou, klesanie redlnych miezd,
zvySovanie intenzity prace, rastdca rezervnd arméada nezamestnanych, to
vSetko zvéacSovalo odbytové taZkosti. NemozZnost' odpredat’ vyrobeny tovar
zabrafuje kapitalistovi dalej vyrdbat, nati ho obmedzovat a zastavovat
vyrobu.

Priemyselna vyroba klesla v USA roku 1921 oproti roku 1920 o 23%,
v Anglicku o 33%, vo Francuzsku o 11%.56 Zvlast hlboko klesla vyroba
v porazenych Statoch a v Statoch, ktoré vznikli rozpadom Rakusko-uhorskej
monarchie. Vo vacsSine tychto Statov dochddza k menovému rozvratu a
k zhubnej inflacii. .

Kriza zasiahla v3etky kapitalistické Staty Eurdpy, teda i Ceskosloven-
sko. Tu mala i svoje Speciélne priCiny, ktoré ju robili ostrejSou, tazSou a
vleklejSou. Priemysel v Ceskych krajinach i na Slovensku bol zariadeny
pre spotrebu Sirokého rakusko-uhorského trhu. Vznik CSR znamenal pre
priemysel podstatné zmensenie odbytovych moZnosti. Aby priemysel v no-
vom Stdtnom atvare mohol nadalej naplno vyrdbat, musel prevaznu cCast
svojich vyrobkov vyviest' za hranice. Klement Gottwald, piSuc o Speciélnych
pricinach hospodarskej krizy v Ceskoslovensku v rokoch 1929—1933, po-
klada za jednu z pri€in hlbSej krizy v Ceskoslovensku rozbitie Rakusko-
Uhorska, a tym aj jeho colného Gzemia, pre ktoré Ceskoslovensky priemysel
bol nateny vyrabat' viacej pre vyvoz. Aby mohol za krizy dalej vyvazat,
musel znizit' vyvozné ceny a udrzat’ vysoké ceny doma. Okrem toho bol od
vyvozu zavisly, ¢im sa stal citlivejS§im na krizu v susednych Kkrajinach.5
Tuto charakteristiku méZzeme tym viac aplikovat' na krizu v rokoch 1921—
1923. V tomto obdobi sa okolité Staty uzavieraja colnymi hranicami, uva-
F'uja na vyrobky Ceskoslovenského priemyslu vysoké cla, a tak znemoZfuju
ich dovoz.

Postavenie priemyslu v rokoch krizy zhorSuje aj menova politika
vlady. Zhodnotenim koruny Ceska financna oligarchia, disponujuca velkymi
kapitdlovymi prostriedkami, snazi sa ziskat" kontrolu nad priemyslom a
urychlit’ jeho koncentraciu. Na druhej strane stapnutie &eskoslovenskej
koruny pri sucasnej inflacii v susednych Statoch, ktoré boli hlavnymi odbe-
ratel'mi Ceskoslovenskych vyrobkov, zapriCifiuju zdraZenie priemyselného
tovaru a nemoznost’ jeho vyvozu. Preto v tej miere, ako stipala valuta, boli
zastavované tovarne, ochromeny priemysel, prepustalo sa robotnictvo. Me-
sacné hlasenie slovenského oddelenia Ministerstva priemyslu a obchodu
Kancelérii prezidenta republiky za mesiac august konStatuje o vplyve meny
na priemysel, Ze jej ,,vzostupom ... v zahranici podniky, ktoré doteraz pre-
voz udrZali, si nutené v poslednej dobe vSetku préacu zastavit, alebo prevoz
obmedzit™ .58

5% P. Turcan. VSeobecna kriza kapitalizmu a jej prehlbenie po druhej svetovej vojne,
Bratislava 1954, 33.

57 K. Gottwald, Spisy Il, Bratislava 1952, 271—272.

5% SUA—SOMPO—1922—5377.
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Deflacnad politika zasiahla samozrejme najviac Siroké masy pracuju-
cich. Zhodnotenie koruny malo za nasledok Gtok burZoazie na robotnicke
mzdy, priCom ceny tovarov klesali omnoho pomalSie. Zhodnotenim stipli
dihy, nie sice sumou, ale svojou vahou. To malo za nasledok ruinovanie
drobnych rolnikov a Zivnostnikov.

Kriza vypukla v Ceskoslovensku uz koncom roku 1921. O jej priebehu
si mézeme utvorit’ obraz zo Statistiky nezamestnanosti. PoCet nezamest-
nanych cinil:5

Rok Mesiac Pocet Rok Mésiaic Pocet
nezamestnanych nezameéstnanych

1921 Xl 78.857 1922 VI 141.308
1922 1. 113.015 1922 I1X 232.394
1922 1 142.454 1922 X 317.626
1922 11 128.836 1922 Xl 376.773
1922 v 125.070 1922 X1l 473.841
1922 Vv 114.584 1923 | 441.075
1922 VI 107.702 1923 11 415.222
1922 VI 1104.273 1923 11 369.520

Statistika ndm ukazuje, Ze kriza dosiahla vrchol v zime 1922—1923.

Kriza najsilnejSie zasiahla priemyselné odvetvia odkdzané prevazne na
vyrobu. Pokles vyroby v tychto odvetviach nam ukazuje pocet odpracova-
nych smien.60

PocCet odpracovanych smien roku

1920 1921 1922
Textil 44,196.331 60,246.161 54,424.956
Huty 14,222.931 12,784.572 9,192.993
Spracovania kovov 16,882.373 15,652.668 12,327.355
Chémia 7,183.819 6,256.833 5,332.514
Papier a koza 9,243.421 8,960.086 8,221.656

Z tabulky vidime, Ze kriza postihla predovietkym Zeleziarstvo a hut-
nictvo. Uz v polovici roku 1922 vyhaslo 17 vysokych peci. Koncom roku
stalo uz 24 vysokych peci v republike a pracovali striedavo len 3—4 vysoké
pece vo Vitkoviciach a v T¥inci. Z dalSich odvetvi to bol textil, odevny
priemysel, sklarstvo, banictvo. Nakol'ko bola nevyuZitd vyrobna kapacita,
moZeme usudit’ z toho, Ze roku 1914 sa odpracovalo napr. v textilnom
priemysle 73,412.759 smien.6l

Hospodarska kriza sa stala zvI&st tazkou na Slovensku, kde ju prehl-
bovali polokolonialne opatrenia Ceskej burzoazie. Treba vSak konStatovat,
Ze ani pripadné opatrenia vlady, ktorych sa kapitalisti na Slovensku dovo-
lavali, nemohli krize zabréanit. Ved ani nebolo v moci vladyL jej orgénov a
institacii, vyrieSit' otazky kapitalistickej krizy, v ktorej sa Ceskoslovenska
republika zmietala prave tak ako v&cSina europskych Statov. Qdstranenie
pri¢in krizy, ktora, ako to spravne ukazuje rezolUcia UV KSC62 je ne-

59 Statisticka prirucka rep. Cs. Il, 445.
60 Tamze, 96—102, 583.

ei Tamze, 107.

62 Pravda chudoby, 10. IX. 1922, ¢. 43.
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vyhmutnym vysledkom anarchickosti a bezplanovitosti kapitalistickej vy-
roby, znamenalo by odstranit samotny kapitalizmus. ISlo tu v3ak o relativne
najvyhodnejsSie usporiadanie vnutroStatne, ktoré by bolo umoznilo existen-
ciu priemyslu na Slovensku vedla vyspeleho priemyslu Ceskych krajin. Tu
sa vSak ukazala ,,demokraticka” vlada CSR ako néastroj v rukach cCeskej
burZzoazie v boji proti inonarodnej burzoazii.

Struktaru priemyslu na Slovensku urovala uz skutofnost, Ze tento
bol budovany za podpory uhorskej vlady. Vlada sa predovsetkym starala
o priemyselné podnikania zaloZené na pol'nohospodarskej vyrobe.63 Struk-
tru priemyslu ndm ukazuje tabulka hodnoty priemyselnej vyroby na
Slovensku roku 1913.64

Hodnota vyroby Podiel na uhorskej
vyrobe v %
I. Bane a huty 135.2 26.9
Il. VVyroba strojov 124 41
I1l. Kamen, hlina (stavebné hmoty) 26.7 19.5
IV. Drevo a kosti 45 20.2
V. KoZa a srst’ 25.0 274
VI. Textil 70.2 33.7
VII. Konfekény priemysel 2 5I8
VIII. Papier 28.2 53.7
IX. Potraviny 194.9 15.1
X. Chemicky priemysel 43.1 17.7
XI. Graficky priemysel 0.9 19

Co do hodnoty vyroby bol daleko najsilnejsi potravinarsky priemysel.
Podla podielu na uhorskej vyrobe je na prvom mieste papier, potom textil
a koZa. Vidime teda, Ze na Slovensku prevladal l'ahky priemysel.

Najviac boli postihnuté exportné odvetvia priemyslu i na Slovensku.
Presné Statistické udaje o priebehu krizy a poklese vyroby v jednotlivych
priemyselnych odvetviach nemame. Bude ich moZno zostavit az po doé-
kladnom prebadani archivov. Urcity obraz priebehu krizy ndm podava pre-
hlad zamestnanosti priemyslu v obvode Obchodnej komory v Banskej
Bystrici.t5 186 zavodov tohto obvodu zamestndvalo roku 1920 30.163
robotnikov, 1921 29.374, 1922 17.414, 1923 14.764. Zamestnanost' v jedno-

tlivych odvetviach roku 1923 Cinila: ‘

I, Bane, huty, Zeleziarne a kovovy priemysel 1. I. 1923 1 VII. 1923 1 XII.
normalny pocet robotnikov 1923
10.447 7.023 5.790 5.975
. Sklené huty, kamenolomy, hlineny tovar
4241 837 1.876 1.472
I11. Drevarsky priemysel
4241 2454 2.716 2.860

IV. Vyroba remena
639 259 283 265

63 Vyhody zaistené zék. €l. XVII z roku 1881 boli poskytnuté do roku 1890 celkom 28®
podnikom. Na tomto poéte participovali 81 % liehovary. P. Zat'’ko. Industrializa¢na po-
litika Madarska a jej vysledky, Hospodarske rozhlady, ro€. 1V, 368.

64 Karvas, c. d., 42.

65 Protokol 1V. sjazdu Obchodnej komory v B. Bystrici, 5—®6.
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V. Textilny priemysel
6.343 2.562 2.846 3.186
V1. Odevny priemysel

124 30 87 39

VII. Papierovy priemysel
2,611 510 507 1.383

VIII. Priemysel chemicky
504 283 247 453

Z tabuliek vidime, Ze vyroba takmer vo vSetkych odvetviach klesla za
rok 1923 pod 50%. Analogicky mozno predpokladat’ rovnaky priebeh i na
ostatnom uzemi Slovenska.

Mnohé z priemyselnych podnikov na Slovensku zastavili poCas krizy
vyrobu natrvalo, alebo ju preniesli do zahrani€ia. Presnych Statistickych déat
0 pocte zaniknutych priemyselnych podnikov taktiez nemame. V obvode
Obchodnej a priemyselnej komory v Banskej Bystrici zaniklo od roku 1918
do roku 1927 28 tovarenskych podnikov, z nich prevazna vacSina v rokoch
1921—1923. Z dolezitejSich podnikov treba spomenut zanik Zzeleziarni
v Krompachoch, vo Zvolene a Hnusti-Likieri, emajlovej tovarni v Lucenci
a Bratislave, textiliek v Cadci, Hali¢i a Bratlslave chemickych tovarni
v Seredi a Paludzke tovarne na nabytok v Novom Meste nad Véhom, vozo-
vej tovarne v Hlohovci, sklarni v TepliCke pri Ziline a na strednom Slo-
vensku, niektorych koZeluzskych podnikov v Lipt. MikuldSi a mnohych
inych.

Najtazsie postihnutym priemyselnym odvetvim na Slovensku bolo
Zeleziarstvo a banictvo. V tychto odvetviach bol konkurenény boj medzi
Ceskou a inonarodnou burzoaziou najostrejSi a jeho vysledok bol tak-
mer Uplny zanik Zeleziarstva a hutnictva a chronicka stagnécia banictva,
najmé Zelezorudného na Slovensku.

V dalSej Casti poukdZeme na priebeh krizy v banictve, hutnictve, Zele-
ziarstve a pridruzenych priemyselnych odvetviach.

Dolovanie uhlia na Slovensku je pomerne mladého data. IntenzivnejSie
sa uhlie zaCina tazit' az pred svetovou vojnou. Roku 1910 pracovali na Slo-
vensku tri uholné bane, ktoré zamestnavali 463 robotnikov.66 Roku 1913 sa
na Slovensku vytaZilo 118.700 ton uhlia. V povojnovych rokoch tazba uhlia
stipa. Tazba Cinila:67

Rok Pocet zavodov Pocet robotnikov Vydolované
uhlie v q
1920 6 2.624 2,130.249
1921 5 2.420 2,186.584
1922 3 1.820 2,190.614
1923 4 1.526 2,364.037
1924 4 1.484 3,321.544

Ako vidime, taZzba stdpla aj v Case krizy. Vysvetlenie treba hladat
v tom, Ze tu iSlo o zavody nové, ktoré s dolovanim eSte len zaCinali. Nie-
ktoré z nich boli otvorené az po svetovej vojne v €ase ohromného nedostat-
ku uhlia na Slovensku. Na druhej strane tabulka pocCtu zamestnancov

66 Statisticka prirucka rep. Cs. Il, 133,
67 Hospodarska statistika Slovenska. Hosp. rozhlady, roc. Ill, 414.

HISTORICKY CASOPIS 1I. 3. 331



v uholnom banictve nam ukazuje, Ze zvySovanie tazby sa dialo hlavne na
ukor robotnikov, a to racionalizaciou vyroby. Z poCtu pracujucich zavodov
vSak vyplyva, Ze kriza zasiahla i uhol'né banictvo.

UZ roku 1921 zastavuju tazbu bane v Rapovciach a Cakanovciach. Organ
Svazu priemyselnikov konstatuje roku 1923,68 Ze menSie bane, ktoré v oCa-
k&vani vel'kej spotreby zacali pracovat, boli natené taZzbu pre nedostatok
odbytu zastavit. S tazkostami zpasili aj uholné bane v Handlovej. Podla
vyrocnej zpravy o hospodéreni za rok 1922 mala spolo€nost Handlovské
uhol'né ibane pri GCastinnom kapitali 10,000.000 Kés 5,800.857 Kes straty.
Schodok bola nutena kryt odkolkovanim ucastimného kapitalu, spojenim
dvoch Gcastin v jednu.

Handlovské uhlie zapasilo s odbytovymi tazkostami. Bolo najdrahSie
v republike. Ustredna sprava Statnych banskych podnikov odmietla odo-
berat’ handlovské uhlie, ktoré stalo loco Podbrezova roku 1922 — 50,05 K¢&s
za ¢, roku 1923 — 36,71. Zatial' lepSie mostecké uhlie stalo v Podbrezovej
roku 1922 27,68, 1923 27,62 K¢s q.09

NajzavaznejSiu polozku handlovského uhlia tvorili dopravné néklady.
Handlova lezala v nepriaznivej geografickej polohe. Zeleznica ju spéjala
len s €ast'ou juzného a zapadného Slovenska. Je jasné, ze pri takejto doprave
a vysokych tarifach nemohlo handlovské uhlie na strednom a vychodnom
Slovensku konkurovat. Na ponuku Ministerstva obchodu, aby sa zucastnili
sutaze na dodavku uhlia v Kosiciach, odpoveda sprava bani:7 ,, TerajSie do-
pravné pomery nam nedovoluju zaCat’ sutaz v KoSiciach a okoli s ostrav-
skym uhlim. Tento kraj nam bude pristupny az po dostaveni trate Horna
Stubfia—Handlova.” Této trat’ bola viak dokoncena uz roku 1930, hoci bola
prijata do planu hned v povojnovych rokoch.

Ceny uhlia silne zataZovali rézne dane a poplatky, ktoré vladda uvalila
na dolovanie uhlia. Bola to predovsetkym 30%-na uhol'nd davka. Tato bola
vyrubena pre Handlovd v rovnakej vysSke ako pre omnoho kvalitnejSie
ostravské uhlie.

Hlavnym odberatel'om handlovského uhlia pred vojnou bolo Madar-
sko a najma uhorské Statne Zeleznice. Pri slabej konkurencnej schopnosti
doZaduju sa aj v novom Stdthom Utvare pridelenia Statnych dodavok. Pocas
krizy vSak nijaké nedostali. V oktobri 1921 si stazuju ministrovi s plnou
mocou pre Slovensko:7l ,,Statne Zeleznice nekdpili doteraz od nas ani 1 g
uhlia.”

Pri slabom odbyte doma dblezitd dlohu hral vyvoz do zahranicia. Tu
prichadzalo do Uvahy hlavne Madarsko a Rakusko. Roku 1921 sa do tychto
Statov vyviezlo zo Slovenska 632.274 q uhlia, z toho prevaZzna Cast’ z Han-
dlovej. Po stapnuti ¢s. koruny ,,Madarsko a Rakusko prestali kupovat’ nasSe
uhlie”, stazuju si Handlovské uholné bane.”2 Vyvoz klesol roku 1923 na
388.178 g a v dalsich rokoch takmer na nulu. Slovenské uhlie nielenZe sa do
Madarska nevyvazalo, ale prave naopak, 120.000 ton madarského uhlia sa

8 O priemysle Slovenska 1923, 18.
5 SUA—SOMPO—1923—2—464.
10 SUA—SOMPO—1922—6848.

n SUA—MPS—1921—8979.

2 SUA—MPS—1921.
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zaCina dovazat' na Slovensko a konkuruje doméacemu uhliu. Odberom uhlia
z Madarska prindSalo Slovensko ,,0bet’ celoStdtnym zaujmom, lebo Ostrav-
sko dodava do Madarska koks”.73

Nepriaznivé odbytové pomery sposobili, Ze roku 1921 stali hanidlovské
bane pred zastavenim. Aby mohli vyrobu nadalej udrzat, Ziadaju od Minis-
terstva pre spravu Slovenska:74

1. zrovnopravnit Zeleznicné tarify,

2. zrusit’ vyvozné poplatky,

3. zrudit’ 2%-ny manipulainy poplatok,

4. diferencovat’ uhol'nu davku,

5. zrudit’ pre handlovsky revir dan z obratu.
PoZiadavky jasne odzrkadl'uju vplyv polokolonialnyoh opatreni Ceskej bur-
Zo04zie na priemyselné podnikanie na Slovensku.

* * *

Vacsi vyznam ako dolovanie uhlia mala na Slovensku tazba rad. Podla
Uradnej Statistiky pracovalo na Slovensku roku 1910 41 banskych pod-
nikov, ktoré zamestnavali 9 040 os6b. Z toho bolo 32 podnikov na dolovanie
Zeleznej rudy, ktoré zamestnavali 6 392 pracovnikov.75 V tomto roku cinila
tazba Zeleznej rudy 11,245.000 g. Vrchol dosiahla tazba roku 1913, ked sa
vytazilo 12,021.000 q Zeleznej rudy a pri jej taZbe bolo zamestnanych 8 000
fudi.’6 Na tejto tazbe sa podielali jednotlivé spoloCnosti asi takto: Rimamu-
ranska 40%, Vitkovice 15%, Banska a hutnd 10% atd.

Po prevrate bol stav v Zeiezorudnom banictve takyto:

1. Statu patrili bane v RoZfiave a Zelezniku (Stitnik, Nadalbula),

2. Rimamuramskej_ spoloCnosti, najvacsiemu banskému podnikatelovi
na Slovensku, Zeleznik, Rado$ bana, LuCia bana, Rozhava bana
(Vlachov, Bystré), Nizna Slana, Slovinky a Drnava,

3. Coburgovym zadvodom Dobsina (VICia dolina, Bingarten, Mlynky, Ha-
vrania dolina, LajoS) a Zeleznik (N&draZ, Ré&kos, Licence),

4. Vitkovickému banskému a hutnému taziarstvu Kotterbachy,

5. Homosliezskej spolo¢nosti MarkuSovce (Vondrisel, Zavadka),

6. Banskej a hutnej spoloCnosti Méariahuta a Bindt.

Tazba Zeleznej rudy v povojnovych rokoch €inila:77
Rok Pocet zavodov Robotnikov Vydolované

Vg

1919 28 5.119 4,871.326
1920 28 5.301 4,871.276
1921 23 5.621 5,136.631
1922 18 2.497 2,280.268
1923 15 2.963 4,046.546
1924 15 3.421 4,872.745

73 Hospodarske rozhlady, roc. VI. 279.

74 SUA—MPS—1921-8979. _

75 Statisticka pfirucka rep. Cs. Il, 133.

76 O priemysle Slovenska 1923, 9.

77 Hospodarska Statistika Slovenska, 415.
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V rokoch 1919—1920 pracuju Zelezorudné hane na 40% mierovej pro-
dukcie. Az do polovice roku 1921 tazba stupa. No v polovici roku 1921
vypuka odbytova kriza.78 Banské zavody zastavuju vyrobu a prepustaju
zamestnancov. Videli sme uZ, Ze pocet zavodov sa znizil oproti roku 1920
0 pat. Pritom v3ak berieme do dvahy len podniky, ktoré Uplne zastavili
a prepustili v8etkych zamestnancov. Aky bol skutocny stav v druhej polo-
vici 1921, ukazuje ndm rezollcia, ktort 16. oktobra 1921 zaslal Svaz ban-
skych a hutnych zavodov na Slovensku?d Ministerstvu pre spravu Slovenska.
Rezollcia konstatuje, Ze ,,za rok musel rad bani prevadzku Uplne zastavit
(zo 41 vacsich podnikov na Zeleznl rudu pracuje napr. len 16). Ostatné bane
a huty prepustili €ast’ robotnictva a zvySok zamestnavaju miesto 6 dni len
priemerne 3—4 dni”.

Tazba Zeleznej rudy dosiahla najhlb3i Upadok roku 1922, ked sa vy-
tazilo necelych 20% oproti roku 1913. Zelezorudné banictvo v tomto roku
prestalo takmer Uplne existovat. Zo 7 sukromnych spolocnosti, ktoré do-
byvali na Slovensku Zelezn( rudu, pracovala v marci 1922 len jedna, ostat-
né prevoz zastavili, alebo konali len nddzové udrZovacie prace, aby vyho-
veli banicko-policajnym bezpecnostnym predpisom.80

Pozrime sa, ako prebiehalo zastavovanie prace v jednotlivych podni-
koch a na mnozstvo vydolovanej rudy v porovnani s predvojnovym sta-
vom.

Coburgove zavody za€inaju s obmedzovanim prace uz v maji 1921. Od
15. méja pracuju bane v Nadrazi a v Licencoch len 4 dni v tyZzdni. Po
zastaveni vyroby vo vysokych peciach v Stratenej v juni 1921 zastavuju
Uplne bane v Mlynkach a v baniach na Zelezniku v Nadrazi a v Licencoch
obmedzuja od 18. jula prevadzku na tri dni. UZ v tom istom mesiaci uvazuju
0 Uplnom zastaveni bani. Na porade v Bratislave 30. jala vSak na natlak
robotnictva sa rozhodlo pracovat’ dalej. Od tohto dna sa obmedzila praca
v Dobsinej na 3 dni. KoneCne po zastaveni vysokych peci v oktobri 1921
zastavuja od 15. oktobra pracu Uplne aj vo vSetkych svojich baniach. Roku
1922 sa v baniach dobSinského riaditel'stva vébec nepracovalo. V obvode
banského riaditel'stva na Zelezniku sa vytazilo 2 114 q oproti 176.522 q
roku 1913.81

Vitkovické bane v Kottenbachooh zaCinaju s obmedzovanim v oktébri
1921. Dfiom 17. oktobra prepustaju z prace 150 robotnikov, 15. januara
1922 336, 15. marca 1922 184 robotnikov. Ostatni pracovali od 15. marca
osem dni mesacne. Konecne 31. decembra 1922 prepustaju dalSich 68 mu-
Zov a ponechavaju si len 74 robotnikov na udrZzovacie prace. Tazba podniku
Cinila roku 1922 13.956 g oproti 1,971.688 g roku 1913.82

Hornosliezska spolo¢nost’ pre Zeleznicné potreby obmedzuje prevadzku
vo svojich baniach v MarkuSovciach vo februari 1922. Z 320 zamestnancov
ostalo v praci len 64. TaZba Cinila 39.830 q oproti 543.604 predvojnovym.s*

78 Aky vel'ky bol nedostatok odbytu, dokazuje skutocnost, Ze z 5,136.631 q Zeleznej rudy vydo
lovanej v tomto roku ostalo zavodom na sklade 4,812.335 q rudy. Statisticka pflr il, 83.

79 SDA—MPS—1921—8971.

80 O. Kapp, Situacia slovenského priemyslu, Prudy, ro¢. VI, ¢. 3.

si SUA—SOMSS—aBI.

82 Tamze.

88 Tamze.
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Banskéa a hutn& spolocnost’ po viacerych obmedzeniach v jeseni 1921 zasta-
vuje prevadzku vo svojich baniach v Bindte a Maria hute 15. maja 1922
Uplne. Tazba cCinila 10.414 g oproti 1,394.268 q pred vojnou.84

Rimamuranska spolo¢nost’ zastavuje v septembri 1922 dplne bane
v Slovinkach a Niznej Slanej, vo Vlachové, 23. novembra 1922 v RA&kosi.
V ostatnych baniach spolo¢nosti sa pracovalo obmedzene.

Z uvedeného vidime, Ze roku 1922 sa intenzivne dolovalo len v dvoch
podnikoch. Boli to Statne bane s 500.085 q vydolovanej rudy a banské pod-
niky Rimamuranskej spolocnosti s 1,500.474 q.

Priciny tohto katastrofalneho stavu Zelezorudného banictva treba hla-
dat’ predovietkym v takmer Uplnom zastaveni hutnickej vyroby v Cesko-
slovensku. Slovenska Zeleznd ruda bola odk&zana na domécu spotrebu. Je
jasné, Ze zastavenie hut muselo mat’ za nésledok aj zastavenie banskej
tazby. Videli sme to na priklade Caburgovych zévodov i zavodov Rima-
muranskej spolocnosti.

Druhou pri€inou boli vysoké ceny slovenskej Zeleznej rudy. VIadny
komisér pre bane a huty na Slovensku inZ. B. KFizko piSe roku 192285 Ze
naSe rudy spracovat’ u nas za dneSnych cias je nemozné, lebo su pridrahé.
Zelezna ruda na Slovensku obsahuje priemerne 38% Fe. Jeden q takejto
rudy stal roku 1922 9,92 K¢&s. Aby sa zvysil obsah Zeleza, bolo treba rudu
prazit. Metricky cent praZzenej rudy vSak stal uz 40,30 Ké&s. K tomu treba
eSte pripocitat’ vapenék, kéte, mzdy, réZiu atd., takze vyrobna cena Zeleza
z domacej rudy bola 175,72 K&s za 1 g. Naproti tomu TFinec dorabal surové
Zelezo zo Svédskej rudy za 70 K¢s a belgické Zelezo stalo na hraniciach 45 K¢s.
Vysoké ceny slovenskej Zeleznej rudy spésobili, Ze aj vysoké pece, ktoré
pocas krizy pracovali a vlastnili bane na Slovensku, zastavuju v nich dolo-
vanie a dovazaju lacnejSiu rudu zo zahranicia. Spotreba slovenskej Zeleznej
rudy v hutadch CSR neustale klesa. Kym roku 1910 sa Zeleziarstvo opieralo
70% o domaéacu rudu, roku 1923 uz len 33%.86

Vysoké ceny slovenskej Zeleznej rudy boli zapriinené ohromnym da-
novym zatazenim jednotlivych produktov nevyhnutnych na dobyvanie
(traskaviny, uhlie), vysokymi dopravnymi nakladmi. V povojnovej dobe boli
dané traskaviny pod Statny monopol a uvalena na ne velka monopolna
davka. Roku 1919 sa v CSR pri dobyvani Zeleznej rudy spotrebovalo 255.069
kg traskavin, za ktoré zaplatili bane 2,992.721 K&s. Roku 1921 sa spotre-
bovalo 254.776 kg, za ktoré vSak zaplatili bane uz 9,446.629 Kcs.87 Z tohto
obnosu podstatnu Cast’ tvorila monopolnd davka. Memorandum Svazu prie-
myselnikov o pri¢indch Upadku &s. rudnej tazby uvadzag8 Ze v rokoch
1921—1923 zaplatil cely priemysel za traskaviny 184,000.000 K¢s, z ¢oho
bolo 42,000.000 monopolnej davky. Naklady na traskaviny tvorili takto
vel'ké percenta hodnoty vytazenej rudy, roku 1923 v CSR az 9,4%. ESte hor-
Sie boli pomery na Slovensku, kde naklady na traskaviny Cinili roku 1923
13,4%, ba v obvode banského kapitanatu SpiSskd Nova Ves az 20% hodnoty
vydolovaného mnoZstva Zeleznej rudy.

84 SDA—SOMSS—1922—2470.

85 SOA—MPS—1922—12—12339.
« SDA—SOMPO—1923—A4—7366.
*] Statisticka prirucka 11, 84—86.
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DalSim faktorom zatazujacim slovenské rudy bola draha doprava. Po
zastaveni hut na Slovensku stali sa hlavnym odberatelom slovenskej Zelez-
nej rudy Cechy a hlavne Sliezske (Ostrava). Ruda sa takto musela do-
pravovat’ na vel'ké vzdialenosti pri vysokych tarifach platnych na miestnych
drahach. Od tychto zaviseli takmer vsetky Zelezorudné bane na Slovensku.
Doprava zo spiSskych bani do Sliezska stala 18,5 K&s za jeden tonovy
kilometer. Gemerské bane museli vSak pri vacSej vzdialenosti platit' 21,5
K&s za tonovy kilometer.89

Hornosliezska spolo€nost’ pre zeleznicné potreby, piSuc o pri€inach
zastavenia prevadzky vo svojich baniach v MarkuSovciach, zhriiuje priciny
krizy v slovenskom banictve takto: ,,Zaklady krizy treba hladat’ v zasta-
veni hat, v nemoznosti vyvozu do Madarska; ktoré pred vojnou tvorilo
hlavné odbytiSté. Teraz je toto Uzemie nepristupné a nové odbytiStia sa
nedaju najst, pretoZze v dobsledku vysokych Zelezni¢nych tarif nie sme
schopni kunkureneie. K tomu eSte pristupuje zmonopolizovanim zapriCi-
nené zdraZenie traskavin, stUpnutie naSej valuty proti susednym Statom,
nadmerne vysoké dane atd.”% Podobna situacia ako pri dobyvani Zeleznej
rudy bola aj v taZbe ostatnych rud.

Manganové bane v KiSovciach, majetok Vitkovickych Zeleziarni, zasta-
vuja Uplne prevadzku 30. septembra 1922 a zaCinaju obmedzene dolovat
az 1. marca 1923. Ako pricinu zastavenia udavaju ,vysoké vyrobné ceny
naSej manganovej rudy a nemoznost’ jej zhustenia vo vlastnych zavodoch,
vysoké Zelezni¢né tarify, vysoké ceny vybusnin, vysoké dane a davky” .9l

Smolny pyrit sa na Slovensku dobyval v dvoch podnikoch, v Pemeku
a v Smolniku. Bane v Pemeku zastavili prevadzku kratko po vojne. V Smol-
niku sa pracovalo az do roku 1922. No uz reku 1921 smoinicky pyrit pre
vysoké ceny nema odbyt , bane pracuju na sklad. V maji 1922 ma podnik
na sklade 1000 vag6nov materlalu V smolnickych baniach sa celkove vy-
tazilo asi 20% spotreby CSR. Pyrit je délezitym produktom pri vyrobe
traskavin a pre papierne. Na jeho dolovani malo zaujem aj Ministerstvo
narodnej obrany? AvSak aj MNO sa ukazalo ako kapitalisticky podnik.
Objednava radSej lacnejSi pyrit zo Spanielska. Marne volaju robotnici, Ze
je povinnostou predovSetkym upotrebit’ pyrit domaci.2 V dbésledku ne-
dostatku odbytu zastavuja bane v Smolniku tazbu (1. méja 1922).

28. aprila sa na Ministerstve sociélnej starostlivosti konala porada,
ako zamedzit' zastaveniu podniku. Zastupca Ministerstva narodnej obrany
tu vyhlasil, Ze neméZe suhlasit’ so zastavenim prace, pretozZe ide o podnik
dblezity pre obranu Statu. AvSak neurobili sa nijaké opatrenia, aby sa
podniku pomohlo, a tak 1. maja sa zastavilo dolovanie.

VIada odmietla aj dalSie navrhy na udrZanie prevadzky v tychto ba-
niach dolezitych pre obranu Statu. Na navrh, aby pri dovoze pyritu z cudziny
boli podniky natené odoberat’ aj urCitu Cast’ zo slovenskych bani, alebo aby
nan bola dand prirdzka, z ktorej by sa sanovali doméace podniky, odpovedalo
Ministerstvo obchodu,93 Ze je neuskutocnitelny, ,lebo sa nedd pomyslat’ na

«9 1. Karvas, Kriza priemyslu na Slovensku, Hospodarske rozhl'ady, ro¢. 1. 222.
90 SUA—SOM PO—1924—2308.
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92 Pravda chudoby, 18, augusta 1921, ¢, 54.
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zatazovanie tunajSieho chemického priemyslu novymi davkami dovoznymi
alebo nutenym odberom suroviny drahSej a horSej kvality”. Ministerstvo
obchodu nemohlo samozrejme skracovat’ zisky majitelov chemického kon-
cernu v Usti nad Labem, hlavného odberatel'a pyritu, prirdzkou na sano-
vanie slovenskych bani. No na druhej strane mu nevadilo monopolnou dav-
kou ohromne zdraZit' vyrobky toho istého koncernu, traskaviny, ¢o velmi
zdrazovalo rudnua tazbu a malo za nasledok uplné ochromenie rudného ba-
nictva na Slovensku. 5 5

Prevadzku obmedzyju aj Statne bane na zlato v Banskej Stiavnici
a Kremnici. V Banskej Stiavnici prepusta Ustrednd sprava Statnych ban-
skych a hutnych podnikov roku 1923 800 robotnikov (viac ako 50% stavu
z roku 1921), v Kremnici 200. Dévod — neproduktivnost’.%

Z uvedeného vidime, ze kriza v rokoch 1921—1923 dplne ochromila
banicke podnikanie na Slovensku.

thaté vyskyty Zeleznej rudy dali zéklad rozvoju hutnictva na Slo-
vensku.

Roku 1913 bolo na Slovensku 8 hutnych podnikov, a to Krompachy,
Likier, Hnusta a Drnava, majetok Rimamuranskej spolo¢nosti, Chyzna
Voda, Doh$ind a Stratena, majetok Coburgovych zavodov, a Statne huty
v Tisovci. Roku 1913 sa v tychto hutach vyrobilo 1,870.000 q surového Ze-
leza.% Celkove Cinila vyroba surového Zeleza pred vojnou rocne priemerne
1,000.000 g a vyroba ocele rocne priemerne 1,650.000.

Od prevratu roku 1918, ked Slovensko bolo pri¢lenené k Ceskosloven-
skej republike, nastal vo vyvoji hutnictva na Slovensku radikalny obrat.
Hlavné odbytisté slovenskych huat, Madarsko, Bukovina, Vychodna Halic,
oddelili sa colnymi hranicami, takZze vyvoz do nich bol takmer nemozny,
Samotné Slovensko v3ak staCilo skonzumovat’ len Cast' vyrobkov hut. Bolo
treba hladat’ nové odbytiStia na zdpade. Tu sa vSak stretad slovensky Zele-
ziarsky priemysel v konkurenénom boji s vyspelym priemyslom Ceskych
krajin, ktory nielenze mu nedovol'uje preniknat na tamojsi trh, ale vytlaca
ho aj z trhu slovenského. A tak ,,Zzelezné zakony nadvyroby a konkurencnej
schopnosti sa katastrofalnym spésobom uplatnili pri slovenskych Zeleziar-
skych podnikoch™.9

Slovenské huty nemohli vyuZit' konjunkttru v rokoch 1919—1920 pre
nedostatok uhlia.97 Pracovali len obmedzene. No napriek obmedzenej vyrobe
len taZzko nach&dzaju pre svoje vyrobky odbyt. Koncom roku 1920 sa uz
zaCina prejavovat nadvyroba. Coburgovskd vysoka pec v ChyZznej Vode
oznamuje slovenskému oddeleniu Ministerstva obchodu v Bratislave,% Ze

94 SUA—SOMPO—1923—89.

9% B. von Deck en, Wirtschaft der Tschechoslowakei, Leipzig, 1928, 90.

99 O priemysle Slovenska 1923, 12.

97 Tak napr. vysoka pec v Likieri zastavuje 11. maja 1920 vyrobu pre nedostatok uhlia.
otrebovala 10 vagénov koksu denne, pridelené vSak dostala len 2 vagény denne.
A—SOMPO—1920—327.
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nemdze najst’ odbyt pre svoje vyrobky a ma na sklade 225 vagénov tovaru.
Kriza z nadvyroby prepukd v plnej sile roku 1921. Huty na Slovensku zasta-
vuja vyrobu jedna po druhej, alebo prepustaju len Cast' robotnictva a pra-
cuju len niekolko dni v tyZdni.

Coiburgove zdvody zastavuja Uplne vyrobu v ChyZnej Vode 31. maja
1921. V jani obmedzuju prevoz v Stratenej a DobSinej. 13. jala zastavuju
prevoz v tychto zavodoch ,,na niekol’ko nediel, aby mohli odpredat’ nahro-
madené zasoby tovaru”. Prdca mala byt zastavena na 8 tyzdnov. Na porade
0 znovuzacati prace 30. septembra 1921 vyhlasuju zastupcovia spolognosti,
Ze pracu nemobZu zaCat, pretoZe situécia v Zeleziarskom priemysle sa eSte
zhorSila." S vyrobou sa uz pocas krizy nezacalo.

Rimamuranska spolo¢nost’ zastavuje vyrobu v Krompachoch po zna-
mych udalostiach vo februari 1921. Opat' sa zaCalo pracovat 17. marca.
Od 1. jala 1921 zastavuje Uplne vyrobu v Likieri. Diiom 1. jula 1921 obme-
dzuje vyrobu v Krompachoch na 4 dni v tyZzdni. Celkove sa v Krompachoch
vyrobilo roku 1921 asi 2000 voziiov surového Zeleza oproti predvojnovym
8000.100

Statne vysoké pece v Tisovci zastavili vyrobu 4. augusta 1921.

Rok 1922 znamena zanik ostatnych dvoch vysokych peci v Krompa-
choch a Hnasti. Obe huty zastavili pracu 25. septembra a zanikli. Roku
1922 sa na Slovensku vyrobilo 336 vagonov surového Zeleza oproti 11.000
predvojnovym.l0l V rokoch hospodarskej krizy sa teda surové Zelezo na
Slovensku takmer vébec nevyrabalo.

Burzoazni narodohospodari vysvetlovali zanik vysokych peci a hutnic-
tva ich zaostalostou, prechodom hat z dreveného uhlia na koks a uz spomi-
nanym Utekom madarského kapitéalu.102

Z vysokych peci na Slovensku pracovali pece v Krompachoch a v Likieri
na koks, kym ostatné tavili drevenym uhlim. A prave vysoké pece v ChyZznej
Vode a Stratenej, pracujuce s drevenym uhlim, roku 1923 vyrobu opat
zacali, kym vysoké pece pracujuce na koks Uplne zanikli. Ze otazka paliva
nehrala pri vysokych peciach rozhodujucu ulohu, potvrdzuje aj skutocCnost,
Ze Ceskoslovensko dovazalo ocel’ a suroveé Zelezo zo Svédskych vysokych peci,
zariadenych na drevené uhlie. Ba dokonca inZ. Gavora navrhuje roku 1938
zriadit' na Slovensku vysoké pece na drevené uhlie, pretoZze bohatstvo lesov
by im umoznilo Uspesnu existenciu.l03 Otazku Uteku madarského kapitalu
sme uZ prebrali. Rimamuranska spolo¢nost’ vystahovala zavody zo Sloven-
ska len preto, Ze drahad vyroba nezaruCovala pre ich majitel'ov maximalny
zisk. Plne to potvrdil i riaditel” Ceskoslovenskych podnikov menovanej spo-
loCnosti Szekenyi, ked' vyhlasil,104 Ze ,spolo¢nost nemieni svoje zavody na
Slovensku uviest’ do pohybu, lebo maja vyrobu Zeleza v Madarsku omnoho
lacnejSiu...” Konecne, ved v spravnej rade spoloCnosti sedeli aj ,,verni
Cechoslovéaci”, 8éf administrativneho oddelenia pre Slovensko dr. Kallay,
poslanec Kornel Stodola a vladny radca pre bane inz. Kfizko. AvSak aj im

99 SDA—SOMSS—aBI.

wo O priemysle Slovenska 1923, 12.

loi Inz. Gavora, Zeleziarstvo na Slovensku, Hospodarske rozhlady 1938, 103.
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zélezalo viac na vysSich ziskoch spolo¢nosti, a tym i na vysSich dividendach
a tantiémach, a'ko na zamestnanosti slovenského robotnictva. Preto privolili
k prevezeniu vyroby do Madarska.

Skutocné priciny tkveju vSak v kapitalistickej odbytovej krize. Bola
to predovietkym, ako kaZzda kapitalisticka kriza, kriza z nadvyroby. V Ces-
koslovenskej republike ostalo 60% celkovej produkcie Zeleza Rakusko-
uhorskej monarchie. Tato vyroba produkovala pre celd monarchiu. Zmen-
Sené Uzemie nového Statného Gtvaru nemohlo, skonzumovat celt vyrobu
hut a tieto boli odk&zané na vyvoz. Slovenské huty vSak pre vysoké vyrobné
naklady a vysoké ceny nemohli Uspedne konkurovat’ s lacnejSimi zahranic-
nymi vyrobkami, ba neboli schopné konkurovat ani s vyrobkami Ceského
hutnictva vo vlastnom State. Rimamuranska spolo¢nost’ si stazuje, Ze v Ne-
mecku a Rakusku nemdzZe konkurovat' vdbec, pretoZze vyrobné ceny s tam
0 25% nizSie ako tu. Iné okrajové krajiny sa opét’ alebo ako Madarsko uza-
vreli, alebo v désledku vysSej naSej valuty kupuja v cudzine”.105

Co spbsobilo tieto vysoké ceny, vysvetluju zastupcovia spolocnosti
v tom istom hlaseni. SU to nepomerne vysoke dane, cl, poStové a Zeleznicné
tarify, davka z uhlia, vysoky bankovy Gver, vysoké verejné dane a poplatky.
Opét’ a opét’ sa stretivame s tymi istymi opatreniami Ceskej burzoazie na
odburanie priemyslu na Slovensku. Nedostatok odbytu v désledku nemoz-
nosti vyvozu a neschopnosti konkurencie, to je prvorada pri¢ina zaniku
slovenskych hut. Druhou pri€inou zaniku hat a Zeleziarstva na Slovensku
vbbec bola politika Cs. Zeleziarskeho kartelu.

Na umoznenie dal3ej existencie bani a hut Ziada Svéz banskych hutnych
zavodov na Slovensku tieto opatrenia:106

1. zrusit’ davku z uhlia a koksu, zruSit dan z obratu, pre slovenské uhlie
zruSit’ manipulacnd exportnd davku, znizit' ceny traskavin pre slovenské
bane o0 50%,

2. zniZit o polovicu Zelezni¢né tarify,

3. pridelit’ Statne dodavky aspon v pomere poctu obyvatel'stva Sloven-
ska k ostatnym krajindm.

O tychto poziadavkach rokovala 5. decembra 1921 medziministerska
porada. V jej rozhodnutiach vidime typicky postoj vlady ako vykonavatela
polokolonialnej politiky €eskej burzoazie k slovenskému priemyslu. Z vy-
sledkov porady, zaslanych predsednictvu vlady, sa dozvedame:107

1. ZruSenie davky z uhlia a koksu odmietol z&stupca Ministerstva fi-
nancii s poukazom na § 243 saintgermainskej mierovej zmluvy, prip. na
obdobny § mierovej zmluvy trianonskej.

2. PoZiadavku odstupriovania uhol'nej davky odmietol zastupca Minis-
terstva financii z dévodov principidlnych, pretoze nie je za ubytok plyndci
z0 zniZenia ndhrady a Ze poskytnutie Ulav jednému podniku by znamenalo
nadrzanie.

3. Znizenie Zelezni¢nych tarif poklada zastupca Ministerstva Zeleznic
za neuskutocnitelné.

* * *

los SDA—MPS—1922—9—13663.
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Na bohatej produkcii Zeleza na Slovensku boli zalozené mnohé podniky
Zelezoobrabacie, zlievarenské, podniky na vyrobu strojov a drobna domacka
vyroba néastrojov.

TaZzky priemysel na Slovensku reprezentovali predovsetkym podniky
Pohomadskej spolo€nosti v Krompachoch, spolo€nosti Union vo Zvolene
(obe patrili k Rimamuranskej spolocnosti), Coburgove zavody v Trnave a
Statne Zeleziarne v Podbrezovej. VSetky tieto zavody vyrabali hlavne pre
madarsky trh. Statna Zeleziarefi v Podbrezovej vyhlasuje roku 1921, ze by
mohla cell svoju vyrobu vyviest do Madarska bez toho, Zeby tunajsi trh
utrpel. Pred vojnou vyvazala do Madarska 2000 vagénov valcovaného Zeleza,
1200 vagonov plynovych a kotlovych rar a asi 200 vagonov perovej ocele.
Celkove sa do Madarska vyvéZzalo pred vojnou asi 12.000 vagonov Zeleziar-
skych vyrobkov. Roku 1920 sa uz vSak vyviezlo len 4880 vagénov a vyvoz
neustale klesal. Nemoznost' vyvozu do starych odbytist' nuti Zzeleziarske
podniky preorientovat sa na zdpad. Tu v8ak nie su schopné konkurencie
s lacnejSie vyrabajacimi Ceskymi zavodmi. Prepuka odbytova kriza. Zavody
postupne obmedzuju a zastavuju vyrobu a niektoré Uplne zanikaju.

Zavody Rimamuranskej spolocnosti v Krompachoch pracovali v rokoch
1919—1920 priemerne ma 30—40% mierovej produkcie. 1. jula 1921 obme-
dzuja vyrobu na 4 dni v tyZzdni a 15. februara 1922 na dva dni v tyzdni.
Kone€ne 15. novembra 1922 zanikaju. Zeleziaren vo Zvolene zastavuje
vyrobu 25. septembra 1922 a spolocnost’ zlikvidovala.

Aké boli priciny Upadku a zaniku Zeleziarskych podnikov Rimamuran-
skej spolocnosti na Slovensku?

Bola to okrem hlavnej priciny, odbytovej krizy, finanéna slabost’ pod-
nikov, ktora im znemoziiovala vyrabat na sklad a krizu preckat. Videli sme
uz, ze zavody v rokoch Zeleziarskej konjunktury v rokoch 1919—1920 pra-
covali len obmedzene, ¢o zapriCinilo, Ze ,,zavody neboli schopné utvorit’ si
fondy, z ktorych by mohli Cerpat’ pri teraz nastavSej hospodarskej krize”,
vyhlasuju zéastupcovia Rimamurénskej spolo¢nosti na porade o zastaveni
podnikov.108 Finan¢na situécia bola priamo katastrofalna. Pri akciovom ka-
pitali 20,000.000 Kés mali v spravnom roku 1921—1922 straty 30,000.000
Kés. Dlhy firmy boli 90,000.000 K¢&s.109 Podobné situacia bola aj v podniku
vo Zvolene. Pri akciovom kapitali 5,000.000 K& mala spolo¢nost’ za rok 1921
2,000.000 K¢s straty a v druhom polroku 1922 vySe 3,000.000 K¢s, takze cely
akciovy kapital bol uz vlastne strateny. Katastrofalny finanény stav urobil
dalSiu existenciu zavodov zavislt od uveru. Tento vSak nikde nedostali. Na
spominanej porade preukdazali zastupcovia spolo€nosti pripis pefiazného
Gstavu, ktory ich upozorfiuje, Ze prekrocCili najvysSie pristupny Uver
0 2,900.000 K¢s, v dosledku ¢oho ustav im odopiera akykol'vek dalSi Gver.
Z tychto dévodov, oznamuje menovana spolocnost, je natena vo vsetkych
svojich zavodoch vyrobu zastavit.

DalSou a jednou z hlavnych pricin bola politika Cs. Zeleziarskeho kar-
telu. Ceskoslovensky Zeleziarsky kartel vznikol roku 1922 ako vyrobny a
predajny. NeskorSie k nemu pristupila rakdska Alpinen-Montan-Gesellschaft,
roku 1926 madarské zavody Rimamuranskej spoloCnosti. Vytvaraji spolu

108 SUA—MPS—1922—9—13663.
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stredoeurdpsky Zeleziarsky kartel, ktory rozdel'uje vyrobu pre néstupnicke
Staty a pre vyvoz na Balkan a do Talianska. Z celkovej kvéty Kkartelu
24,400.000 q, pripadlo na Ceskoslovenské Zeleziarske podniky 14,290.000 q.110

V dosledku nadvyroby Zeleza v Ceskoslovensku zacina kartel odbura-
vat' najneproduktivnejSie, malé a technicky zaostalé podniky. ,,Kartel ma
na malé podniky nepriaznivy vplyv”, konstatuje referent slovenského odde-
lenia Ministerstva obchodu.lll Politika kartelu prinatila aj Rimamuransku
spolo¢nost’ zastavit' vyrobu vo svojich slovenskych podnikoch. Rezollcia
robotnikov SpiSského okresull? pokladd za hlavnu priinu zaniku krom-
paSskych Zeleziarni velkokapitalistick( politiku Vitkovic, ktoré odkuipili
vyrobu na 10 rokov za 10,000.000 K¢&s.113

Coburgove zavody zastavuju vyrobu v Trnave 13. jula 1921 a v Poho-
relej 31. jula 1921. Zavod v Trnave obnovuje vyrobu po 6 tyZzdhioch, kym
podnik v Pohorelej nepracuje eSte ani roku 1924. PriCiny zastavenia pre-
vadzky su tie isté ako Rimamuranskej spolo¢nosti. Zavody pracovali s mi-
liGnovou mesaCnou stratou a boli financne Uplne vycCerpané.ll4 Z tychto
dévodov bola firma prinatend spojit sa s nemeckymi Manesmannovymi
zavodmi. Firma Petschek a spol. v Osti nad Labem bola sice tiez ochotna
poskytnat’ Coburgovym zavodom finan¢ni podporu, avdak pod podmienkou,
ze upravia svoj pomer ku kartelu.115 Na politiku kartelu si staZzuje aj ustred-
ny riaditel’ zavodov v Trnavell6 a Ziada Ministerstvo obchodu o pdsobenie
na kartel, ,,aby kartel dovolil Coburgovym zdvodom aspofi samostatne a
priamo predavat’ zvlast na Slovensku, do Madarska, Rakuska a Juhoslavie,
bez prepocitania s ostatnymi firmami, priCom by boli ochotni dodrzat aj
kontingent”. Nestalo sa vSak tak. Kartel aj nadalej diktoval a prindtil za-
vody v Trnave prejst na vyrobu dr6tu, plechu a plechového tovaru.

Jedinym z vacSich zelgziarskych podnikov na Slovensku, ktory pocas
krizy stale pracoval, boli Statne Zeleziarne v Podbrezovej. AvSak aj tieto
boli prindtené prepustit’ Cast' robotnictva a pracovali s milibnovymi stra-
tami.

Hojne boli na Slovensku zastupené zlievarne. NajdoleZitejSie z nich
boli v Bratislave, Likieri, Chyznej Vode, Vyhniach, Kunovej Teplici a Ko-
Siciach. Zelezolejame pri vysokych peciach obmedzuju a zastavuju vyrobu
spolu s nimi. O zlievarni v Likieri piSe Rimamuranska spolocnost’ 24. juna
1923,117 Ze akonahle boli zostavené vysoké pece a Zeleziarne v Krompachoch
a vo Zvolene, musel byt zlievarensky podnik v Likieri tym viac zastaveny.

Zanik vysokych peci je jednou z najdolezitejSich pri€in zaniku ostat-
neho Zeleziarskeho priemyslu na Slovensku, teda i zlievarni. Zlievarenskeé
podniky boli prinatené dovazat surové Zelezo z Ceskych krajin, o pri vyso-
kych tarifach ohromne zdraZovalo vyrobu. Zelezolejaren Ottoear Jacobs
v Kosickych Hamroch sa staZuje,l18 Ze dvojnasobné dopravné (surovy ma-
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teridl sa dovaza z Moravy a zhotoveny materiadl sa musi vyvéaZat v tom
istom smere) jej uzatvara akikol'vek moznost odbytu voci eskomoravskej
konkurencii. Do akej miery pbsobil Upadok jedného priemyselného odvetvia
na druhé, ukazuje aj priklad zlievarne K. Kachelmana vo Vyhniach, ktora
vyrabala Specidlne banské zariadenia pre slovenské bane, ,,Co teraz pri
obmedzovani prevadzky v tychto baniach prestalo a firma tak stratila svoju
moznost’ existencie”.119

Katastrofalne ucinky na slovensky priemysel malo i stupanie &s. ko-
runy. Vysoky kurz Ceskoslovenskej koruny znemoznil vyvoz do zahraniCia.
Firma J. B. Ulrich v Budapesti oznamuje zlievami O. Jacobsa v KoSickych
Hamroch 10. februara 1922:120 ,,Pri vysokom kurze K& nie som schopny
kupovat’ od Vas.” Zahrani¢né podniky pre stlpanie ¢s. koruny stomovavaju
uz ozavreté objednavky. A. Heinrich v Budapesti oznamuje 19. januara
1922 uz spominanej zlievarni O. Jacobsa telegraficky:12l ,,Sokol-kurz utvara
nemozné predajné ceny, preto stornivam vsetky zvysky, tieZz objednavku
6061.” Pri zaniku slovenskych zlievarni sa samozrejme uplatfiuju i ostatnée
uz spominané priciny (Zelezni¢né tarify, dane atd.).

Zlievéren firmy Concordia v Kunovej Teplici pracovala od roku 1918
len obmedzene, 3—4 dni v tyzdni. V lete roku 1920 obmedzuje prevadzku
na 10 dni v mesiaci a 18. decembra 1920 zastavuje vyrobu Uplne. Ako hlavna
pri€inu zastavenia udava nedostatok odbytu. Pred vojnou vyrabala zlie-
vaCtske formy a strojové sucCiastky vyluCne pre madarsky trh. Vyvoz do
Madarska jej bol znemoZneny a v CSR tovar nemohol byt odpredany pre
nemoznost” konkurencie s ¢eskymi zavodmi. V Case zastavenia vyroby mala
na sklade 80 vagonov liatiny a 1,255.000 Ké&s dlhu. Aby mohla dalej pra-
covat, Ziadala Statne objednavky a finan€nd podporu. Neskdr zavod Uplne
zanikol.122

Zlievaren K. Kachelmana vo Vyhniach pocas krizy niekolkokrat obme-
dzuje vyrobu. 17. aprila 1923 zastavuje prevadzku a podnik likviduje.
PriCina — nedostatok odbytu.123

Firma 0. Jacobs v KoSickych Hamroch pracuje uz od roku 1921 obme-
dzene. V roku 1922 zamestnava 30 zlievacov oproti predvojnovym 100 a
vyréba 4 vagény liatiny mesaCne oproti predvojnovym 16—18 vagonom.
Za rok 1921 utrpela 700.000 K¢s straty. Pri¢ina — vysoké dane a Zelezni¢né
tarify.124

Gsermelyho Zelezolejaren v KoSiciach obmedzuje vo februari 1922 vy-
robu na tri dni v tyZdni a prepista Cast' robotnikov. Celkova produkcia
Cinila roku 1922 30% predoslej.125

Kriza spdsobila aj v tomto odbore Zeleziarstva Uplnu stagnaciu a zanik
velkej Casti podnikov. Kriza postihla samozrejme i mensie zavody stro-
jarenské a kovorobné. Pracu obmedzuju alebo Uplne zastavuji tovarne
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Perl a syn v Seredi, Svédska tovaren na patentné podkovaky v Novom Meste
nad Véhom, Hindros a Hunger v Rimavskej Sobote, A. Drozdy v Parkani,
J. Harmata v SpiSskom Podhradi, L. Antonyi v Gelnici, Slovenska kosarfa
v Bratislave a mnohé iné.

Zo zavodov na vyrobu pol'nohospodéarskych strojov boli najdolezZitejSie
luCemska tovaren na polnohospodarske stroje a Spojené zéapadoslovenské
strojarne v Trnave. Okrem toho existoval rad menSich zavodov. Ich posta-
venie v novej republike bolo zvIast' tazké. Ich predoslé hlavné odbytisté
Madarsko bolo teraz ,pre zdkaz dovozu strojov nepristupné a zaostalé pol*-
nohospodarstvo na Slovensku skonzumovalo len Cast’ ich vyrobkov. V Ces-
kych krajinach neboli schopné konkurencie.

Lucenska tovaren oznamuje 13. augusta 1921 Ministerstvu pre spravu
Slovenska:126 ,,NaSe sklady su pIné strojov. Vycerpali sme vSetky peniaze
a Uver.” V dbsledku tejto situdcie zastavila tovaren 1. septembra 1921
prevadzku. Tovarefi v Trnave sa pocas krizy zaoberala vo svojich podnikoch
»len opravou polnohospodarskych strojov, pretoze v poslednych rokoch
vyroba sa nam voObec neoplacad”.127 Z mensich podnikov tovaren na hospo-
darske stroje v Rimavskej Sobote si staZuje uZ v septembri 1920, Ze méa
sklady preplnené hotovymi vyrobkami. Firma nemala kapital. Pri akciovom
kapitali 400.000 K&s mala 300.000 K¢s dlhov. Pomoc jej nemohol poskytnat
ani hlavny akcionar podniku Hospodéarska banka v Rimavskej Sobote, lebo
ani ona nemala finan¢né prostriedky na jej podporu. Nedostatok kapitalu
bol taky velky, Ze podnik nemohol zohnat peniaze ani na dohotovenie uz
zakupenych polotovarov. PoCas krizy podnik zastavil pracu Gplne.

Za zmienku stoji eSte drobnd domécka hdmomicka vyroba hospodar-
keho nécinia. Tato sa sustredila na Slovensku, hlavne v Medzeve a Von-
driSeli (vyroba lopat a rylov), v Stési, v Slovenskej LupCi (vyroba noZov).
Tento priemysel trpel hned od vzniku republiky nadvyrobou. Jeho hlavnym
odberatel'om pred vojnou boli trodné madarské niziny, Bulharsko, Rumun-
sko a Juhoslavia, pri vyrobe noZov hlavne uhorsky erar (armada, Zeleznice,
tabakova rézia). V doésledku colnej ochrany susednych Statov tieto odiby-
tistia stratili. Vyvoz noZzov okrem toho Ceskoslovenska vlada zakazala.

Firmy H. Komporday a J. Wlaslowitcs v Stése oznamuju uZ v sep-
tembri 1920, Ze zastavia vyrobu pre nedostatok odbytu. Madarské Minister-
stvo narbdnej obrany objednalo 40.000 dyk, avSak ceskoslovenska vlada
ich vyvoz zakazala. Pri vyrobe tohto tovaru sa Uplne financne vycerpali
a kedZe vyrobeny tovar nemohli odpredat, boli nateni vyrobu zastavit'.
V zaujme umozZnenia dalSej vyroby Ziadaju:128 1. umoZznit’ vyvoz vyrobkov,
2. Gver 200.000 K¢&s, 3. Statne dodavky. V marci 1922 zamestndva podnik
J. Wilaslowitcs 30 robotnikov z pévodného poctu 150 a celkova produkcia
Cinila jednu Sestinu predvojnovej. H. Komporday prepustil v tom istom
mesiaci 80% osadenstva.

Hamre v Medzeve zastavuju vyrobu uz roku 1921. Valutdame pomery
im znemoznili konkurovat nemeckym a rakiskym vyrobkom doma i v za-
hrani¢i. Na sklade mali podl'a odhadu Obchodnej komory v KoSiciach pol-
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ro€nd produkciu. Podniky boli Gplne finan€ne vycCerpané. Over pre ne-
dostatok pefazi nemohli dostat, a ked, museli zan platit aZ 16% drokov.
Podniky Ziadaju Statne dodavky a lacny Gver. Bez poskytnutia podpory zo
strany Statu poklada Obchodnd komora v KoSiciach ,,ich boj o udrZanie
dal3ej existencie za beznadejny”.129

Celkove kovopriemysel zamestndval podla madarskej priemyselnej
Statistiky roku 1910 na Slovensku a v Zakarpatskej Ukrajine (Karpaten-
landern), bez vyroby strojov, v 62 zdvodoch zamestnavajucich viac ako 20
robotnikov, 14.700 ludi. Naproti tomu roku 1924 zamestnaval cely kovo-
priemysel v tychto krajindch v 2270 zavodoch 7600 robotnikov.130 Roku
1924 zamestnaval teda jeden podnik priemerne 3 robotnikov, z ¢oho vidime,
Ze iSlo predovsetkym o zivnostnicke podnikanie. Porovnanie tychto Cislic
poukazuje na Uplny zanik vacSieho kovoroibného priemyslu na Slovensku
v dosledku krizy v rokoch 1921—1923.

* * *

Ku kovopriemyslu sa radi i priemysel emailovy. Na Slovensku bol po-
merne silne zastupeny. Roku 1910 pracovalo 7 zavodov tohto odboru, ktoré
zamestnavali 3663 robotnikov.13l Boli to podniky v Bratislave, PetrZalke,
Fil'akove, Lucenci, Matejovciach a v Hronci. Emailka vo Fil'akove od 15.
aprila do konca oktobra 1919 vébec nepracovala. Po zaCati vyroby v no-
vembri 1919 nastala pre zavod dobra konjunktura, takze neustale rozsiruje
vyrobu. V septembri 1920 zamestndva uz 800 robotnikov oproti 400 roku
1914 a 250, s ktorymi zaCala vyrobu po vojne. V druhej polovici roku 1920
sa vSak uz zaCina prejavovat viaznutie odbytu. Len poCas letnych mesiacov
stornovali objednavky 4 podniky v sume 4,086.000 K&s. A tak uz koncom
augusta 1920 oznamuje inZ. Kleveta, ktory bol na indpekénej ceste po
zavodoch juzného Slovenska, Ze fil'akovska smaltoviia ma na sklade 5000
vagonov tovaru.l®2 Vzhladom na slaby odbyt zaCina tovaren prepustat
robotnikov a redukovat’ vyrobu. Vo februari 1922 prepusta 100 robotnikov
a v juali toho istého roku zastavuje vyrobu Uplne. Do6vodom toho je,
oznamuje Ustredny svaz ¢s. priemyselnikov v Bratislave, Ze vSetky
objednéavky z cudzozemska boli v poslednom Case zruSené pre néhly vzostup
nasej koruny.133 Zastavenie prace trvalo len kratky €as. V novembri toho
istétho roku pracuje zéavod s 300 robotnikmi. ,NaSa existencia je vSak
ohrozena — oznamuje firma slovenskému oddeleniu Ministerstva obchodu
— pretoze musime platit o 40% vysSie dopravné tarify ako Cesky prie-
mysel.”134 V dalSom obdobi zdvod nepretrZite pracuje a stava sa najvacsim
emailovym podnikom na Slovensku.

Lucenské zavody zalinaju redukovat vyrobu roku 1921. S. Stemlich
obmedzuje vyrobu vo februari 1922 na tri dni v tyZdni a 17. jula 1922 Gplne
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zastavuje prevadzku. J. Rakottya zastavuje vyrobu 1. oktobra a zanika.
Otl)a zavody udavaju za pricinu zastavenia prevadzky nedostatok kapi-
talu.13%

Smaltovna v PetrZalke prepusta Cast' robotnikov v marci 1922 a obme-
dzuje pracovny ¢as na 4 dni v tyzdni. 31. augusta 1922 prepista zastavSich
395 robotnikov a zriadencov a vyrobu zastavuje. Ako pri€inu uvadza nahly
vzostup €s. koruny.136

Celkove pracovali roku 1922 len dva zo siedmich emailovych podnikov
na Slovensku. Zamestnanost' Cinila v tomto roku 29% predvojnovej. Roku
1923 pracovali tri podniky a zamestnanost’ Cinila 27,5% predvojnovej.137

Pre hutnicku vyrobu je nevyhnutny magnezit, ktorého dolovanie bolo
na Slovensku hodne rozsSirené. V byvalom Uhorsku bol magnezit jeden z naj-
doélezitejSich exportnych produktov. Roku 1913 ¢inil vyvoz 88.470 tonl3
a smeroval hlavne do USA, Anglicka, Nemecka a Japonska.

V novom Statnom Utvare boli magnezitky eSte viac odkazané na vyvoz.
V prvych povojnovych rokoch im vyvoz neurovnané povojnové pomery
takmer znemoznili. V dalSich rokoch bol vyvoz stazeny uvalenim vysokych
dovoznych ciel v jednotlivych Statoch, hlavne v USA. SlUZnovsky drad
v Revlci roku 1921 oznamuje slovenskému oddeleniu Ministerstva obcho-
du,139 Ze ,teraz USA vysokym clom dovoz magnezitu celkom znemoZznili.
Na krytie domécej potreby podla slov riaditela Boda staCi 10% domécej
produkcie!” Odbytova situacia magnezitoveého priemyslu sa eSte zhorSuje
zastavovanim hutnickej vyroby v republike. A prave v tomto Kkritickom
Case zruSuje vlada doteraz platny zakaz dovozu magnezitu do CSR. Ako
posobilo toto opatrenie na magnezitovy priemysel na Slovensku, ukazuje
nadm list jelSavskej magnezitky priemyselnému inSpektoratu v Banskej
Bystrici.l46 Pise: ,,0d toho Casu, o naSa vlada zrusila zakaz dovozu uvede-
neho materialu z Pol'ska a Nemecka, nem6Zeme predat’ tri Stvrtiny rocnej
vyroby, pretoZe Pgliaci a Nemci pri zlom stave ich meny ruinujd nas domaci
priemysel a celé Cechy a hlavne Moravu zaplavuji magnezitom.”

Magnezitka v Hnusti zastavuje vyrobu koncom roku 1922 spolu s mag-
nezitkami v Burde a HaCave. JelSavska tovareri na magnezit zacina s obme-
dzovanim vyroby v mdji 1921 a Uplne zastavuje vyrobu v aprili 1922.
Tovaren v ChyZznej Vode zastavuje vyrobu 25. novembra 1922 a prepusta
celé osadenstvo.

Celkove v rokoch 1922—1923 pracoval magnezitovy priemysel na Slo-
vensku s poloviénou kapacitou.14l

* * *

Priemyselna kriza ma zhubné uCinky na postavenie robotnickej triedy.
Zastavovanie a obmedzovanie vyroby pripravuje o zarobok desattisice l'udi.
Rezervnd armada nezamestnanych pocas krizy ohromne vzrastd. V CSR
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dosiahol pocet nezamestnanych vrchol v januari 1923, ked' Cinil 441.075.14*
NajhorSie ibolo postihnuté robotnictvo na Slovensku. Takmer Uplné ochro-
menie slovenského priemyslu, zanik niektorych priemyselnych odvetvi
znamenal obrovsky vzrast nezamestnanosti. UZ v aprili 1921 piSe Pravda
chudoby: ,,Nezamestnanost sa tak rychlo Siri ako ndkazliva choroba, brany
tovarni sa zatvaraju pred hladujucim davom, l'udia su vyhéanani na ulice.”
Uradna Statistika vykazuje v polovici roku 1922 ma Slovensku 7000—8000
nezamestnanych. Tieto Udaje sU v8ak velmi skreslené. Na Slovensku bolo
malo sprostredkovatel’ni pracel4d (roku 1922 len 4), takZze v niektorych
krajoch robotnici vobec nemali moznost’ sa hlasit. Skutocny stav bol ovela
vysSi. Podla udajov konferencie odborovych Ustrednil4d bolo na Slovensku
v polovici, roku 1922 80.000 nezamestnanych. NajvacSia nezamestnanost’
bola v oblastiach banskych a Zeleziarskych. Tak napr. v spiSskom Zelezo-
rudnom okruhu bol v januari 1923 stav nezamestnanych takyto: Krompachy
— 1800 nezamestnanych, Nizné Slovimky — 800, Jaklovce 120, Zakarovce
a Mériahuta 800, Kotterbachy 1000, Bindt 450, MarkuSovce 500, Spisské
Podhradie 200, Prakovce 350, Rolova Huta 200 atd. VacSina z tychto robot-
nikov bola odstudend na trvali nezamestnanost, pretoZze zdvody v Krom-
pachoch, Slovinkach a i. zastavili vyrobu natrvalo a stroje demontovali.
Pritom to bol kraj chudobny, takze ,robotnikom nie je mozné ani pri
najlep3ej voli v okrese v akomkol'vek odvetvi priemyslu, pol'nohospodarstva,
lesnictva ndjst’ ndhradné zamestnanie”, oznamuje slovenskému oddeleniu
Ministerstva socialnej starostlivosti gelnicky okresny néacelnik Mares.145
Robotnici boli takto odkazani na podporu v nezamestnanosti.

Podpory v nezamestnanosti €inili v obciach do 7000 obyvatel'ov 8 K¢s
denne, vo vacsich obciach 10 Ké&s denne.l46 V januari 1923, v Case najvacsej
nezamestnanosti, boli podpory zniZzené o 3 KCs denne.l47 VVySka podpdr pri
vysokych cenach Zivotnych potrieb nezaru€ovala ani biedne Zivorenie.
Nezamestnani boli vystaveni biede a hladu.148

No nie vSetci nezamestnani dostavali podporu. V januari 1925 bolo
v Rimavskosobotskom okrese 400 nezamestnanych, z ktorych len 8 dosta-
valo podporu.14 Podl'a zdkona o podpore v nezamestnanosti z augusta 1921
nemal na podporu narok robotnik, ktory Strajkoval alebo bol z prace vyluce-
ny vlastnou vinou, dobrovol'ne opustil pracu bez zavaznej priCiny. Na podpo-
ru nemal narok ten, kto dostaval nemocenské a starobné. Z podpory boli
vylaceni vSetci sezénni robotnici. Narok na podporu stracal robotnik, ktory
bol 6 mesiacov nepretrzite podporovany, ktory zanedbal ohldsenie v spro-
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w PodrobnejSie o probléme hlasenia sa nezamestnanych na Slovensku hovori O. Kapp.
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stredkovatel'ni prace, nenastupil alebo opustil nidzova pracu. Takéto a
pgdobné ustanovenia umoziovali Stdtnemu apardtu podporu kedykol'vek
odmietnut.

O podporach v nezamestnanosti rozhodoval s kone¢nou platnostiou
byrokraticky Statny aparat — okresny Urad. Aky postoj zaujimali tito lokaji
burZoazie k udelovaniu podp6r, svedCi priznanie spominaného getnického
okresného nécelnika Mare$a.l50 Vo svojom liste SOMSS piSe: ,,Ja sdém po-
vaZzujem podporu v nezamestnanosti za velké zlo, pretoZe sa podpory zne-
uziva ku zédhalCivému spdsobu Zivota, preto kazdym krokom podpory zasta-
vujem.” Okresny nacelnik v Rimavskej Sobote navrhuje 26. juna 1923,151
aby sa vyska podpory zredukovala o jednu tretinu, pretozZe tak bude robot-
nictvo prinutené ku intenzivnejSiemu hladaniu prace. Neudelenim alebo
zasta1\5/2en|’m podpory ocitli sa robotnici v ,zU0falej situacii — nemozZnosti
Zit”.

Okrem nezamestnanosti boli tu tisice polozamestnanych robotnikov,
pracujucich niekol'ko dni v tyZzdni. Krajinska skupina Ustredného svézu
priemyselnikov uvadza vo svojej vyrocnej zpravé za rok 1923, Ze pocCas
krizy pracovalo s plnou kapacitou len 15—16 priemyselnych podnikov. Teda
na Slovensku pracovala obmedzene vacSina podnikov. Pritom pracovny cas
v niektorych zéavodoch bol len jeden den v tyZzdni. A nésledky polozamest-
nanosti pre robotnicku triedu ,,nie si menej pustosivé, &no, posobia Casto...
eSte pustoSivejSie ako Uplnd nezamestnanost™.153

Ani zamestnani robotnici nezili omnoho lepSie. Kriza priniesla vieobecny
pokles miezd. ZniZzovanim miezd kapitalisti prenaSaju bremena krizy na
robotnicku triedu. Slovenské oddelenie Ministerstva obchodu piSe v mesac-
nom hlaseni Kancelarii prezidenta republiky za mesiac august 1922,154 ,.aby
sa podnikom Ciastocne pomohlo, prikro€uje sa k v8eobecnému zniZovaniu
miezd”. V zniZzovani miezd pomahala kapitalistom vlada. Ministersky pred-
seda Cerny vyhlasil delegécii priemyselnikov,1% Ze ,stabilizacia” robotnic-
kych miezd vo vSetkych odvetviach priemyslu bude jednou z hlavnych
povinnosti vIady.

Utok na robotnicke mzdy bol zvlast' prudky na Slovensku, kde si kapi-
talisti stdle staZovali na vysoké mzdy ako pri¢inu vysokych vyrobnych
nakladov a nemoZnosti konkurencie. Tieto tvrdenia vyvracia ich vlastny
organ Obchodnd komora v Banskej Bystrici, ked' o pri¢inach vysokych na-
kladov hovori:15% ,,Vysoké vyrobné naklady len Ciastocne zapriCinuju vysoké
robotnicke mzdy, vaZnejSou zloZkou su UZasné dopravné a danove tarchy.”
Vysoke tarify a dane boli vSak zbrafiou Ceskej burZzoazie v konkurenénom
boji s burZzodziou mensinovych narodnosti. Tychto vyhod sa Ceska burZoazia
nemohla vzdat. Preto zaCina sama UtoCit' na robotnicke mzdy a podporuje
v tom i burZoaziu na Slovensku. Mzdy boli poCas krizy znizené o 30—40%.
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Kriza zvlaSt postihla robotnicku mladez. Pri prepustani z prace bola
predovsSetkym postihnutd mladez, a to hlavne preto, aby jej Stat nemusel
vyplacat’ podporu v nezamestnanosti. Okresny Urad v Banskej Bystrici
oznamuje slovenskému oddeleniu Ministerstva sociélnej starostlivosti,157
Ze ,,budu prepustené len mladSie osoby, ktorym podpora v nezamestnanosti
neprinalezi, takZze vyplaty podpory v nezamestnanosti nenavrhujem”. Na
druhej strane sa vyuZivala detska praca, ktord bola lacnejSia a vytlacala
zo zamestnania dospelych. Tak u firmy K. Kachelman vo Vyhniach pracovali
poCas krizy len ucni, aby podnik nemusel platit' vy$Sie mzdy dospelym
robotnikom. Deti sa takto Casto stali ZiviteI'mi rodiny. Zivnostensky inSpek-
tor v Lucencils8 navrhuje roku 1923, aby vlada povolila zamestnavat’ 12—14-
rocné deti, lebo s vo vyrobe ,,nenahraditel’né a sa Zivitelmi rodiny”.

Kriza zhorSuje i zdravotné a bytové pomery robotnictva. Zivnostensky
inSpektor v LuCenci konStatuje,159 Ze ubytovanie robotnikov je priamo
kritické. V miestnosti 15 m3 sa tiesnila osemclenna rodina. V banickej
koldnii v Handlovej sa v bytoch svietilo smolnymi faklami. Cez strechy
domov tieklo. V jednej izbe byvali 2—3 rodiny. Sami banici piSu o svojich
bytoch, Ze su horSie ako direktorove mastale. Takéto byty boli pareniskom
choréb. O zdravotnych pcmeroch_robotnickej triedy vystizne hovori sve-
dectvo ministra zdravotnictva v Cerného vladde Prochazku. Tento bol roku
1922 nuateny konstatovat’,160 Ze ,,s0 v Prahe byty, ktoré sa uprazdnili dvakrat
(t. j. od prevratu) tym, Ze ich obyvatelia vymreli na tuberkul6zu”. Zdravotné
pomery na Slovensku boli eSte horSie. Roku 1923 pripadlo na Slovensku na
100.000 obyvatelov 201,4 amrti na tuberkul6zu, v Cechach 150,9. Celostatny
priemer bol 170,6.16

Uplné ochromenie priemyslu a nezamestnanost na Slovensku mali za
nasledok masovy Utek do zahraniCia — vystahovalectvo.162 Roky 1920—1924
st rokmi obrovského vzrastu vystahovalectva zo Slovenska. Pocet vysta-
hovalcov vzrastol z 13.373 roku 1920 na 35.199 roku 1924. Naproti tomu
z Ceskych krajin sa vystahovalo roku 1923 16.678 os6b. Najviac vystahoval-
cov roku 1923 sa grupovalo zo skupiny kovorobnych zamestnani, hutnictva
a banictva. Podstatna Cast' tychto vystahovalcov pochadzala zo Slovenska,
kde v tychto rokoch banicky priemysel stagnoval a Zeleziarstvo takmer
Uplne zaniklo.

Burzoazia zarabala i na biede slovenského ludu, na vystahovalectve.
Americko-slovenska banka Ziada roku 1921 slovenské oddelenie Mmister-
sva obchodul63 o vysadné pravo ,skoncentrovat’ na seba vystahovalecky
ruch do Ameriky (z CSR), ktory je hlavne zo slovenskej Casti nasej republi-
ky dost’ Culy”.

Ruka v ruke s hospodarskym utokom burZzodzie na Zivotni Uroven
pracujacich mas Siel jej utok na politické prava ludu. UZ roku 1921 bol
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vydany zakon o zavodnych radach, ktory z revolu¢ného cCinitela urobil
krotky orgén, ktory mal byt vypocuty len v pripadoch hromadného pre-
pustania robotnikov. Roku 1922 sa burzoazii za pomoci socidlnych demo-
kratov podarilo rozbit' jednotu robotnickych odborov. Po atentate na Ra-
Sina vydava roku 1923 zdkon na ochranu republiky, roku 1924 zakon obme-
dzujuci tlaovu slobodu. Otok burzoazie smeroval predovsetkym proti ve-
ducej sile pracujacich mas, organizatorovi a vodcovi boja robotnickej triedy
— proti KSC. Proti tejto bol namiereny zakon na obranu republiky i tlaCovy
zdkon. Zakon na obranu republiky nebol nikdy pouZity proti skuto€nym
nepriatel'om republiky, Henleinovi a Hlinkovej slovenskej ludovej strane,
no podla neho boli zatvarani komunisti za pahu spomienku Sovietskej
armady alebo vykrik Nech Zije SSSR.

| burZodzia na Slovensku vyuZiva hospodarsku krizu, zastavovanie a
obmedzovanige vyroby predovSetkym na potlaenie revolu¢ného hnutia, na
boj proti KSC. Majitelia tovarni natia robotnikov vystupovat' z KSC a pre-
stupovat’ do burZzoaznych stran. Majitel’ sklarne v Malinci S. Kuchynka sl'tbil
pri zastaveni vyroby, Ze zaCne opat’ pracovat, ak robotnici vstlpia do kres-
tanskych odborov. Ked tak Cast' zastraSenych robotnikov urobila, vyrobu
sice neobnovil, ale zamestnaval ich prednostne pri nudzovych pracach.164
Pri obmedzovani prevadzky predovsetkym prepustajua robotnikov-komu-
nistov. Zprava Coburgovych zavodov v Trnave oznamuje v auguste 1922,165
Ze v dobsledku nedostatku odbytu musi obmedzit' prevadzku asi o tretinu
a ,,tymto sp6sobom sa zbavit' podvratnych Zivlov v robotnictve”. Robotni-
kov-komunistov obyc€ajne uz spat do prace neprijimali. Pri zahajeni prace
v maji roku 1923 zprava tovarne na papier a celulézu v Ruzomberkul6t pri
vybere robotnictva volila taky postup, Ze ,,neprijala do prace nikoho z vod-
cov a Clenov komunistickej strany”.

V rokoch hospodarskej krizy vidime teda vSestranny utok burZodzie
proti pracujucim masdm. Robotnicka trieda sa vSak na tento Utok burZoazie
neprizerala ne€inne. Mala uZz na cele stato€ného obrancu svojich prav,
vodcu a inSpiratora boja za tieto prava, KSC! PoCas krizy organizuje
strana Strajky a boje proti zniZovaniu miezd, prepustaniu robotnikov a
zatvaraniu zavodov. Roky hospodarskej krizy su rokmi urputnych tried-
nych zépasov. Roku 1921 bolo na Slovensku 45 Strajkov v 173 zavodoch,
roku 1922 46 Strajkov v 217 zavodoch, najvyssi pocet, aky bol kedy za
predmnichovskej republiky dosiahnuty. Medzi najvacSie patril Strajk ba-
nikov Rimamuranskej spolo¢nosti, Strajk kovorobotnikov a pat tyZdfov
trvajuci Strajk papierenskych robotnikov. UZ zaiatkom krizy bola situécia
takd vyostrena, Ze 11. maja 1921 minister s plnou mocou pre Slovensko
Micura je nuteny hlasit’ prezidiu vIady:167 ,,Hrozi nebezpeCenstvo, Ze dbjde
opat’ ku vSeobecnému Strajku.”

V niektorych oblastiach robotnici svojim bojom znemoZnili prepusta-
nie z prace a ziskali si reSpekt burZzodznych tradov. O jednom zhromazdeni
handlovskych banikov piSe okresny nacelnik Novak Zupnému dradu v Ni-
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tre:168 ,,Priebeh schédze bol taky napnuty a nalada posluchafov taka roz-
hor€end a bojovna, takZe nedoslo k rozpusteniu schddze, pretoZe bola obava,
Ze by doSlo k prudkym zraZzkam medzi Fudom a zosilnenou Cetnickou
asistenciou”. Hlohovskd vozova tovaren si 14. januara 1922 stazuje Mi-
nisterstvu s plnou mocou pre Slovensko,169 Ze pomery v tamojSom Kraji
boli také kritické, Ze ,,prepustenie i jedného jedinkého robotnika bolo
vylucené”.

Treba v8ak pripomenut, Ze vacSina bojov robotniciej triedy v tomto
obdobi neskoncila splnenim vyty€enych poZiadaviek. BurZoazii sa za pomoci
socialnych demokratov podarilo zlomit' boj robotnikov, odburat’ mzdy a po-
litické prava proletariatu. V rokoch hospdarskej krizy poloZila zéklady
docCasnej politickej i hospodarskej stabilizicie kapitalizmu.

* * *

Z uvedenych faktov vyplyva, Ze vznikom CSR sa materialne postavenie
slovenského pracujuceho Fudu podstatne nezlepSilo. Mame sluboval pred-
stavitel’ Ceskej burZoazie Benes,110 Ze ,Slovensko je krajina, ktora Caka
priamo ohromny rozkvet hospodarsky a_ktora bude raz pravou pokladni-
cou pre obyvatel'stvo, ktoré ju obyva”. Ceska a slovenska burzoazia neve-
dela, a ani nemohla, za predmnichovskej republiky zabezpecit' pracujucemu
f'udu Slovenska pracu a chlieb.

A? dnes, ked' vlddu do svojich rdk prevzal l'ud na Cele s KSC, usku-
toCnuja sa vSetky tuzby, za ktoré slovensky pracujuci l'ud za predmnichov-
skej republiky bojoval a ktoré tato nevedela splnit. V naSej F'udovodemo-
kratickej Ceskoslovenskej republike stava sa za pomoci bratskej Ceskej
robotnickej triedy zaostalé Slovensko krajinou s mohutnym priemyslom,
krajinou Stastného, socialistického zajtrajska.

ir8 Krajsky archiv 1. Bojnice 1646/1923.
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