ROZHLADY

JAN KUZMIK
PREHLAD SLOVENSKEJ HISTORICKEJ BIBLIOGRAFIE

K problematike historickej bibliografie

Prvé pokusy o uverejiiovanie bibliografickych popisov slovenskej kniz-
nej tvorby sa poja k r. 1851, ked' Slovenské pohlady uvefejnily zdznamy
slovenskych knih, teda i historickych, vydanych v rokoch 1850—1851,
ktoré urobil M. Dohnany. Zéaznamy neboly usporiadané do nejakého
systému. Az do polovice XIX. stor. sa u nas sustavne bibliografiou za-
oberd Michal Chraste k, ktory v tomto obdobi pracoval na rukopise
Dejin reCi a literatiry slovenskej, spracovanom vo forme bibliografie,
v ktorej material podla Gvodnej schémy mal byt rozdeleny na jedendast
oddielov. Z planovanych oddielov vSak rukopis (alebo len jeho zachovana
Cast) obsahuje popisy diel prvého oddielu (slovospyt), druhého oddielu
(pekné umenie), pre treti oddiel je vynechané volné miesto a Cast Svrté-
ho oddielu (dejepis). Podla Gvodnej schémy dejepis sa mal dalej delit
na 10 skupin, z ktorych je vSak spracovana iba prva skupina (dejepis
politicky), ktord obsahuje bibliografické popisy 21 kniznych prac (Cisla
406—426). Tym rukopis alebo jeho zachovana Cast v Archive Matice
slovenskej konci. Chréstekova praca je prvy pokus o slovenskd histo-
rickd bibliografiu. V rukopise ostala tiez Chrastekova listkova Slovenska
bibliografia do roku 1860, ktora obsahuje 446 listkov osmorkového for-
matu s popismi kniznych diel. Ako pokracovanie tejto rukopisnej biblio-
grafie uverejnil Chrastek v prvom rocniku Letopisu Matice slovenskej
(z r. 1834 s popismi 177 slovenskych alebo Slovenska sa tykajucich ino-
reCovych publikacii a Casopisov), dalej v ro¢niku LMS z r. 1867 Sloven-
sky knihopis za rok 1866 s 35 bibliografickymi popismi a v LMS z r. 1868
(sv. 1.—I1.) Slovensky knihopis za roky 1867 a 1868 s 93 popismi. Takto
sa Chrastek pokusil o celkové shrnutie slovenskej kniZznej tvorby. Treba
lutovat, Ze svoju bibliografiu nedokonCil a nevydal knizne. Po fiom Pavol
Roy uverejnil eSte v Letopise Matice slovenskej Slovensky knihopis za
roky 1869—1872. Na poli bibliografie dejin slovenskej literatlry nesustavne
pracovali tieZ Jozef Kohuth, A. Lombardini (r. 1879 uverejnil i bibliografiu
literatary o trenCianskej stolici), A. Szeberényi a i.
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V predposlednom desatroCi minulého storoCia vyrazny zaujem o biblio-
grafiu histérie Slovenska prejavil Ludovit V. Rizner, ktory uz v ro-
koch 1880—1895 spracoval rukopis Pramene k miestopisu Gzemia Slo-
vakmi obyvaného v rozsahu 415 stran. Materidl v tomto rukopise bol
spracovany abecedne, v skupindch podla jednotlivych miest, pricom jed-
notlivé bibliografické zaznamy v ramci jednotlivych miest boly usporia-
dané chronologicky. Material tohto rukopisu, ako aj ostatné bibliogra-
fické zdznamy z odboru historie a archeologie pouzil Rizner vo svojej
Bibliografii pisomnictva slovenského na sp6sob slovnika od najstarSich
Cias do konca r. 1900. S pripojenou bibliografiou archeologickou, historic-
kou, miestopisnou a prirodovedeckou. Rizner rukopis Bibliografie v ko-
necnej forme dokoncil koncom r. 1912 alebo zaciatkom r. 1913. KedZe na
Slovensku nenasiel nakladatela, predloZil ju Ceskej akadémii, ktora vak
az r. 1917 vydala z nej v Ceskej Uprave prvy svdzok prvého dielu, a r.
1927 druhy svazok prveho dielu. Potom sa vydania ujala Matica sloven-
ska, ktora postupne vydala vSetky diela za redakcie Dr. J. VICka a ne-
skor Dr. J. V. Ormisa, a to prvy r. 1929 (416 stran), druhy r. 1931 (509
stran), treti r. 1932 (362 stran), Stvrty r. 1932 (310 stran), piaty r.
1933 (270 strédn) a Siesty r. 1934 (268 stran). Riznerova Bibliografia je
vybudovand celkove na etnickom a ciasto€ne na teritoridlnom principe,
to znamena, Ze zahrnuje vSetku tvorbu knizni i Casopiseckd v jazyku
slovenskom, resp. Ceskoslovenskom z Gzemia slovenského, dalej vSetky
prace od autorov Slovadkov bez zretela na re€, v ktorej sU napisané, a
koneCne akékol'vek inoreové prace s materialnym vztahom k Slovensku
alebo k Slovadkom. PretoZze Riznerova Bibliografia je usporiadana abe-
cedne podla autorov, m& vyznam predovSetkym pre literdrnu historiu.
Tento nedostatok je s hl'adiska slovenskej historiografie Ciastocne napra-
veny tym, Ze autor doplnil svoju Bibliografiu niektorymi vecnymi hesla-
mi, a to najmé suhrnne shrnutou literatirou z niektorych odborov his-
torie. lde priblizne o 35 hesiel. Pre historika ma vyznam i mimoriadne
bohaté literatira, ktord shromézdil Rizner, k miestopisu Slovenska,
i ked ma velké medzery. Hoci nepozname, ktoré pramene pouZil autor
pri sostavovani miestopisnej slovenskej literatiry (v najSirSom smysle),
je tu zaregistrovand medzerovito madarskd a latinsk& kniznd tvorba
s vecnym vztahom Kk slovenskému Gzemiu, o ¢om sme mali moZnost’ pre-
svedCit’ sa pri sUpise inorecovych knih a inych tlaCiv tykajucich sa Slo-
venska a Slovdkov. Okrem tohto nedostatkom je, Ze v ramci skupin
miestopisnej literatlry k jednotlivym slovenskym miestam sU kniZzné préa-
ce popisané len velmi neuplne, s uvedenim autora, skrateného titulu,
miesta a roku vydania, bez udania formatu a stran. Kedze vieme, Ze Riz-
ner excerpoval madarské sthrnné bibliografie, nemame vysvetlenie k o-
tdzke medzerovitosti ¢o do poCtu i nelplnosti jednotlivych popisov, najméa
z madarskej a latinskej kniznej literatry so vztahom k Slovensku. No
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i tak jeho supis historicko-topografickej literatary jednotlivych sloven-
skych lokalit nahradza nedostatok Specialnej bibliografie podobnej lite-
ratry u nas, aspon po r. 1900.

Rizner v Bibliografii pisomnictva slovenského zaradil skupiny miestopis-
nej literatary jednotlivych miest a inych lokalit abecedne v celkovom ramci
bibliografie. Shrnul predovSetkym literatru o jednotlivych hornouhor-
skych stoliciach (Abauj, Bratislava, Hont, Liptov, Nitra, Novohrad, Orava,
Spis, Saris, Tekov, Turiec, Trenéin, Zvolen). Osobitne je shrnuta literatdra
o Povazi-Véhu (IV. diel, str. 141—143, 75 zaznamov). Jednotlivé mesta
s v bibliografii zaradené abecedne podla podstatného mena v nazve. Z nich
literatira o Novej Bani obsahuje 23 zaznamov (dalej len skratka z.),
0 Banovciach 20 z., o Bratislave 338 z., o Banskej Bystrici 125 z., o Povaz-
skej Bystrici 27 z., o BytCi 36 z., o Have 35 z., o Svatom Juri 42 z., o Kez-
marku 87 z., o Klastore pod Znievom 65 z., 0 KoSiciach 157 z., o Kremnici
143 z., o Krupine 60 z., o Levoci 107 z., o Lucenci 37 z., o Martine 98 z,,
o0 Modre 45 z., o Nitre 111 z., o SpiSskej Novej Vsi 40 z.,, o Novom Meste
nad Vahom 34 z., o Novych Zamkoch 60 z., o Pezinku 42 z., o Poprade 20 z.,
o PreSove 103 z., o Prievidzi 45 z., o Roznave 71 z., o Skalici 58 z., 0 Ri-
mavskej Sobote 36 z., o Banskej Stiavnici 189 z., 0 Trnave 127 z. a 0 Zvolene
64 z. okrem inych miest. Je pozoruhodné, Ze najviac zaznamov je o stoli-
ciach a mestach narodnostne mieSanych, o ktorych vychadzaly vo zvySe-
nom meradle knizné i ¢asopisecké prace prislusnikov tu Zijlcich narodnosti.
Typickym prikladom je literatara o SpiSskej stolici a spiSskych mestach,
z ktorej vSak Rizner zachytil len Cast.

Zaujimavé je porovnanie poctu zaznamov o jednotlivych slovenskych
kapel'nych miestach v Riznerovej Bibliografii, lebo pocet literdrnych prac
o nich je najlepSim meradlom, akej povesti sa téSily v Uhorsku i v zahra-
ni¢i. Z nich po€tom zdznamov na prvom mieste stoja Trencianske Teplice
(73 z.) a PieStany (61 z.). Pritom Rizner zachytil bibliograficky okrem prac
tykajucich sa jednotlivého klpelného miesta zpravy o slovenskych kupe-
l'och len z niekol'kych vSeobecnych publikacii o kupeloch Uhorska, avSak
takychto publikéacii je v réznych reCiach znané mnozstvo. Rizner venoval
tiez pozornost bibliografickému supisu literatdry o slovenskych hradoch,
napr. o Devine, Beckove, Cervenom Kameni, Broviku, Muréni a i. Litera-
tdra o hradoch Nitra, Bratislava, Zvolen a i. je zaradena medzi literatarou
prisluSnych miest.

Osobitnd skupinu v Riznerovej Bibliografii tvoria supisy Zivotopisnej
literatdry o jednotlivych slovenskych spisovateloch, ktoré su zaradené za
stpismi vlastnych prac jednotlivych autorov. Tak literatdra o J. Kollarovi
a P. J. Safarikovi obsahuje po 4 strany zéaznamov, o St. Moyzesovi 102 z.,
0 J. Hollom 93 z,, 0 J. M. Hurbanovi 91 z., o M. Bélovi 58 z., o L. Bartholo-
maeidesovi 58 z., o L'. Stdrovi 55 z., o J. Palkovicovi (bratislavskom) 54 z.,
0 M. M. Hodzovi 49 z., o J. Palarikovi a S. TomaSikovi po 46 z., o F. V. Sa-
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sinkovi 45 z., o Vajanskom 42 z., o InStitorisovi-MoSovskom 40 z., o V.
Pauliny-Tothovi 39 z., o Hviezdoslavovi a D. Lichardovi po 36 z, 0o M.
Hattalovi 32 z., o J. Hanulikovi 28 z., 0 J. Zdborskom 27 z., o L. V. Rizne-
rovi 25 a o J. Viktorinovi 20 z., okrem inych. Osobitne eSte treba pripome-
nat, Zze Rizner v I. diele na str. 131—132 shromézdil pod heslom Biblio-
grafia 52 udajov o kniznych i Casopiseckych pracach bez zretela na rec,
v ktorej su pisané, z ktorych viaceré su vSak uverejnené na pokracovanie
i vo viacerych ro€nikoch jednotlivych Casopisov. Z nich Strnést’ Casopisec-
kych prac bolo uverejnené alebo v slovencine alebo aspofi v slovenskych
Casopisoch (napr. vo viedenskych Slovenskych novinach).

I ked nezatvarame oti pred skutoCnostou, Ze Riznerova Bibliografia pi-
somnictva slovenského ma rad nedostatkov najma ¢o do Uplnosti jej ma-
teridlu i Co do systému spracovania, uvedomujeme si dobre, za akych taz-
kych pracovnych okolnosti toto mimoriadne rozsiahle dielo Rizner vytvo-
ril. Vieme, Ze svoju pracu robil svédomité a s laskou k veci a ak i napriek
tomu sa nevyhol urCitym nedostatkom, treba to pricitat’ vtedajSim pomerom,
ktoré slovenskému bibliografovi nedavaly primerané moZnosti na vSestran-
né rozvinutie jeho prace. | tak v3ak Riznerova Bibliografia dobre splnila
svoje poslanie hlavne s hl'adiska slovenskej literarnej histdrie, ale Ciastocne
i s hladiska slovenskej historiografie a zaleZi len na sucasnych bibliogra-
foch, aby jej neuplnosti, hlavne pokial ide o kniZznu tvorbu Slovékov, do-
pmili, resp. aby pripadné omyly korigovali.

Prvy krok v tomto smere urobil Dr. Jan MiSianik, ktory r. 1946
vydal Bibliografiu slovenského pisomnictva do konca XIX. stor. (Doplnky
k Riznerovej Bibliografii) v rozsahu 300 stran, v ktorej shrnul okolo 3050
popisov, doplnkov a oprav kniznych vydani a 233 rukopisov. Pre dopin-
kovy charakter svojej Bibliografie pridfzal sa tychZe zésad supisu, aké
pouZil Rizner. Dopliioval i popisy kniznych vydani k miestopisu Slovenska,
ktoré Rizner nenazna€il, avSak najma z inoreCovej literatdry o Slovensku,
ktoru Rizner taktieZ nezaznaCil, zachytil len pomerne mald Cast.

Po r. 1900 slovenska bibliografia eSte nestacila spracovat’ ani kniZznd ani
Casopiseckl tvorbu slovenskd a ani Specidlnu bibliografiu slovenskej his-
térie. AZ r. 1944 vysla ako odtlacok z Historického shornika Bibliografia
slovenskej histérie 1939—1941 nadkladom Matice slovenskej v rozsahu 56
stran, v ktorej bol spracovany material v oddieloch: 1. Bibliografia. 2.
Edicia — Teoria — Prax. 3. Knihovnictvo. 4. Muzejnictvo. 5. Archivnictvo.
6. Genealdgia. 7. Paleografia-Heraldika-Sfragistika. 8. Historiografia-Vy-
ucovanie. 9. Svetové dejiny politické. 10. Svetové dejiny cirkevné. 11. Sve-
tové dejiny kulttrne. 12. Slovenské dejiny vSeobecné. 13. Slovenska predhis-
téria. 14. Slovenské dejiny do r. 1848. 15. Slovenské dejiny od r. 1848/49 do
r. 1890. 16. Slovenské dejiny do r. 1942. 17. Slovenské dejiny miestne. 18.
Slovenské dejiny cirkevné. 19. Dejiny slovenskej literatlry, re€i a novin. 20.
Dejiny divadla. 21. Dejiny filozofie. 22. Dejiny Skolstva. 23. Dejiny vytvarné-
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ho umenia. 24. Dejiny hudby. 25. Dejiny rozli¢nych kultarnych odvetvi. Ma-
terial pre tato pracu excerpovali Dr. Bokes, Dr. Polia, Dr. Jankovic, Dr. Du-
bay a G. Sedlak. Celkove sa excerpovalo 34 slovenskych ¢asopisov a novin,
1 Cesky Casopis, 25 madarskych (z toho jeden v anglickej, jeden vo fran-
clzskej a jeden v talianskej reci) a 9 nemeckych Casopisov. VSetky skupiny
obsahuju spolu 1068 Cislovanych popisov, pricom sa za jeden popis povazu-
je popis knizného vydania s referatmi o tomto vydani, takze skuto¢ny pocet
bibliografickych zdznamov je znacne vySSi. V rdmci skupin su popisy uspo-
riadané podla vecnej slvislosti a miestami i podl'a zasad chronologického a
abecedného usporiadania, av3ak tato skutoCnost’ pre lepSiu orientaciu mala
byt zvyraznena i typograficky.

Bibliografia obsahuje eSte Gvod sostavovatelov, prehl'ad vecného rozde-
lenia, soznam skratiek excerpovanych Casopisov a diel a na konci biblio-
grafie menny index.

Onieco lepSie po metodologickej stranke bola spracovana Bibliografia
slovenskej historie 1942—1944 s doplnkami za roky 1939—1941, pre ktoru
material excerpovali Dr. Bokes, Dr. Polia, Dr. Ratko$ a Dr. Jankovi€ zo 43
slovenskych Casopisov a novin, z 3 Ceskych, zo 6 madarskych a 4 nemec-
kych. I ked pocet excerpovanych Casopisov je len 56 (za obdobie 1939—1941
ich bolo 69), pocet zaradenych bibliografickych zdznamov dosiahol c¢islo
2397. Zvysenie poCtu excerptov bolo v dbsledku rozSirenia vyberového kri-
téria, pre ktoré bolo treba zaradit' i doplnky za prvé obdobie. Obe bibliogra-
fie registruju jednak historick( produkciu na Uzemi Slovenska a jednak
cudziu produkciu so vztahom na dejiny Slovenska. V bibliografii za roky
1939—1941 i za roky 1942—1944 sa registrovaly inoreCové préce bez vztahu
k dejindm Slovenska iba za predpokladu, Ze v slovenskych periodikach
o0 nich vysly referaty, kedze v tychto bibliografiach iSlo o zachytenie vSetkej
slovenskej historickej tvorby v reGovom smysle. Len vynimocne v oboch bi-
bliografidch boly zaradené niekolké vyznamnejSie vSeobecnohistorické ino*
reCové prace bez vztahu k dejinam Slovenska s miestom vydania na Slo-
vensku. KedZe materiél za roky 1942—1944 vzrastol, tato skutocnost’ si vy-
nutila oproti minulému obdobiu rozSirenie poctu oddielov na pocet 41,
najma rozc¢lenenim vSeobecnych svetovych dejin na dalSie Specidlne oddiely.
Aj v Casti slovenskych dejin pribudly nové oddiely venované dejindm slo-
venského etnika, dejindm prava na Slovensku a dejindm slovenského néa-
rodopisu. Spolo¢ny oddiel slovenskej literatiry, re€i a novinarstva sa roz-
Clenil na samostatné oddiely.

Historicka tvorba od r. 1944 sa u nas nespracovala v Specialnych biblio-
grafiach, ¢o je iste Skoda pre nasu historiografiu, no i tak aspon sloven-
ska historickd knizna tvorba bola zachytena v beznych narodnych biblio-
grafiach, a to za r. 1945 v Bibliografickom katalogu OSR za r. 195, spraco-
vanom NA&rodnou knihovnou v Prahe, v ktorom su slovenské spisy za f.
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1945 shrnuté na str. 120—131 v pocte 244 ¢isel (v skutocnosti vyslo v spo-
menutom roku 550 slovenskych knih). Uplny stpis knih za r. 1945 obsahuje
Bibliografia slovenskej kniZznej tvorby za roky 19Jf3—19Jf5 od Dr. A. Du-
bayho, ktora je v tlaCi. Slovenskd knizna tvorba za r. 1946 bola spraco-
vana v Bibliografickom katalogu CSR, Il. diel, Tvorba slovenska s abeced-
nym i systematickym soznamom v spracovani Dr. A. Dubayho. Od tohoZe
autora je Bibliografia slovenskej kniznej tvorby za r. 19J/.7 (z r. 1951),
v ktorej systematickom sozname podla desatinného triedenia je na str.
109—112 zaznaCené v 9. triede (zemepis, Zivotopisy, dejepis) 23 zeme-
pisnych publikacii, (niektoré patria i do historického miestopisu), 48 publi-
kécii z odboru Zivotopisov a paméti a 7 publikacii z odboru dejepisu. Dr.
Dubay spracoval slovenskd kniznla tvorbu i za dalSie roky v soSitovom
vydani Bibliografického katalégu CSR, v Gasti B (slovenské knihy), v BK
CSR zar. 1949, v Casti B (slovenské knihy) a v BK CSR za r. 1950 v Casti
B (slovenské knihy), ktoré vydal Bibliograficky Ustav pri Kniznici Sloven-
skej univerzity v Bratislave. Od r. 1951 tenZe katalog (Cast’ B) vychodi pod
ndzvom Bibliograficky katalog Slovenskd kniha nakladom tohoZe Ustavu
a za redakcie Dr. Dubayho do r. 1952 a odvtedy za redakcie Dr. J. K. Garaja
a po fiom Dr. D. Wagnerovej.

Historiograficka tvorba zo slovenskych Casopisov za obdobie rokov 1945
a 1946 je doteraz nespracovana. Casopiseckll tvorbu za roky 1946, 1947
a 1948 spracoval Dr. P. Hala3a v periodickej Slovenskej bibliografii, ktora
vydava Slovenska narodna kniznica. V prvych dvoch roc¢nikoch Slovenskej
bibliografie pouzil Dr. HalaSa vlastny systém triedenia. Dejiny zatriedil
do Siesteho oddielu, ktory sa potom rozpadol na skupiny: VI a. Dejiny sve-
tové. VI b. Dejiny Ceskoslovenské a slovenské (v roCniku 1948, str. 216—
224). VI c. Dejiny jednotlivych narodov a Statov (v tomze roéniku, str.
225—227). VI d. Dejiny kultdrne, archeol6gia a etnoldgia (v tomze roc-
niku, str. 227—240). VI e. Pomocné vedy historické, heraldika, sfragistika,
genealdgia. VI f. Biografie (v tomZe roCniku, str. 240—245). VI g. Zeme-
pis, vlastiveda, topografia (v tomZe rocniku, str. 245—246). Okrem toho
vSak material historického charakteru je aj v prvom oddiele, a to v sku-
pine ¢, venovanej knihovnictvu, vSeobecnej bibliografii, knihkupectvu,
knihtla¢i a Casopisectvu, v skupine d, venovanej pismu a archivnictvu a
v skupine d. venovanej muzejnictvu, dalej v tretom oddiele v skupine d,
venovanej pravnym dejindm, v oddiele Stvrtom v skupine d, venovanej
i dejindm vytvarného a hudobného umenia a v oddiele piatom v skupine c,
venovanej dejinam pisomnictva. Pochopitel'ne, i v dalSich oddieloch, napr.
v technike, su tieZz zahrnuté historické prace z dejin slovenskej techniky a
priemyslu.

PoCinajuc rocnikom 1949 je Slovenska bibliografia spracovana podla
systému medzindrodného desatinného triedenia. V tomto rocniku (tvorba
za rok 1949) je slovenska, v jazykovom smysle, zemepisna a historicka
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tvorba spracovand v deviatej triede na str. 269 az 319. Z toho na vlastnu
zemepisnu literataru pripada len velmi malé Cast. Podstatnu Cast’ histo-
rickej Casopiseckej tvorby tvori oddiel Zivotopisov, paméti, nekrolégov
(v rocniku za rok 1949 str. 269—309) s dalSim delenim na skupiny podla
abecedne usporiadanych mien jednotlivcov, ktorych sa ¢lanok tyka. Pod-
skupinu 930 Dejepis — pomocné vedy historické — si deli Dr. HalaSa nie
podla zasad medzindrodného desatinného triedenia, ktoré vyslovne vyza-
duje usporiadanie postupne podla vecnych savislosti v smysle normou
ustalenych tried, oddielov, skupin a podskupin, ale pouziva na detailnejSie
rozdelenie materidlu vecné hesla, ktoré v rdmci oddielov, radov, poradi,
skupin alebo podskupin podla MDT zaraduje abecedne. Tak v poradi 930
(na str. 309—310 SB za rok 1949) ma abecedne usporiadané hesla Arche-
ologické vyskumnictvo — Archivnictvo — Cs. Statny archeologicky Ustav
— Kultdrne dejiny Slovenska — Slovensky narod — Sviatok prace, takze
sa tu vynofuje otazka, ¢i mozno v ramci MDT pouZivat abecedné radenie
hesiel. Dejinam CSR sU tu venované str. 311—312 a dejindm Slovenska
str. 312—315. Pochopitel'ne, mnohé 3pecialne préace historického rzu né-
jdeme i v ostatnych triedach. Slovenska bibliografia za rok 1950 v krat-
kom Case vyjde tlaCou a Slovenska bibliografia za rok 1951 za redakcie
tohoZe redaktora je pripravena do tlace. Prave tak sa postupne spraculva
slovenskd Casopiseckd tvorba za rok 1953, takZe aspoii za obdobie rokov
1946—1951 a 1953 budeme mat spracovani i slovenskid historiograficku
tvorbu. Je uZ nevyhnutnou nevyhodou celkovych spracovani literarnej
tvorby, €i uZ kniZznej, alebo Casopiseckej, Ze material, napr. historicky,
rozdeli sa do viacerych odlisSnych vednych disciplin, kym Specialne biblio-
grafie sUstred'uju i pomocné vedné discipliny, v tomto pripade pomocnych
vied historickych.

Okrem toho vyslo niekolko Specialnych slovenskych bibliografii, ktoré
maju i pre slovenského historika vyznam v réznych smeroch. Tak Dr. An-
ton Banik uverejnil v Kultare r. 1933 bibliografickd Stadiu s titulom
Pramene, literatlra i podstata dejin o Pribinovi a Kocelovi v rozsahu 34
stran, v ktorej okrem historického hodnotenia oboch historickych postav
a literatary o nich spracoval z vacSej Casti bibliografiu pribinovsko-koce-
lovskej literatdry, v ktorej shierani Dr. A. Banik dalej pokracuje. Skoda,
Ze sa Dr. Banik nevenoval i sosbieraniu celej literatdry o Velkomoravskej
risi. Dost’ rozsiahla bibliografia vyznamnejSich prac pre slovenskl histo-
riografiu shrnul Dr. Bokes ako dodatok k svojim Dejinam Slovenska a
Slovéakov. Koneche moZno spomenut’ s hladiska slovenského historického
skdmania dolezité supisy, a to Slovnik slovenskych pseudonymov od Dr.
J. V. Ormisa zr. 1944 (366 stran), dalej Bibliografiu jazykovedy na
Slovensku v rokoch 1939—19If7 od Dr. V. Blanara, vydani r. 1950
v rozsahu 209 stran a Supis slovenskych hudobnin a literatary o hudobni-
koch od J. Potucka z r. 1952 (435 stran). Okrem toho pre slovenskd his-
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toriografiu cennym prinosom bude supis inoreCovych knih tykajdcich sa
Slovenska a Slovakov, ktory spracuva J. Kuzmik a B. Balent.

Z kratkeho prehladu vidime, Ze na poli bibliografie slovenskej historio-
grafie bol spracovany maly Usek. | ked' vykonana praca ma pozitivny vy-
znam, zdaleka nestaCi na to, aby sa slovensky historik mohol zaobist
i vo vztahu k slovenskej historiografii bez pomoci Ceskej a madarskej
bibliografie.

Vyznam cCeskej historickej bibliografie
pre Slovensku historiografiu

Pre slovenskl historiografiu mé bibliografia Ceskej histérie vyznam
jednak pre mnohé sty€né body spoloCnej histérie, najma pokial ide o ob-
dobie Velkomoravskej riSe a obdobie kapitalizmu, a jednak preto, Ze po
r. 1918 bibliografia Ceskej historie zahrnovala slovenski historicku litera-
taru po jazykovej stranke, i inoreCovl historicku literatdru so slovenskymi
vztahmi. Je pochopitelné, ze po r. 1918 sa nekryl titul jednotlivych vydani
Bibliografie Ceské historie materidlne s obsahom, kedZe od r. 1918 ide tu
vlastne o bibliografiu Ceskoslovenskej histérie, i ked' slovenskd historicka
tvorba tu bola shromazdéna len velmi nelplne a zlomkovito. MozZno teda
predpokladat, Ze okrem snahy o zachovanie kontinuity titulu bibliografie
hraly tu Glohu i nazory vtedajSej burZzoaznej historickej Ceskej vedy o jed-
notnom nérode.

Ceski historicki pracovnici pocitovali potrebu vygerpavajlcej bibliogra-
fie Ceskej historie najma od polovice XIX. stor. v suvislosti s rozmachom
kniZznej i Casopiseckej produkcie historickej literatlry, takZe orientacia
v nej sa stdvala Coraz tazSou. Zamerné snahy o bibliografické zachytenie
Ceskej historickej literatary sa datuji najmé od zaCiatku poslednej Stvrtiny
minulého storo€ia za iniciativy prof. Dr. J. Emlera, prof. Dr. J. Kalouska a
Dr. A. Rezeka, avSak aZz v poslednom desatroCi Historicky spolek v Prahe
finan€ne i personalne zabezpecil, aby sa kone¢ne prikrocilo urychlene k so-
sbieraniu materidlu pre Bibliografiu ¢eské historie. Za vedenia prof. Dr.
Zibrta excerpovali material patdesiati spolupracovnici najma z radov
posluch&cov histdrie, ktori za niekolko rokov shromazdili naozaj obrov-
sky material, z ktorého potom C. Zibrt sostavil jednotlivé svazky Biblio-
grafie Ceské historie. C. Zibrt sostavil schému rozdelenia materialu na jed-
notlivé diely, z ktorych vSak vyslo len pat, zatial’ o pre znechutenie Zibrta
pre osobné intriky neboly sostavené svézky Siesty (Ceskad kultdrna histé-
ria), siedmy (cirkevné dejiny) a 6smy (dejiny Skolstva).

Pre slovenskd historiografiu podstatny vyznam maju predovietkym
prvé dva diely Zibrtovej Bibliografie, viac-menej vSeobecnohistorického ra-
zu. Prvy diel (1900, XVI+673 stran) sa deli na dve Casti, z ktorych do
prvej patria bibliografické a literarnohistorické prace, knihtlag, dejiny vied,
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dejiny vedeckych spolo€nosti a naucné slovniky, v druhej Casti si zaradené
pomocné vedy, ako geografia fyzikalna i historicka, kartografia, cesto-
pisy, paleografia a diplomatika, archivy a bibliotéky, chronoldgia, heral-
dika, genealégia a numizmatika a konecne doplnky a opravy. Z tychto
skupin pre slovenské historické skimanie ako najbohatSie na material
so slovenskymi vztahmi su literarna histéria, bibliografia i dejiny vied a
z pomocnych vied geografia fyzikalna i historicka (hlavne so vztahom
k moravskému Slovensku), dalej v znanej Casti cestopisy a zpravy cudzin-
cov, CiastoCne aj archivy a genealdgia, najma so vztahom k moravskému
Slovensku.

Z druhého dielu (1902, XI.+1216 str.), rozdeleného na pramene (str.
1—778) a spracovanie politickej histérie podla jednotlivych obdobi az po
r. 1919 (od str. 781), st najvyznamnejSie so slovenského hladiska prehlad
pramefiov Kk historii uhorskej, Ceskej a moravskej, hlavne zo starSich
obdobi, dalej archeoldgia (moravské Slovensko) a najma obsiahly supis
literatiry o Velkomoravskej riSi (na str. 880—=885, 78 zaznamov), supis
literatary cyrilo-metodskej (na str. 883—928, 1155 zdznamov), supis li-
teratary o pade Velkomoravskej riSe a Metodovych nastupcoch (na str.
934—935, 43 z&znamov).

Ostatné diely vychadzaly v troch osobitnych svdzkoch. Tak prvy svdzok
tretieho dielu vySiel r. 1904, druhy svazok r. 1905 a treti svazok r. 1906
v celkovom rozsahu VI+736 +XVI stran, v ktorych je shrnuté literatira
k politickej historii Ceskej za obdobie od r. 1419 do r. 1600 len so zriedka-
vymi vztahmi k Slovensku. Tri svézky Stvrtého dielu vySly v rokoch 1907,
1908 a 1909 s celkovym rozsahom 11+720+X strdn a obsahuju historicku
literatGru hlavne o tridsatro€nej vojne az po r. 1632, opét len so zried-
kavymi vztahmi k Slovensku, zato viac k moravskému Slovensku a vbbec
k pohraniénym oblastiam na hraniciach Moravy a Slovenska. Konecne,
jednotlivé svazky piateho dielu vysly r. 1910, 1911 a 1912 v celkovom roz-
sahu 930 strdn a podobne ako v predchadzajucich dvoch dieloch i litera-
tara tohto dielu, venovand koncu tridsatrocnej vojny a najma J. A. Ko-
menskému, len v mélo pripadoch mé slovenské vztahy. lde tu najmé o vzta-
hy Komenského k byvalému Uhorsku. Je iste velkou Skodou pre cesku
historiografiu, Ze tato neobyCajne rozsiahla Zibrtova bibliografia nebola
pre neporozumenie a nedostatoné ocenenie dokon€ena. V Case, ked prof.
Zibrt pripravoval schému Bibliografie ¢eské historie, zahrnovaly bezné
Ceské narodné bibliografie do svojho obsahu i slovenskd knizna produkciu,
podobne ako aj vacSina Ceskych Specidlnych bibliografii spractivala i slo-
vensky material, ¢o sa vo vacSine pripadov prejavilo i v zneni titulov jed-
notlivych publikécii ¢i uZz narodnych, alebo 3pecidlnych bibliografii. Je
vSak zjavné, i ked v Uvodnych statiach k jednotlivym dielom Bibliografie
Ceské historie sa 0 tom Zib rt nezmienuje, Ze sostavovatel si uvedomoval,
v akom podstathnom rozsahu by jeho Bibliografia vzrastla, keby do nej
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zahrnul i v3etku historickd literatiru so vztahom k Slovensku alebo k Slo-
vakom. Okrem toho ani jeho reCové znalosti, ako aj jeho spolupracovnikov
(neznalost’ madarciny), ani nedostupnost’ vacsiny materidlu nedovolovaly
pomyslat’ na takéto rozSirenie Glohy, ktord mu sveril Historicky spolek.
0 jej rozsahu sved¢i pocet bibliografickych zaznamov v jednotlivych die-
loch jeho Bibliografie — 23.871 v prvom diele, 15.429 v druhom diele,
13.520 v tretom diele, 11.820 v Stvrtom a 30.310 v piatom diele, pricom
obsah jednotlivych bibliografickych zaznamov, najméa pokial' ide o roz-
siahlejSie prace, je podrobnejSie rozpisany, resp. doplneny i stru¢nymi ci-
tatmi, i ked' sme si vedomi, Ze Zibrt shromazdil i velké mnoZstvo zbytoc-
ného materialu, ¢im velmi stazil orientaciu v jeho Bibliografii, a to tym
viac, Ze v jeho Bibliografii chybaju i potrebné registre. | tak je vSak na
Skodu Ceskej historiografie, Ze sa doteraz nenaSiel historicky pracovnik,
ktory by Zibrtovo dielo dokon€il spracovanim chybajucich svdzkov, ku kto-
rym Zibrt mal uz v znaCnej Casti pripraveny material.

AZ r. 1905 vySiel prvy svazok rocnej Bibliografie Ceské historie za rok
1904 a o rok neskor za rok 1905 ako osobitna priloha Ceského Gasopisu
historického v spracovani redakcie tohoZe €asopisu za sucinnosti externych
odbornikov Specialnych vednych disciplin, najméa prof. Niederleho (archeol6-
gia), doc. Zd. Nejedlého (dejiny Ceskej hudby a i.). Obe rocnice sa délily
na Cast’ vSeobecnl (vedy pomocné, vSeobecné diela historické, dejiny litera-
tury, hudby a pod.) a na Cast’ Speciélnu podla storo€i. UZ v tychto prvych
dvoch ro€niciach bolo zaradené i niekolko slovenskych prac s vylu¢nym
vztahom k Slovensku alebo Slovakom, ale iba celkom nahodilo. Kazda roc-
nica je doplnend mennym registrom a soznamom skratiek Casopisov (zo
slovenskych Sbornik Muzeélnej slovenskej spoloCnosti a Slovenské po-
hlady).

Od r. 1906 spracuval jednotlivé rocnice Bibliografie Ceské historie najvy-
trvalejSi spolupracovnik Zibrta J. Kazimour, tieZ za spoluprace externych
pracovnikov. Proti predchadzajacim rocniciam je tu osobitne shrnutd li-
teratira v malej kapitole Otazka slovenskd, ktorad je pravidelne i v ne-
skorsich rocniciach. Tymto rokom sa tiez po€inaju zpo€iatku nahodne,
neskér, po r. 1910, CastejSie zjavovat okrem ceskych zdznamov i zaznamy
prispevkov zo slovenskych Casopisov o sucasnych slovenskych spisovate-
loch, najmé zo Slovenskych pohladov a neskdr i z Pradov a inych Caso-
pisov. Jednotlivé ro¢nice Bibliografie vychadzaly pravidelne az po rok 1914
za redakcie J. Kazimour a, ktory spracoval potom v dvoch svédzkoch
i Ceskd historicku bibliografiu az po rok 1924, a to jednak za roky 1915—
1919 (vySlo r. 1922) a jednak za roky 1920—1924 (vysSlo r. 1926). Kym
bibliografia za prvé obdobie prihliada na slovenskd historickd tvorbu len
sporadicky, najma v kapitole Otazka slovenska (50 bibliografickych popi-
sov Ceskych i slovenskych préc), bibliografia za druhé obdobie, ktoré uz
Uplne spada do Cias spoloéného statneho Zivota Cechov a Slovékov, je bo-
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hat4 na Cesku historickd tvorbu so slovenskymi vztahmi a okrem toho
v zna€ne rozSirenom meradle registruje i pdvodné slovenské historické
prace o slovenskej minulosti, a to uz vo vSetkych oddieloch bibliografie.
Napr. v historickej topografii su Slovensku venované str. 81—84, v sUpise
dejin jazyka a literatdry je slovenska literatdra shrnuté vo viacerych men-
Sich skupinach, napr. na str. 103—104, 123—124, 141—143 a v supise li-
teratary archeologickej na str. 295, kym v ostatnych Castiach je sloven-
ska historicka literatira v smysle formalnom (jazykovom) i materidlnom
(vztah k Slovensku) roztrdsena medzi ostatnymi zdznamami.

Rokom 1924 prestal J. Kazimour sostavovat Bibliografiu ¢eské historie
a po kratSom medziobdobi v rokoch 1925—1926, ktoré spracoval A. Filatek
s pomocou inych odbornikov, ujala sa natrvalo Bibliografie ¢eské historie
Dr. S. JonasSova-Hajkova, ktora vniesla do bibliografie systém,
vypracovany Bibliografickou komisiou Historického Ustavu, ktorého sa pri-
dizala s malymi zmenami aZz do posledného vydania Bibliografie Ceské
historie za roky 1937—1947 z r. 1951. Za vedenia Dr. JonaSovej-Hajkovej
vySla Bibliografie Ceské historie za roky 1927—1929 (r. 1931), 1930—1932
(r. 1934), 1933—1934 (r. 1936), r. 1935 (r. 1937), 1936 (r. 1938), vSetky
ako samostatna priloha Ceského Casopisu historického a konegne za roky
1937—1941 (r. 1951) ako Uplne samostatna publikacia. Tam, kde to nena®
ruSovalo ideologickd liniu bibliografie, shrnovala historickd literatiru
so vztahom k Slovensku do samostatnych skupin na konci jednotlivych od-
dielov, najméa v Casti vSeobecnej (vedecké spolo€nosti, mizea, archivy, his-
toricka topografia, celkové spracovanie Ceskoslovenskych dejin podla jed-
notlivych krajin, etnoldgia a archeoldgia). V Specialnej Casti podla jednotli-
vych obdobi je samostatne shrnuty slov. material, vztahujlci sa na X. az
XI1. stor. a v najnoviom obdobi, po r. 1918 niektoré skupiny maju prevazne
alebo aspon vo vyznamnej Casti slovensky historicky material. Samostatné
skupiny slovenského historického materialu neboly vytvorené tam, kde
takého materidlu bolo malo, a to pravdepodobne z ideovych dévodov pri
stpise Ceskoslovenskej literatiry jazykovednej, literarnohistorickej a na-
rodopisnej a v Specialnej Casti pri dejinach Ceskoslovenskej republiky. Na
ilustrovanie, v akom rozsahu bola v Bibliografii ¢eské historie zaregistro-
vané slovenska historickd literatira (v smysle formalnom i materialnom),
podavame aspoii sucty bibliografickych popisov slovenskej skupiny histo-
rickej topografie. Tak za roky 1927—1929 zachytila bibliografia 153 z&-
znamov, za roky 1930—1932 42 zdznamov, za roky 1933—1934 67 zazna-
mov, za roky 1935 40 zéznamov, za rok 1936 38 zaznamov a za roky
1937—1941 131 zéznamov, teda spolu 471 bibliografickych zéznamov histo-
rickej topografickej literatdry so vztahom k Slovensku za 15 rokov, takZe
priemerne na jeden rok pripadd 31 z&znamov, Co predstavuje len Cast
z0 skutocného mnozstva, i ked vyznamom azda najpodstatnejSiu. Prie-
merne sa excerpovalo pre Bibliografii ¢eské historie za tieto roky 10—15
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slovenskych Casopisov. Za roky 1937—1941 slovenské Casopisy pre tuto
bibliografiu excerpovala externa spolupracovniCka v Bratislave Dr. D.
Lehotska. Sustredenie slovenského materidlu bolo len zlomkovité, o ¢om
nas pouci porovnanie poctu zaznamov literatiry k miestopisu Slovenska
v Bibliografii Ceské historie za léta 1937—191+1, spolu 131 zéznamov (roc-
ny priemer 26) a v Bibliografii slovenské historie za roky 1939—1941,
spolu 172 zdznamov (rocny priemer 57), hoci pre slovenskd bibliografiu
sa excerpovala tiez len €ast’ slovenskych ¢asopisov, i ked podstatne vacSia.
No i pri tomto zlomkovitom zachyteni literatiry pre slovenské dejepisné
skiimanie ostava zatial’ Bibliografie ¢eské historie vyznamnym pramefiom
informécii pre slovenskych historikov, a to najma so zretefom na Ceské
historické prace so vztahom k Slovensku.

Z Ceskych 3pecialnych bibliografii ma znany vyznam pre slovenského
historika, hlavne pri vyskume dejin slovenského banictva a hutnictva, Bib-
liografie Slovenska (Geologie, mineralogie, petrografie, hornictvi, geomor-
fologie, Praha 1919) od Jana Kolihu, i ked je tu shromazdéna len Cast
literatary z jednotlivych odborov. Znatne mensi vyznam pre slovenskd
historiografiu maji niektoré Ceské Specialne historicko-bibliografické pu-
blik&cie. Spomenut treba aspon pracu J. Kliku Bibliografie vedecké pra-
ce o Ceské minulosti za poslednich GtyFicet let. Rejstiik Ceského Casopisu
historického 1895—1934 z r. 1935, ktorej slovensky materiél je i tak ob-
siahnuty v Bibliografii ¢eské historie. Tato praca, ktord sa ina¢ pridrZiava
systému Bibliografie Ceskej historie, ma pre nds vyznam hlavne pre oce-
nenie pozornosti, ktori Cesky Casopis historicky ako veduci historicky or-
gan venoval otdzkam slovenskej histdrie. Z menSich bibliografii velmi ne-
Uplny material so slovenského hladiska shromazdil Soupis publikaci, které
se tykaji d&jin stfedniho 3kolstva v Ceskoslovensku (vyslo r. 1929) od R.
Neuhofera. Okrem spomenutych je eSte rad Ceskych rocnych biblio-
grafii, které maju vyznam i pre historické skumanie, ako Bibliografie
Ceskoslovenskych praci linguistickych a filologickych, Mineralogicko-geo-
logicka bibliografie CSR (od r. 1930), Bibliografia eskoslovenské kniho-
vedy (v spracovani L. J. Zivného aJ. Lugsa), dalej od F. Cadu
Ceskoslovenska literatura pravnicka a statovédecka (z r. 1926) a iné od-
borné bibliografie, okrem celodtatneho Bibliografického katalogu Ceskoslo-
venské literatury, spractvajiceho od r. 1922 za vedenia Dr. J. L. Ziv-
ného a neskdr Dr. V. Focha kniznd tvorbu CSR (abecedny katalog
podla reci a autorov so systematickym a vecnym registrom). Za starSie
obdobie spracovali naSu knizni produkciu K. Nosovsky a Dr. V.
Prazak v Soupise Ceskoslovenské literatury za léta 1901—1925 (abeced-
na a systematicka cast). | ked sme do naSho prehladu nezahrnuli vSetky
bibliografie, ktoré by azda mohly mat" vyznam pre slovenského historika,
i z uvedeného materiélu vidiet, Ze zatial’ sa bez Ceskych historickych biblio-
grafii i inych, najma pokial’ su celoStatneho razu, tazko obideme.
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Vyznam madarskej historickej bibliografie
pre slovensku historiografiu

Popri slovenskej a Ceskej bibliografii pozornost’ slovenskej historickej
literatdre i inojazyCnej historickej literatire o Slovensku vénovaly histo-
rické bibliografie madarske.

PredovSetkym nam treba spomenut’ z madarskej bibliografickej tvorby
aspon obsiahlejSie prace s vyluénym vztahom k Slovensku, a to supis lite-
ratdry o Spisi od S. Webera v publikdcii A szepesvarm. Tort. Tars. mile-
niumi kiadvényai I. z r. 1895 s titulom Szepesvarmegye tort. irodalméanak
bibliographidja (113 str.) a bibliografiu literatiry o meste Bratislave
i 0 Zupe Bratislavskej s titulom Pozsony varos és Pozsony varmegye biblio-
graphidja v spracovani X. J. Kertésza, vydan( ako odtlaok z Caso-
pisu Nemzeti Kultdra (Koméarom 1935, 52 str.).

Zatial' ani s madarskej strany nemaju celkove spracovanu bibliografiu
uhorskej historie, ale len niektoré véacSie-menSie Useky. Predovsetkym len
vel'mi nedplne maji spracovani Casopisecku historickd literataru, zato su
dobre spracované niektoré pomocné discipliny, najma sdpisy literatdry ge-
nealogickej a heraldickej, a to jednak v diele Z. Kdb16sa Magyar esa-
ladtorténeti konyvészet (odtlaCok z Genealogiai Fiizetek, Kluz 1909, 74
strén) a jednak v diele K. B aana, Magyar genealogiai és herdldikai for-
rdsmunkak, 1561—1932 (Budapest 1932, 78 stran).

Zo v8eobecnych supisov historickej literatary spomenieme eSte dielo
Emy Bartoniekovej Magyar torténeti forraskiadvanyok (Buda-
pest 1929, 203 str.), dalej z prilezitosti zasadnutia medzinarodnej komisie
pre historické vedy v Budapesti vydané dielo E. Lukinicha Les édi-
tions des sources de l'histoire hongroise. 185J—1930 (Budapest 1931, 168
str.), v ktorom sU vydania rozdelené podl'a nakladatel'stiev a storo€i s pri-
danym mennym a vecnym registrom, dalej od E. Horvatha The Hun-
garian question. A. Bibliography of Hungary and Central Europe carpa-
tique. Publications de l'année 1912 (separat z Revue dhistoire comparée
z r. 1943, 86 str.), bibliografia o tomZe predmete za rok 1943 v tomZe Caso-
pise z r. 1944 a dve vyznamné bibliografie o narodnostnej otazke v Uhorsku,
atood K. Sipossa A nemzetisségi kérdés konyvvészetehez. I. kot. Al-
talanos rész (Kluz 1915, 274 str.) a od J. Horvatha Magyarorszag és
nemzetiségi kérdés. 1815—1920 (Budapest 1920, 93 str.). Ako doplfiujuci
supis, cenny pre historicky miestopis aj byvalého Horného Uhorska, mozno
sem zaradit’ i pracu A. Bodora Magyarorszag helyismereti kbnyvvészete
1524—19Ne (Budapest 1944, XllI-b424 str.).

Ak neprihliadneme na niektoré Specialne historické bibliografie, najme-
dzerovitejSie bola spracovand madarska historicka literatlra Casopisecka.
Prvy pokus o jej systematické zachytenie urobil uz J. Szinnyei v dvoch
svizkoch Hazai és kulfoldi foly6iratok magyar tudoményos repertériuma
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(Budapest 1874—1885), z ktorej prvy svdzok obsahuje 21.786 titulov
madarskej historickej tvorby z rokov 1778—1873 a druhy 28.283 titulov
madarskej historickej literatlry z nasledujicich rokov. Od r. 1913 do 1918
vydaval A. Hellebrandt za beZzné roky ako prilohu k €asopisu Szaza-
dok historicku bibliografiu A magyar térténeti iroddlom (Budapest 1913—
1918), spolu 6 svazkov, ktoré boly rozdelené vzdy na literatliru o sveto-
vych dejinach (4 skupiny) a na literatdru o uhorskych dejinach (16 sku-
pin). Po r. 1918 sa nepokracovalo vo vydavani beznej madarskej bibliografie
historickej literatary po celé dve desatrocia. Iba Ciastocne je tdto medzera
vyplnend supisom historickej literatlry za rok 1933 od Klary \Vassovej
A szellemtudomanyok magyar bibliogréafiaja. A torténeti vonatkozasu iro-
dalom 1935 (Budapest 1938, XIII 1225 str.).

AZ od r. 1937 v spracovani Emy Séregélyovej (ar. 1938 i za
redakcie 1. Wellmanna) vychadzala ako doplnkové svazky alebo ako

odtlacky Casopisu Szazadok Magyar torténeti bibliografia, ktora v jednot-
livych oddieloch, venovanych pramenom, praveku, staroveku, novoveku a
sUcasnej dobe, prinaSala nielen popisy politicko-historickych préc, ale aj
popisy prac z odboru dejin prava, Ustavy, hospodéarstva, narodopisu, kultd-
ry, vedy, literatary, umenia, hudby, divadla, cirkvi a pod. Tato bibliografia
bola s hl'adiska uhorskych dejin univerzélna, pretoZe zaregistrovala vsetko,
bez ohladu kde a v akom jazyku jednotlivé prace vysly.

Okrem toho je tu eSte rad bibliografii v inych reCiach, ktoré vsetky
obsahuju i vyznamny material k dejinam Slovenska. Svojim vyznamom na
prvé miesto medzi nimi patri Stvorsvazkové dielo Bibliographia Hungariae.
Verzeichniss der 1861—1921 erschienenen Ungarn betreffenden Schrifften
in nichtungarischer Sprache, ktoré za redakcie profesora Graggera
vydal madarsky Ustav na berlinskej univerzite v rokoch 1923—1929. Prvy
svazok je venovany histérii, druhy zemepisu, politike a hospodarstvu, treti
filologii a tlaci a Stvrty obsahuje register. Je tu vel'mi bohaty material, vy-
znamny pre slovenskd histériu, najma pokial’ ide o nemecké vydania.
Ostatnd nemecka literatdra, knizna i Casopisecka, o Uhorsku od zaCiatku
XIX. stor. do r. 1860 je obsiahnuta v dvojsvazkovej bibliografii K. Ke rt-
benyho a G. Petrika Magyarorszagi német kbnyvvészet, 1801—
1860. A. Magyarorszagon s Kkiilfoldon hazankra vonatkozolag megjelent
német nyomtatvanyok jegyzéke z r. 1886. SUpis hlavne starSej kniznej li-
teratlry o Uhorsku spracoval S. Apponyi jednak v madarskej dvoj-
svazkove] a jednak v obsiahlejSej Stvorsvazkovej nemeckej bibliografii
s ndzvom Hungarica. Ungarn betreffende im Auslande gedruckte Bucher
und Flugschriften (diel I., 1I. r. 1903, diel Ill. r. 1925 a diel IV. r. 1927).
Len strucny vyber hlavnejSich diel o0 Uhorsku podava praca M. Magy a-
rovej a B. Keményho Ungarn. Hungary. La Hongrie. Eine Auswahl
Ungarn betreffende Bucher (Il. vyd. 1931, 160 str.). Z inych nemeckych
bibliografii obmedzeny vyznam pre n&s maju este prace W. Schinnera
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Bibliographic zur Geschichte Osterreich-Ungarns im Weltkrieg 1911/—
1918 z r. 1934 a pokracovanie tychto bibliografii v spracovani M. Giinz-
hausera Bibliographic zur Geschichte der Nachfdigestaaen z r. 1935.
Z ostatnych bibliografii i pre nds z&sadny vyznam ma préca prof. I. G.
Konta Bibliographic de la Hongrie z r. 1913, v ktorej okrem sUpisu
kniZnej i Casopiseckej literatary je i soznam rukopisnych pamiatok z fran-
clzskych archivov so vztahom k Uhorsku.

Pretoze madarské historické Casopisy obsahuji v znatnom rozsahu li-
terataru podstatného vyznamu i pre slovenskl historiografiu a kedZe niet
suvislého bibliografického spracovania madarskej historickej literatlry za
vSetky roky, bude dobre nenechat’ nepovSimnuté ani sihrnné obsahy a re-
gistre k niektorym vyznamnej$im madarskym historickym ¢asopisom. Prvy
z takychto registrov bol vydany k heraldicko-genealogickému Casopisu Tu-
ml pod titulom Név- és targymutaté a Turul 1883—1936 évfolyamahoz
(Budapest 1893, 1940), z ktorych v prvom svazku sl spracované rocniky
1883—1892, v druhom svazku rocniky 1893—1936. R. 1914 Madarska aka-
démia vied vydala register k dvom historickym €asopisom v spracovani
Bélu Pelza s nazvom A Magyar Torténelmi Tar és Torténelmi Tar tartal-
mutatoja (Budapest, 152 str.), v ktorom je supis ¢lankov z Magyar Torté-
nelmi Téar za roky 1855—1863 a za roky 1867—78 a v druhom oddiele sipis
Clankov z Casopisu Torténelmi Tar za roky 1878—1911. K najvyznamnejSie-
mu madarskému historickému Casopisu Szdzadok zatial' vySiel nakladom
Madarskej historickej spolo¢nosti iba sihrnny obsah za roky 1867—1936
pod titulom Szdzadok 1867—1936. 4. folyamainak tartalommutatéja
v dvoch svézkoch, z ktorych prvy spracoval B. Pelz (rofniky 1867—
1916, vysSiel r. 1917) a druhy E. Vacz (rotniky 1917—1936, vysSiel r.
1937). Material bol rozdeleny do Styroch skupin. PretoZe vSak material
nebol utriedeny i vecne, tento slpis nevyhovoval odbornikom. Preto bol
povereny L. Naményi, aby k Casopisu Szazadok spracoval i vecny re-
gister. Po jeho predCasnej smrti material, ktory excerpoval, utriedil Dr. E.
Banyai a tak vySiel nakladom Madarskej historickej spolo¢nosti pred-
beZzne prvy svézok Szazadok név- és targymutatdja 1. kot. Az 1867—1876
. folyamok mutatdja (Budapest 1908, I1X+(3)+737 str.), avSak i tato
préaca bola podrobena prisnej kritike a tak jej pokracovanie, prave tak ako
aj vyhovujuce pokracovanie Dr. B. Pelza, doteraz nevyslo.

Z prehladu, ktory sme tu nacrtli, je zjavné, Ze madarska historicka
bibliografia je i pri neudplnosti spracovania jednako len velmi dobrou
pombckou pre naSich historikov. Bude preto oddvodnené, ak sa bliZSie
soznamime i s najnovSou madarskou historickou bibliografiou. Predovse-
tkym tu treba spomenit’ pracu Dominika Kosaryho Bevezetés a ma-
gyar torténelem forrasaiba és irodalmaba L (Budapest 1951). | ked je to
praca vyberova, je nesporne velmi cennym obohatenim bibliografie a dob-
rou pomdckou historikom zaoberajucim sa uhorskym feudalizmom. Autor
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v nej zachycuje najdolezitejSie pramene a literatiru k uhorskému feuda-
lizmu, a to od najstarSich Cias az po rok 1711.

Zvysenu pozornost’ so strany slovenskych historikov si zasluhuje biblio-
grafia, ktord vydala Madarska akadémia vied pod titulom Magyar torté-
neti bibliografia. 1825—1867 v spracovani Historického Ustavu za redakcie
Zoltana I. Totha. (Magyar torténeti bibliografia. 1825—1867. Szerkesz-
tette A torténettudomanyi intézet munkak6z6ssége. |. Toth Zoltan vezeté-
sével. Budapest, Akadémiai kiado 4°. I. kotet. Altalanos rész. 1950. 118-
(2)s. 1. kotet. Gazdasag. 1952 260 s. I1l. kotet. Politika, jog, oktatés-isko-
lak, tudomany, muvészet, sajtd, vallas-egyhazak. 1950. 407 s. IV. kotet.
Nemzetiségek. V tlaci.) Pracovnici Historického Ustavu pri obrovskom roz-
sahu materidlu by v dohladnom case nezvladli spracovat celu historicku
literatlru, a preto si vymedzili len urcity €asovy vysek — roky 1825 aZz
1867. V tomto Casovom Useku venovali prvoradd pozornost’ predovsetkym
shromazdeniu stCasného materialu knizného i Casopiseckého. Z historic-
kych Casopiseckych prac po rok 1867 zahrnuli do svojej bibliografie len
vyznamnejSie, ktoré maju zékladny vyznam pre poznanie vymedzeného
obdobia. Bibliografiu rozdelili na viac svéazkov, ktoré postupne vychadzaju
v kvartovom formate. Do bibliografie sa zahrnula iba historicka literatlra
so vztahom k uhorskym dejindm, a to tak prace madarské, ako aj inore-
¢ové. Prirodzene, z inoreCovej literatiry sa podarilo sostavitelom shro-
mazdit len vacsi-mensi zlomok, ¢o sa da vysvetlit mimoriadnymi tazkosta-
mi pri ziskavani a overovani zahraniného materialu. Pri kone¢nom revi-
dovani listkového materialu bolo vyradené 15.000 listkov s popismi menej
dolezitych ¢lankov, ktoré vSak budl pristupné skimatelfom vo forme kar-
totéky v Historickom Ustave. Postupne sa shromazduje i materidl pre
uhorskd, resp. madarskd historickd bibliografiu za roky 1868—1945.

Zo Styroch planovanych svazkov Magyar torténeti bibliografia 1825—
1867 vySly doteraz tri svazky. V prvom svézku, ktory vySiel r. 1950 v roz-
sahu 118 stran, je zahrnuta vSeobecna Cast, okrem (vodu, soznamu skra-
tiek excerpovanych cCasopisov, sbomikov a inych vydani, z ktorych vSak
len mala Cast’ je z Casopisov vychadzajlcich na Uzemi Slovenska a len Sest’
v slovenskej recCi. (PeStbudinske vedomosti, N&rodnie noviny, Slovenské
pohlady, Sbornik Matice slovenskej, Shornik Muzeélnej Slovenskej Spoloc-
nosti, Historica Slovaca, okrem nemeckého Slowakische Rundschau), hoci
prave budapeStianske kniZnice maju shromazdend vacSinu takychto Caso-
pisov zpred r. 1918. Celkove prvy svdzok sa rozdeluje na stuhrnné Uvodné
prace o dejinach Uhorska, na pomocné diela (bibliografie, Statistické lexi-
kony), na zemepisné popisy, historické miestopisy, diela 0 Madaroch v za-
hrani¢i, o demografii a o dejindch zdravotnictva. Cely svdzok obsahuje
5654 popisov samostatnych diel i ¢lankov. Oddiel venovany miestopisu sa
deli na skupiny podla jednotlivych miest byvalého Uhorska, takze litera-
tdru o jednotlivych slovenskych mestach si tu moZzno l'ahko vyhladat'.
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V tomZe roku ako prvy svazok vySiel i svdzok treti, venovany dejindm
politiky, prava, vzdelavania i Skolstva, vied i umeni, tlace, naboZenstva
i cirkvi. Material k dejindm politiky zabera polovicu svazku a deli sa na
dejiny politickych bojov (od r. 1825 do r. 1848, revolucné roky 1848—49,
absolutizmus od r. 1849 do r. 1867 s dalSim delenim na podskupiny) a na
dejiny Statnej spravy (Struktira, Gstrednd vlada, miestne spravy Zzup,
miest a obci, sudnictvo a bezpecnostné organy). Oddiel venovany 3Skol-
stvu mé v8eobecnu Cast, dalej Cast’ o opatrovniach, elementarnych a stred-
nych Skolach, kolégidch a vysokom Skolstve, odbornom Skolstve, o vy-
chove Zien, o Zivote Studentov. Oddiel o umeni sa rozpada na Casti o litera-
tare, divadle, hudbe, tane€hom umeni, vytvarnictve a o umeleckych re-
meslach. Svézok zakon€uju oddiely venované tlaci (8 skupin) a ndbozen-
stvu, resp. cirkvam (11 skupin). Cely svdzok obsahuje Uctihodny pocet
popisov — 24.698.

Konecne r. 1952 vysiel druhy svézok venovany sUpisu literatary o uhor-
skom hospodarstve s delenim na Cast’ vSeobecnl, pol'nohospodarstvo, ba-
nictvo, priemysel, dopravu, obchod, pefiaznictvo, triedy, hospodarske usta-
novizne a doplnok o sociélnej politike, o podpore miest a obci a o spolo-
Censkom rachu. Cely svazok obsahuje 15.855 popisov, Casto velmi cenného
materialu i k dejinam hospodarskeho vyvoja Slovenska. Stvrty svdzok ma
obsahovat’ sUpis literatdry o narodnostnej otadzke v Uhorsku. Dielo ma
byt doplnené i registrom.

I ked sme si vedomi, Ze popisanad bibliografia, prave tak ako ostatné
spomenuté madarské bibliografie, zaznamenava predovsetkym madarsku
a nemeckd literatdru, ostatna len velmi nelplne a casto len ndhodne,
predsa su pre naSu historiografiu nevyhnutnymi pramefimi informacii o hla-
danych préacach podla prislusnych odborov, kym si nespracujeme vlastni
vyCerpavajlcu historickd bibliografiu.

Problém suhrnnej bibliografie slovenskej histérie

Pre sucasného slovenského historika je nevyhnutnym predpokladom
UspeSnej produktivnej prace schopnost' orientovat’ sa bez tazkosti a pri
najmensich Casovych stratdch v doteraz uverejnenej literatire kniznej
i Casopiseckej. Je v8ak nad moznosti a sily jednotlivca, aby z autopsie
poznal vSetko, ¢o sa 0 minulosti Slovenska a Slovakov napisalo. Pre sloven-
ského historika je situcia stazend eSte tym, Ze histéria Slovenska, teda
jeho vyvoj politicky, hospodarsky, socialny, kultlrny, technicky, i po
akejkol'vek inej stranke, je v mnohom smere suciastkou dejinného vyvoja
byvalého Uhorska, do ktorého Slovensko Statopravne patrilo od XI. stor.
do r. 1918, a to bez toho, Zeby tvorilo osobitn( administrativnu jednotku,
s vynimkou pomerne kratkeho obdobia Nitrianskeho Gdelného knieZatstva
za prvych Arpadovcov. Za takychto okolnosti je pochopitelné, Ze slovensky
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historik musi pri svojej praci nevyhnutne prihliadat na historick( litera-
taru akéhokol'vek druhu i v akejkol'vek reci, vztahujicej sa na dejiny by-
valého Uhorska. Predovsetkym vSak slovensky historik musi poznat ma-
darsk( historickd tvorbu, prave tak ako pre obdobie slovenskych dejin
po r. 1918 musi poznat’ Ceskd historicku tvorbu so vztahom k tomuto ob-
dobiu Ceskoslovenskych dejin. Okrem toho si musime uvedomit, Ze madar-
sk& i Cesk& historiografia disponuje znacne v&¢Sim poctom skdsenych, kva-
litnych historickych pracovnikov, ktori sa pri svojom vyskume neobmedzu-
ju striktne len na otazky vyznamné pre madarskd, resp. ¢eskd minulost,
ale Ze si svoje ulohy ukladaji Casto extenzivne, Ze spraclvaju Casto i vyslo-
vene slovenské historické témy, k spracovaniu ktorych sa slovenski his-
toricki pracovnici pripadne eSte nedostali. Za takejto situacie moZze slo-
venskému historickému pracovnikovi, pracujucemu v akomkol'vek odbore
slovenskej minulosti, poméct’ jedine ddkladne spracovana bibliografia slo-
venskej historie, ktord by v prehl'adnej forme shroméazdila vSetku literatdru
so vztahom k dejindm Slovenska a Slovakov od najstarSich Cias aZz po
najnovsie Casy. Preto sme sa v predchadzajdcich prehladoch slovenskej,
Ceskej a uhorskej historickej bibliografickej tvorby snazili poukazat' podla
moZnosti na vSetky prace, ktoré zatial’ aspori do urcitej miery nahradza-
ju takato suhrnnu bibliografiu slovenskej histérie. Je v8ak pochopitelné,
Ze pri mnozstve bibliografickych priruCiek zo vSetkych troch skupin
orientacia v nich nie je lahka, pretoZze material je roztrateny a tazko si
mozno v kratkom Case a bez velkej namahy zistit' pramene k urcitej téme
zo slovenskej minulosti i pre nedostupnost mnohych z publikdcii, ktoré
sme do svojho prehladu zahrnuli.

Pokial’ ide o vlastny problém spracovania suhrnnej bibliografie sloven-
skej histérie, sotva niekto z historickych pracovnikov na Slovensku pochy-
buje o potrebe a neodkladnosti jeho rieSenia. Aby sa vSak mohlo reélne
uvazovat’ o realnom projekte blizkeho spracovania bibliografie slovenskej
historie od najstarSich Cias, bude potrebné osvetlit' rad otdzok slvisiacich
s tymto problémom, a to predovSetkym zasadné otazky, akym spésobom sa
méa takato bibliografia spracovat’ a ktora vedecka institicia na Slovensku
ma t. ¢. najlepSie predpoklady pre splnenie takejto narocnej Ulohy.

Je prirodzené, Ze pre bibliografiu slovenskej historie bude potrebné vy-
budovat’ vlastny systém, najlepSie vyhovujici naSim potrebam, priCom sa
bude musiet’ prihliadnut’ na historické prace inych narodov a to, ¢o z ich
systémov bude dobre upotrebitel'né pre nasu bibliografiu, prevziat do nasho
systému historickej bibliografie. Hlavnou smernicou pri vybudovani systé-
mu musi byt snaha umoznit’ ¢o najl'ahSiu orientaciu v spracovanom materiali
robnostiach takéhoto systému by bolo zatial’ predCasné. Jeho konecné
sformovanie bude v mnohom ohlade potrebné prispdsobit’ sosbieranému
materiélu.
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Zakladnou otazkou je, o vSetko bude potrebné zahrnit do bibliografie
slovenskej historie. VyrieSenie tejto otazky bude v mnohom ohlade zélezat’
od vyrieSenia problému celkového bibliografického spracovania €lankovej
literatdry zo slovenskych €asopisov, novin a sbornikov po rok 1900, kedZe
po tomto roku neméame slovenskl literarnu tvorbu z periodik vobec spra-
covanu. Ide tu o to, €i sa budu excerpovat slovenské €asopisy a noviny, vy-
davané po r. 1900 v ramci celkového bibliografického spracovania sloven-
zapracovanych bibliografickych pracovnikov alebo €i sa bude bibliografia
slovenskej histérie (v najSirSom smysle) spracivat’ samostatne v pripade
neuskutocnenia celkového spracovania slovenskej Casopiseckej literatary.

Ak by sa prikrocilo k samostatnému spracovaniu bibliografie slovenskej
histérie, malo by to vyznam v dvoch smeroch. Prejavilo by sa to jednak
v tom, Ze tato bibliografia by mohla zaradit’ do svojho obsahového mate-
rialu i pribuzné discipliny pomocnych vied, ktorych material by sa inac
presunul pri celkovom spracovani slovenskej ¢lankovej literatlry do inych
odvetvi, takZe by vedla bibliografie slovenskej histérie vznikly za obdobie
po r. 1900 samostatné bibliografie (Casopiseckej tvorby) slovenskej lite-
rarnej histérie a vedy, jazykovedy, knihovedy, prava, divadla, vytvarného
umenia, hospodarstva a priemyslu, techniky, Sportu a telesnej vychovy,
zdravotnictva a pod., do ktorych obsahu by prednostne patfily i historické
prace z prislusnych odborov, tak ako je to pri ro€nom spracovani Caso-
piseckej literatry napr. v Slovenskej bibliografii. Keby sa teda spracuvala
bibliografia slovenskej histérie samostatne, nezavisle od celkového spraco-
vania Casopiseckej literatlry, malo by to vyhodu, Ze by sa do bibliografie
zahrnula vSetka historicka literatara. Bola by tu vSak aj znacna nevyhoda,
Ze by sa pre tato bibliografiu musely osobitne excerpovat slovenské perio-
dika po rok 1900. A pretoze excerpovat vSetky casopisy len kvéli jedinej
bibliografii by nebolo ekonomické, musel by sa urobit’ vyber €asopisov naj-
podstatnejSich pre historicku bibliografiu. Kazdé z tychto dvoch rieSeni méa
svoje podstatné vyhody a nevyhody, hoci v principe by bolo potrebné dat
prednost’ celkovému spracovaniu slovenskej c¢lankovej literatiry a prave
tak aj kniznej. Okrem inych dbévodov by za takéto celkové spracovanie
slovenskej Clankovej literatary hovoril i fakt, ze takéto rieSenie by umoz-
nilo i spracovanie materialu k dejindm robotnickeho hnutia na Slovensku
vo vSetkych smeroch a vztahoch.

Nech sa uz budi bibliografie slovenskej historie spractvat’ v akejkol'vek
forme, v kazdom pripade sa budd musiet’ excerpovat vSetky historické
bibliografie €i uz Ceské alebo uhorské, resp. aj iné. Prave tak bude potrebné
excerpovat i dblezitejSie inoreCové Casopisy, ktoré vychadzaly na Gzemi
Slovenska, resp. i mimo neho, pokial’ su pristupné, pretoze mozno predpo-
kladat, Zze tam sa ziska znacné mnozstvo dosial' neznameho materialu, vy-
znamného pre poznanie slovenskej minulosti.
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Konecne, eSte je potrebné zaoberat’ sa otazkou, ktord vedecka institlcia
na Slovensku mé najlepSie predpoklady pre spracovanie bibliografie sloven-
skej histérie. Tato Uloha totiz vyzaduje predovSetkym kombinované schop-
nosti orientacie v materiale po stranke bibliografickej i historickej a pri-
stupnost’ technickych pombcok. Myslime, Ze za terajSej situdcie sloven-
skej bibliografie by sa dal v dohladnom Case uskutoCnit’ projekt spracova-
nia suhrnnej bibliografie slovenskej histérie v akejkol'vek forme jedine
v Bibliografickom oddeleni Slovenskej narodnej kniznice, ktora uz ma
spracovany vo forme listkovej kartotéky knizny material slovenskej tvorby
okrem men3ej Casti, prave tak ako slpis inoreCovych knih tykajlcich sa
Slovenska (okolo 8.500 bibliografickych listkov, z toho okolo 3.300 Ceskych,
z ktorych znacnl Cast’ bude potrebné zahrnat’ i do bibliografie slovenskej
histérie). Okrem toho v Bibliotéke Matice slovenskej v Martine je ulozeny
listkovy material s excerptami z mnohych ro¢nikov slovenskych ¢asopisov,
ktory by sa dal po predbeZnej revizii pravdepodobne pouZit'i pre bibliografiu
slovenskej historie, takze by isi prislusné rocniky €asopisov nemusely znovu
éxcerpovat. Zatial’ si ur€ity €as vyZiada dokoncenie rozpracovanych biblio-
grafickych uloh Slovenskej narodnej kniznice a az potom by sa mohlo
prikroCit aj k spracovaniu bibliografie slovenskej historie, od ktorej
v mnohom ohlade zavisi rozvoj slovenského historického vyskumu.



