JAN MLYNARIK

VZBURA LUDU PROTI EXEKUCIAM V POLOMKE ROKU 1932

Slovensky pracujaci Fud spolu s Ceskym ludom za predmnichovskej
republiky musel taZko bojovat' o svoje prava. Je sice pravda, Ze vznikom
Ceskoslovenskej republiky roku 1918 nastal nemaly obrat vo vyvoji
¢eského a slovenského naroda, Ze sa uviedli do Zivota zakladné demo-
kratické a narodné prava, no jednako masy pracujucich neboli ani zda-
leka uspokojené vo svojich zékladnych hospodarskych a socialnych po-
Ziadavkach. Preto zvadzali s predstavitel'mi burZzodznej diktatiry a ka-
pitalistického vykoristovania urputné boje, preto je obdobie predmni-
chovskej republiky naplnené celym radom triednych zapasov.

Obzvlast prudko prebiehali triedne zapasy na Slovensku, ktoré bolo
postihnuté dvojnasobnym udtlakom, dtlakom hospodarskym a narodnym.
Pracujdci lud na Slovensku, najma v chudobnych horskych krajoch, ako
na Kysuciach, Horehroni, na vychodnom Slovensku a pod., dostaval sa
priamo do beznadejnej, hladovej situéacie. Vychodisko z nej hladal v roz-
patani triednych bojov. | ked casto pordZany, bity a vrazdény, n&S$ pra-
cujuci lud neustadval vo svojom boji a pod vedenim komunistov sa mu
neraz podarilo prinatit’ burZzoaziu k ustupkom a zakonCit' svoj boj Ciast-
kovym vitazstvom.

Histdria triednych zapasov za predmnichovskej republiky poukazuje
vyrazne na jednu zo stranok tzv. masarykovskej humanitnej demokracie,
ktorou sa tak rada vystatovala naSa burZoazia, a pouCuje zé&-
roven velmi presvedCivo o bojovej ceste ndSho ludu za dosiahnutim
narodnej a socialnej slobody.

Ulohou tohto prispevku je poukézat na situaciu slovenského ludu za
kapitalistického vykoristovania v predmnichovskej republike v jednom
z tazko postihnutych krajov Slovenska — na Horehroni. Na udalostiach,
ktoré sa odohrali roku 1932 v Polomke, chceme ukazat pravl tvar vte-
dajSej ,,demokracie” a zéaroven odhalit, kto sa Uprimne staval na stranu
fudu, kto mu pomahal v jeho boji a kto sa demagogicky a falosne vy-
daval za priatel'a l'udu a miesto pomoci vskutku iba tazil pre svoje Cierne
politické ciele.

Horehronie zaujima mimoriadne miesto v histérii perzekdcii slo-
venského ludu. V tomto skalnatom, nedrodnom a drsnom kraji, kde
v Uzkej doline Hrona Zilo 50.000 obyvatelov, za obdobie dvanastich me-
siacov (8. juna 1932 — 7. jana 1933) Styri razy treskli salvy Zandar-
skych puSiek do pracujuceho ludu. Niet obdoby, aby niekde inde v re-
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publike na takom malom Uzemi a v takom kratkom Case sa Styri razy
za sebou strielalo do l'udu (Telgart, Pohoreld, Polomka, Cierny Balog).

Pre lepSie pochopenie situacie na Horehroni v rokoch svetovej hos-
podéarskej krizy je potrebné zmienit sa o hospodarskej situécii uz v pr-
vych rokoch republiky.

Ceskad financna oligarchia presadzovala od zaCiatku na Slovensku
kolonialnu, dravu imperialisticku politiku. Slovensky priemysel zamerne
z konkurencnych dbévodov nicila, zastavovala, odburavala. Imperialistick&
burZoézia premienala Slovensko na agrarny surovinovy privesok ceského
priemyslu.

Proletariat na strednom Slovensku bol tazko postihnuty uz roku
1921 zastavenim Zeleziarni v Pohorelej a roku 1922 zastavenim a odbu-
ranim jednej z najvacSich Zeleziarskych tovarni na Slovensku — to-
varne Union vo Zvolene. V Statnych Zeleziarfiach v Podbrezovej, kde
vinou neschopného vedenia mali roku 1922 vy3e 50-milibnovy deficit,
prepustali starSich robotnikov a tak na uUkor pracujuceho ludu chceli
zachranovat’ svoje zIé hospodarenie.

Prevaznd Cast' drobnych rolnikov a bezzemkov na Horehroni pra-
covala na pilach alebo v Statnych lesoch. Mzdy tychto robotnikov sa stale
znizovali. Podlaj Gradnych zprav dennd mzda drevorobotnikov — drevo-'
rubaCov bola v aprili 1921 35 K¢ no v marci 1922 uz len 22,40 KG,
u mladych a pomocnych robotnikov, ako i u Zien klesli denné mzdy za
toto obdobie takmer na polovicu. Denna mzda Zeny v marci 1922 bola
7,68 K¢ u mladého robotnika 11,52 KE&.1 Parna pila v Cervenej Skale
v septembri 1921 vylucila z prace 100 robotnikov a zvySok okolo 80 ro-
botnikov mal denny zarobok 5 K¢, ¢o sa rovnalo cene 2 kg chleba.

Podla Gradnych zprav sluZznovského Uradu v Bfezne v decembri 1922
bolo na Horehroni 1207 nezamestnanych robotnikov, v meste Brezno 108.3
PoCet nezamestnanych bol v3ak v skutoCnosti omnoho vyssi.

Zbedacenému ludu Horehronia sa nedostavalo ani najnevyhnutnejSich
Zivotnych potrieb. Zvolenskému Zupanovi dochadzali desiatky telegramov,
listov a ziadosti, aby rychlo poslal do obci na Horehroni muaku, cukor, sol
atd. Surnu pomoc ziadali nayma obce Bacuch, JaSenie, Piesok, Horna Le-
hota a dalSie.4 No ked pomoc neprichadzala, l'ud Coraz otvorenejSie pre-
javoval svoju nespokojnost. Poburenie Fudu roznecovali najma knazi —
exponenti l'udakov, ktori v lude vyvolavali proti¢eski nenavist. Utlacova-
tel'ska politika Ceskej burzoazie hnala I'ud do néarucia separatistov — l'u-
dakov, ktori si na Horehroni zaCali budovat silné pozicie.

V takejto_situacii vyznamnd Ulohu medzi F'udom zohrala Komunis-
ticka strana Ceskoslovenska. Pod jej vedenim zaginal tvrdy zépas ludu
s burZoaziou, boj proti politike zbedaCovania a hladu. Pod vplyvom uve-
domovacej a agitaCnej prace komunistov zabranovalo sa aj dalSiemu

1 Pravda, ro¢. Ill, ¢. 21, 15. marca 1922.

2 Hlas ludu, ro¢. I, ¢ 38, 17. septembra 1921.

3 Archiv Krajského néarodného vyboru, Banskd Bystrica, t. €. uloZeny v Radvani, fond
preZ|d|aIna registratra zvolenskych Zupanov 1919 — 1922 (dalej KA, f. Zup. prez.

reg.). Vyk azy nezamestnanych za december 1922.
4 TamZe, res. C. 58. 88/1919.
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narastaniu l'udackeho vplyvu na masy a odhaloval sa opravdivy vinnik
biedy a hladu slovenského l'udu — Ceskad a slovensk& burzoazia.

Triedny zépas na Horehroni sa v prvych rokoch republiky rozvijal
od menSich prejavov odporu k masovym demonstraciam, SirSim protest-
nym vystupeniam a Strajkom a vystupnoval sa v rokoch hospodarskej
krizy 1930—1933. Hospodarska kriza postihla v Ceskoslovensku vsetky
oblasti a odvetvia vyroby, no jej GCinky najtaZzSie zndSal l'ud v chudob-
nych horskych oblastiach, ako napr. na Horehroni.

Pre Tud na Horehroni z&kladnym zdrojom zarobku a_ obZivy bol

(_ drevarsky priemysel. No ked roku 1931 Madarsko zruSilo s CesKosloven-
skom obchodnt zmluvu o dovoze dreva, vyvoz dreva z Ceskoslovenska
klesol az na 20% pdvodného vyvozu.5 Drevarsky priemysel na Horehroni
sa stéle zuzoval. Roku 1931 z desiatich pil na Horehroni boli v prevadzke
uz len tri.6 V Statnych pilach v StiavniCke a v Ciernom Balogu robotnikom
zniZzovali mzdy, priCom ich postupne z prace prepustali. Tak napr. roku
1930 na pile v StiavniCke prepustili z prace 60—80 robotnikov.7

Zastavenim prace v lesoch a na pilach stratili moznost' zarobku aj
mnohi povoznici, u ktorych preprava dreva z hér na pily bola hlavnym
zamestnanim.

Nezamestnanost spdsobend krizou v drevarskom priemysle na Ho-
rehroni dosahovala neobyCajné rozmery. V Sumiaci podla dradného vy-
kazu malo byt 206 nezamestnanych. No v tejto obci s 2600 obyvatelmi
z kazdych desiatich len dvaja pracovali, v Pohotelej (2700 obyv.) z kaz-
dych 10 len 3 mali pracu. Celkove v okrese podla dradnych Statistik
malo byt 4073 nezamestnanych, no skutoCny stav bol niekol'kondsobne
vys8i.8 V samotnej Polomke, ktora mala vySe 3200 obyvatelov, bolo
okrem povoznikov okolo 800 robotnikov, ktori pracovali bud v Statnych
lesoch alebo na miestnej pile. Na polomskej pile obyCajne pracovalo 400
robotnikov, roku 1932 na pile pracovalo len 25 robotnikov.9 Ostatni
robotnici, ktori pracovali v Statnych lesoch (byvalych Coburgovych), boli
vyliceni z prace, pretoze sprava Statnych lesov v JelSave, ktora zamest-
navala v rokoch konjunktury aZz 3000 robotnikov, roku 1932 nezamest-
navala ani 500 l'udi.l0 V Polomke bolo okolo 300 povoznikov, ktori v do-
sledku krizy tiez nemali préacu.

Kriza postihla i Zeleziarsky priemysel. Podbrezovské Zeleziarne, ktoré
v Case konjunktury zamestnavali vyse 4000 robotnikov, roku 1932 za-
mestnavali len 1800 robotnikov, aj to len 3—4 dni v tyZzdni.ll Zeleziarne
v Podbrezovej a v Hronci stale prepustali po 20—50 robotnikoch tyz-

o

Roku 1928 sa do Madarska vyviezlo 77.147 vagénov palivového dreva, roku 1929 —
65.707, roku 1930 — 40.016. Do Franclzska sa vyvazalo len malé mnozstvo dreva, vy-
voz do Anglicka a Nemecka znemoziovali valutové tazkosti (pozri RoCenku CSR XI,
Praha 1932, 174).

Pravda, ro¢. XIlI, €. 4, 14. jana 1931.

Pravda, ro¢. XIlIl, ¢ 5, 31. januara 1932.

Pravda chudoby, 1932, ¢ 21, 27. novembra 1932.

Tesnopisecké zpravy o schddzkach poslaneckej snemovne (dalej Zpravy) 1932 — 1933,
219. schodzka, 12 n.

10 Zpravy, 217. schodzka, 7—11.

1l Pravda chudoby, 1932, ¢. 21, 27. novembra 1932.
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denne.l2 V podbrezovskych Zeleziarfiach vyhasli v3etky pece, okrem jed-
nej. V dosledku toho musela zastavit' pracu i zlievaren v Hronci, ktord
pracovala pre martinské pece v Podbrezovej. SocialfaSisti na Cele s Béc-
kom i tu zohrali svoju Spinava Ulohu. Nepovolili ziadny zasah robotnictva
proti obmedzovaniu vyroby, vyhaSaniu peci a demagogicky vyhlasovali,
Ze sa obréatia na Gstredné riaditel'stvo, kde budu Ziadat’ vysvetlenie. Bec-
ko sice napisal otvoreny list Ustrednému riaditelovi, no v skutoCnosti sa
v prospech robotnictva neurobilo nic.

Kapitalisti sa neohliadali na straSna biedu pracujuceho ludu, S$lo
im o vlastné plné Zochy, o najvysSie zisky, ktoré boli krizou vazne ohro-
zené. Znizovanim mzdy, zvySovanim vykonnosti a racionaliziciou sa sna-
zili vyZmykat' z robotnika posledne sily. V Podbrezovej tato raciona-
lizcia pre robotnikov mala smutné nasledky. 29. oktobra 1932 doSlo
k vybuchu plynu, ktory zasiahol 30 robotnikov. Z nich 15 taZzko popalil
tak, Ze boli doZivotne zmrzaceni. Vybuch zavinil bielogvardejsky emigrant
iinz. Alexandrovskij. Druhy vybuch, ku ktorému doSlo 16. novembra 1932,
postihol 5 robotnikov, z ktorych 2 zomreli. Takto — honbou za maxi-
malnym ziskom — boli mrzafeni a zabijani robotnici. A eSte aj za
takejto situacie sa ,,narodohospodari” stredoslovenskej Zupy nehanbili na-
pisat, Ze nezamestnanost’ zavinena racionalizaciou je pokrokovy zjav,
pretoZe zlepSenie vyroby je vZdy zdrojom bohatstva l'udskej spolocnosti.l3
No zaroven o situacii, ktor4 bola na Horehroni, napisali: ,,...\Vyroba
dreva odpoCiva, hory su tiché a nemé, nepocut’ Udery sekier... Bane sU
prazdne a priemyselné podniky patria uz minulosti.”14

Kriza mala tazké nasledky i v polnohospodarstve. Celé Horehronie
sa pocCitalo do obilninarsko-zemiakéarskej oblasti. V prevaznej vacsSine sa
tu sadili okopaniny. No na skalnatej a kopcovitej pdde ich vynos bol
v porovnani s Ceskymi krajinami omnoho nizs8i.15 Samotnd zemepisna po-
loha vyluCovala tu i pri lepSom obhospodarovani vysSie vynosy. Polia
urodili iba tolko, kolko sa do nich zasialo.l6 Kriza spbsobila, Ze vynosy
obilia roku 1930, a to priemerne u statkara na 1 k. j. — 9 g, u malo-
vyrobcu 7 ¢, ¢o sa rovna priblizne vynosu z roku 1929, klesli roku 1931
(pravda, i nasledkom nedrody) aZz na #% normalnej arody, ¢o pre Hore-
hronie predstavovalo pokles az na Y4.17 Na Horehroni pokles Grody zna-
menal katastrofalne néasledky, najméa pre rozdrobenost majetkovej drzby
pody. Tam, kde rolnik obhospodaroval 10—20 ha pb6dy, kriza ho nepo-
stihla tak ako rolnika s 0,1—5 ha pbdy. Po tzv. pozemkovej reforme
podla stavu z roku 1921 na Horehroni stav sukromnej drzby vSetkej
pody bol takyto:18

12 Pravda, roc. XII, ¢ 4, 14, jana 1931

y- Obzor Narodohospodarskej Zupy stredoslovenskej, Zvolen, ro¢. I, ¢ 3, 47.

14 Tamze.

45 Roku 1929 sa v Ceskych krajinach urodilo v obilninarsko-zemiakarskej oblasti na ! ha
157,0 q zemiakov, na Slovensku v tejZze oblasti len 1044 g. (Pozri Za bolSevickou
orientaci KSC, Praha 1953, 280.)

f6 Pravda chudoby, 1932, ¢ 21, 27. novembra 1932.

47 Uroda obilia u statkara na ! k. j- vynasala 3 g, u malého a stredného rolnika 2 g, o sa
rovna priblizne 3.9 — 5 q vynos z hektara. Pocitali sme celoslovensky priemer, teda v obil-
ninarsko-zemiakéarskych oblastiach bola droda o 1—2 g na ha niZSia. Na Horehroni zo-
7ali toho roku z 1 ha 2,5 — 4 q obilia. (Pozri Rogenku CSR XI, 174—179.)

18 Mimoradné zpravy Statniho (fadu statistického, ro¢. | (1931), Praha 1931, 312.
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Vsetkej pody Vlastnilo pol'nohosp. 0
v ha %

usadlosti
01 — 05 1063 14,7
05 — 1 S06 12,5
| — 2 1575 21,7
2 —5 2142 29,5
5 — 10 1109 15,3
0 — 20 349 48
5 — 100 13 0,2
200 — 500 16 0,1
500 — 1000 4 0,0
1000 — 2500 1 0,0
nad 2500 3 0,2

Ako vidiet' z tabulky, na Horehroni bolo najviac pol'nohospodarstiev
s mizivym vlastnictvom pddy; najviac bolo rolnikov s 2—5 ha majetkom
vietkej pbdy (1). Kym 6795 usadlosti vlastnilo vietkej pody okolo 34.000
ha, ani nie 400 statkarov, kulakov vlastnilo vySe 120.000 ha ostatnej p6dy
na Horehroni. Tato prudku diferenciaciu nijako nezastiera ani skutocnost,
Ze vacSie mnozstvo pddy, najméa lesov patrilo Coburgovi i Statu, menSie
majetky (pasienky) mali aj obce. Hoci sa pocet pol'nohospodarskych usad-
losti roku 1921 (7255) zvysSil do roku 1930 aZz o 1700 (8906), nijako to
neznamena, Ze lesy alebo majetky kulakov a statkarov boli rozdelené
medzi drobnych rolnikov. Len 5221 polnohospodarskych usadlosti roku
1930 malo vlastni pédu — ako udavaju Uradné zpravy — ostatnych vyse
2700 usadlosti nemalo vdbec vlastnd pddu, alebo jej znacna Cast malo
v prenajme.l9 Z danych faktov vidime, Ze viac ako tretina drobnych rol-
nikov nevlastnila pddu, €o ich vydavalo do zavislosti bud od statkara
alebo kulaka, alebo od Statnych bank. V pripade, Ze maly rolnik si od-
kapil pédu po tzv. pozemkovej reforme od Statu, obyCajne to vyzeralo
tak ako s obyvatemi v Polomke: Polom€ania mali roku 1932 celkom
4 miliény K¢ dlhov v Slovenskej banke, Tatrabanke a rolnickych poklad-
niciach.20 Takéto pomery vytvorili preto zdkonitd pbédu pre straSny hlad,
biedu tisicov pracujucich Horehronia, pddu pre kaZzdodenné exekdcie.

Na chudobnych polickach Horehronia vSak pracovala len Stvrtina
obyvatel'stva, a to prevazne zeny. No polnohospodarstvo nebolo hlavnym
zamestnanim u vsetkych rolnikov. U prevaznej vacSiny polnohospodar-

19 Statistika uvadza, Ze 1075 polnohospodarskych usadlosti nemalo vlastn(, ale cudziu
prenajatu pddu; cudzej prenajatej pody do 10 % malo 331 hospodarstiev, od 10—50 %
1262 Oﬁ)odérstiev, 50—90 % 841 hospodarstiev, nad 90 % cudzej pody malo 176 pol*-
thospo érs;<ych usadlosti. (Pozri Cs. statistika-S¢itani zemédélskych zavodu Ill, Pra-
a 1936, 55.

2 Zpravy, 217. schddzka, 7—11, z reci A. Zapotockého.
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skych usadlosti polhohospodarstvo bolo len zamesthanim vedlajSim.2
Takmer polovica rolnikov pracovala ako povoznici, prileZitostne v lesoch,
alebo ako drevorubai — teda v prevaznej vacSine rolnici z tychto usad-
losti pracovali ako ndmezdné pracovné sily, najviac vSak v priemysle. Pri
zastavovani tovarni, pil a prace v lesoch tito rolnici stratili obZivu. Na
chudobnych polickach nemohli vyzit a za velmi vysoké ceny si nemohli
kapit' obilie od GZernikov. Roku 1932 ketasi a priekupnici predavali rol*-
nikom obilie po 190 K¢ za 1 g, kym v Ceskych krajindch ho kupovali po
80 K&.2 Prirodzene, pre nezamestnanych rolnikov a robotnikov takéto
vysoké ceny boli nepristupné.

Pre posudenie celkového stavu polnohospodérstva na Horehroni je
potrebné vSimnat si stav polnohospodarskej techniky, t. j. zabezpelenie
pol'nohospodérskych usadlosti po technickej stranke. Pre porovnanie
s Breznianskym okresom uvadzame stav techniky v okrese Martin, ktory
patril do tejze obilninarsko-zemiakéarskej oblasti:23

Z toho Z toho
g
Pocet  Motorové g‘ - = 5 c E
polno-  hnacie 8 § 2 o= @ @ s 85 S,

Okres hospodar. stroje na & 3§ o %% S % ms 285 i% < g B
usadlosti usadlosti 2 § 2> & S > 2 2 2 g9 g2 o5, > €

Z £ 2 5 SEe % 3 By 8 ffEsgsfrii % 3

2 3 B 22 S § ZF9 E GEST3EB: B 3

z ¢ £ 2 288 ¥ £ 85 § reEecseEs88E B %

Brezno 8-906 11 8 2 — 689 4 3 — — 1 128 6 19 586 25
Martin 4,590 133 72 46 11 1 247 63 104 1 87 1091 45 4511 203!

(Niektora usadlost modze mat viac ako jeden elektromotor alebo vybusny motor,
sejaCku atd')

Tabulka ukazuje velku zaostalost Horehronia po technickej stranke
v porovnani s tou istou — pravda, zemepisne vyhodnejSou — obilnindm
sku-zemiakéarskou oblastou. Mali a stredni rolnici na Horehroni boli pri-
nuteni vykonavat' takmer vSetky polnohospodarske prace manualne. Len
675 usadlosti si tu poZiCiavalo druZzstevné a cudzie stroje. Na skalnatych
zraznych poliach horehronsky rolnik bol odsudeny na tazkd drinu, ktora
mu nevynaSala ani minimum. Technika mu nepriSla ani v takej miere na
pomoc ako rolnikovi Martinského okresu.

Burzoazni narodohospodéari radi odporucali obyvatelom Horehronla*
aby zaviedli chov dobytka. No prakticky chov dobytka naraZzal na velké
taZzkosti. Polomc¢ania, ako aj obyvatelia inych obci Horehronia nevladali
platit za pridelené pasienky, ktoré im boli napokon odobrané. Nedostatok

2l Zo 6220 vlastnikov polnohospodarskych usadlosti, ktoré sa zaoberali polnohospodar-
stvom ako povolanim vedlajsim, 2055 rolnikov pracovalo v tovarnach a remeslach, a to
ako nesamostatni, 186 ako samostatni, 144 v Statnej sluzbe, 387 v dopravfe
ako samostatni, 98 ako nesamostatni, 188 v obchodoch ako samostatni, 10 ako
nesamostatni. (Pozrl Cs. statistika — SEitani zemédglskych zévodd, 274—5) b

2 Zpravy 217. schodzka, 7—11, z reCi A. Zapotockeho.

23 Scitani zemeédélskych zavodti 1, Praha 1936, 196—7. : q

HISTORICKY CASOPIS II. 4. 485



pasienok a suchota roku 1931 spdsobili, Ze rolnici museli odpredat’ pre
nedostatok krmovin miesto obycajnych 25% az 70% celkového stavu
dobytka.2

Zivotna droven ludu v rokoch krizy v celej republike, no najma na
Horehroni, bola stlacena na minimum. Dokonca ani socialfasisti nemohli
nevidiet' hrozny stav veci a v parlamente priznali, Ze l'udia v Hronci,
Polomke, Ciernom Balogu, Hriflovej chodia do lesov, vyhrabavaju sladi-
Cové korene, varia ich a jedia. Sprava Statnych lesov zakézala zbierat
lesné plodiny v lese, tak isto i razdie. Kto bol pristihnuty, musel zapla-
tit pokutu, alebo 2—4 dni sediet’ vo vazeni. Biedu horehronského ludu
vidime i z prikladu, ktory v poslaneckej snemovni uviedol komunisticky
poslanec Vallo:....... Lud nemd ani kus chleba, solnicky sa vyvaraja, aby
aspon zemiaky, ktoré su jedinou stravou tohto ubiedeného ludu, mohli
byt osolené.” Aky bol Zivot mnohych rodin pol'nohospodarskych a ne-
zamestnanych robotnikov na Horehroni v rokoch krizy, m6Zeme najlepSie
ilustrovat’ na priklade SestClennej rodiny polnohospodarskeho robotnika
v Baclchu. Za pol roka mala tato rodina prijmy, vcitane platu za 20-
diiovu pracu (272,50 K¢), invalidnej renty (360 KE) a 10 ZobraCeniek (po
10 K¢), veelku 732,50 KE Ak vezmeme do Uvahy dane, tato SestClenna
rodina mala priemerne na den 1,80 KC.26 Treba poznamenat, Ze jeden kg
hrubej pSenicnej muky stal 2,75 K¢ podla dradnych vykazov.

Mzdy zamestnanych robotnikov boli vel'mi nizke. Podla Statistiky od
reku 1929 do roku 1932 stupal pocCet robotnikov s 4—12 K& dennou mzdou
z 39% az na 48%, pocet robotnikov, ktori zarabali roku 1929 16—27 KG&,
klesol roku 1932 na 34%, pocet najlepSie platenych robotnikov (30—36
KE) klesol z 24% na 18%. Za celé toto obdobie ceny maloobchodnych
potravin nielenze neklesli, ba dokonca stupali.2

Na stavbe trate Margecany—Cervena Skala pracovalo v obdobi krizy
priemerne 300—500 robotnikov. Pri 12—14-hodinovej drine dostali ro-
botnici 2—2,20 K¢ na hodinu. Firma nepostavila pre nich Ziadne baraky,
a preto museli spavat’ pod holym nebom. MozZnost' zarobku pritiahla na
tato stavbu mnoho robotnikov zo vSetkych kuatov Slovenska, ktori prisli
na Horehronie i so svojimi rodinami. No po niekol'kych dfoch alebo tyzd-
fioch préce boli vyluceni zo stavby. V septembri roku 1932 sprava stavby
denne prepustala 10—15 robotnikov. Bieda u tychto robotnikov nepoznala
hranic. Rozhor€eny robotnicky dopisovatel’ piSe Pravde: ,Na Satstvo ani
1 K¢ nezvySuje, a deti musia chodit' polonahé. Pani v8ak budu akiste
hovorit, Ze je to tunajsSi zvyk chodit’ polonahy, stravovat' sa zemiakmi
a byvat v jednoduchej mastali.”28

Robotnikov vylucovali Casto z prace jedine preto, Ze sa hlésili ku
komunistickej strane alebo ze boli za komunistov zvoleni v obecnych
volbach v jeseni roku 1931.%9

Krajinsky vybor vo februari 1932 odobral nezamestnanym jednu

24 Obzor narodohospodarskej Zupy stredoslovenskej, 1932, ¢. 2, 15. februara 1932.
Zpréavy, 219. schodzka, 7—I11.

** A.Jandera — A M ik a, Kapitoly z déjin pfedmnichovské republiky, Praha 1935, 146.

2" K KFiz, Tragicky vyvoj nezaméstnanosti u nas, Praha 1934, 22.

'8 Pravda chudoby 1932, ¢. 11, 17. septembra 1932.

*9 Pravda, ro¢. XlI, ¢. 26, 15. novembra 1931.
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z poslednych moznosti biedneho zarobku: zastavil financovanie stavieb
obecnych a vicinalnych ciest, ktore sa stavali hlavne preto, aby nezamest-
nani v obciach mali aspon akud-takd nadzovu pracu.30

Podla vtedajSich Statistickych udajov si méZeme urobit obraz Zi-
votnej Urovne pracujiceho l'udu v tom Case. JednotyZzdenna spotreba pat-
¢lennej robotnickej rodiny roku 1930 bola priemerne 280 K¢, roku 1932
138—150 KE.31 Ako vSak mohla vyzit' rodina toho robotnika, ktory za
tazka tyzdennu 10—12-hodinovi dennd drinu dostal najviac 60—80 KE?
VacSina robotnikov pracovala denne za mzdu, ktord sa rovnala cene 3—4
litrov mlieka, 2—3 kg Cierneho chleba, 1—IV2 kg cukru, alebo robotnik
musel dva dni pracovat, aby si kapil 1 kg hovédzieho mésa.-AvSak z ¢oho
mal uhradit’ iné vydavky na rodinu, ako S$atenie, rdzne doméace potreby,
palivo atd.?

Kapitalisti sa podujali zmiernit biedu ludu rozdavanim almuZny.
PredovSetkym sa odvolavali na gentsky systém. Tak z 200.000 nezamest-
nanych na Slovensku podla gentského systému roku 1932 dostavalo pod-
poru 10.000 robotnikov. Ostatni nezamestnani mali dostat’ zobracenky.3
No polovica okresov bola tejto ,,vysady” zbavena. Zeny, ktoré mali 5-6-
Clennu rodinu a mali muZov za hranicami, nedostali ni¢. Tak isto boli
zbaveni almuzny slobodni a povoznici. Pre Brezniansky okres vydavala
vladda 8000 desatkorunovych ZobraCeniek. Priemerne na jedného neza-
mestnaného, ktory mal rodinu, pripadli na 5 tyZdiov necelé dve Zobra-
Cenky. Tak za 20 K& musela vyZit' robotnicka rodina.33 Za pomoci zradcov
f'udu — ako bol demagdg Becko, ktory vykrikoval v parlamente, Ze napr.
Polomka dostala na stravovacich listkoch (ZobraCenkach) az 130.000 K¢
za dva mesiace (1) — vlada udrziavala masy ludu v klamstve, Ze sku-
to€ne chce odpomoct’ jeho biede. Zobracenky nedostavali dalej robotnici,
ktori vlastnili aky-taky Svik skalnatej zemicky, ¢im bolo na Horehroni
postihnuté na tisice malych rolnikov a robotnikov. Tymto chceli poma-
hat” vladnuce triedy Ceskoslovenska dobroCinnymi zbierkami. V Breznian-
skom okrese okresny nacelnik vyvesil plagaty, ktoré vyzyvali obyvatel-
stvo k dobroCinnej zbierke pre nezamestnanych. Podobné pokusy vSak
stroskotali. Par kulakov a statkarov nedalo ludu ni¢ a tisice bedarov
Horehronia si sami pomahali, ako vedeli. Stravovacia akcia pre nezamest-
nanych bola dalsim, no malo G¢innym pokusom vlady pomdct nezamest-
nanym.

Nakoniec sa vlada rozhodla ,,pomoct” hladujacim tak, Ze nariadila
pre Cast’ nezamestnanych vyplacat' podporu z obecnych pokladnic. Jeden

w Obzor narodohospodarskej Zupy stredoslovenskej, 1932, €. 2.

4i Statisticka priloha rocenky Ceskoslovenské 1V, Praha 1932, 245. Maloobchodni ceny Zi-
votnich potfeb... v letech 1921-1936, Praha 1938, 13.

% ,,Starostlivost” vlady o rieSenie krizy odha'uje Klement Gottwald: ,Zatial' o na zbro-
jenie, cetnictvo, sudy, policiu, cirkvi a bankdm dala vlada 18576 mil. K& t. j. 52%
celého rozpoctu v rokoch 1930—1932, v tom istom cCase sa vydalo na podporu neza-
mestnanych — hlavne na nddzové prace — 1080 mil. K¢, t j. len 3% Statnych vy-
davkov za uvedené roky.” K. Gottwald, Spisy IV, Bratislava 1952, 174,

kK Zlgggw 1931—1932, 166. Schddzka, 27—34; Pravda chudoby, 1932, ¢ 21, 27. novembra
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z prikladov tejto ,,pomoci” hovori za v3etky: Pol'nohospodarski robotnici
v PlieSovciadh dostavali na mesiac 5 KC z obecnej pokladnice.34

Starostlivost’ o invalidov a opustenych, praceneschopnych ludi vlada
prevalila plne na obce. Z 12 okresov dne3neho Banskobystrického Kkraja
v Statnych starobincoch a Ustavoch bolo zaopatrené len 231 osdb, kym
v jedinom Breznianskom okrese ich bolo na toto zaopatrenie odkéazané
1758.

Vysledkom biedy a hladu na Horehroni bolo zvy$ené vystahovalectvo
Fudu. Podla Statistickych zprav vystahovalectvo z Breznianskeho okresu
bolo v obdobi krizy jednym z najvacSich na Slovensku, hoci relativne
oproti roku 1929 pokleslo vy3e dvanastkrat. Vysvetlujeme si to tym, Ze
roku 1932 bolo obyvatel'stvo uz také zbedaCené, Ze nemalo ani na cestov-
né, a dalej Ze obmedzenie vystahovalectva do USA znaCne pésobilo na
zmen3enie vystahovalectva. Navrat vystahovalcov z eurdpskych a zdmor-
skych Statov a ich zpravy o krize v tamojSich krajinach tieZz p6sobili na
zniZenie vystahovalectva. AvSak vystahovalectvo z Breznianskeho okresu
bolo i napriek tymto prekdZzkam pomerne vysoké a potvrdzuje len celkovd
situaciu, hlad a biedu na Horehroni.35 Vystahlvali sa najviac muZi vo

Vystahovalectvo celkom a do zamoria:
V tabulke st zapoCitani i sezénni vystahovalci.

1929 1930 1931 1932 1933
Okres
y celkom c z c z c z c z
Brezno 751 353 520 170 117 42 48 29 59 37
Zvolen 163 163 72 72 17 17 1 1 1 1
Prievidza 739 256 832 107 418 86 297 24 484 26

Statistické (daje spracované podla Zpravy statniho Ufadu statistického, Praha ro¢-
niky 1929, 1930, 1931, 1932, 1933, 1934 — pohyb obyvatel'stva.

veku 25—29 rokov, Zenati, najma polnohospodéarski robotnici, nadennici,
robotnici z drevarskeho priemyslu, a to prevazne nezamestnani. Za pri-
¢iny vystahovalectva udavalo vySe 75% vystahovalcov hladanie obZivy.
V obdobi krizy to v8ak bolo velmi riskantné. Prace v zahraniCi nebolo
tak isto ako doma, dokonca rodina vystahovaného nedostavala Ziadnu
»podporu” od Statu (Zobracenky).

Na 0cCet hladujuceho Tudu chceli rieSit krizu nielen kapitalisti, ale
tazké polozZenie l'udu vyuZivali pre rast svojho bohatstva ketasi, krémari,
lichvéri, knazi a kulaci v obciach. Exekucie sa v obdobi krizy zavesili na

34 Pravda, ro¢. XII, ¢ 17, 13. septembra 1931.

% Pre lepSie pochopenie vystahovalectva na Horehroni v rokoch hospodarskej krizy treba
si blizSie vSimnut' jeho intenzitu, smer a porovnat ho s dvoma okresmi: Prievidzskym
a Zvolenskym. S Prievidzskym preto, lebo tento v Case krizy mal najvysSie mnoZstvo
vystahovalcov a so Zvolenskym preto, lebo bol susednym okresom Breznianskeho okresu
s pomerne malym vystahovalectvom.
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f'ud Horehronia ako mor. Nasledovali jedna po druhej, zbavovali F'ud po-
sledného majetku. Tak napr. krémar Kordubi¢ v Polomke, ktory pred
rokom 1918 bol Gplne nemajetny, mal uz v rokoch krizy v Polomke tri
domy, ktoré kuapil na exekuciach, na urychleni ktorych sa i sam, ako
vykoristovatel' I'udu zucCastioval.36 Nesvedomiti krémari tazili z I'udu Co
najviac. Len dvaja kréméri z Horehronia dali advokatom pohladavky az
na 500.000 K¢ dlhov, ktoré sa mali vymahat' exeklciami. Samozrejme,
advokati sa snazili v tejto bohatej Zatve ziskat' o najviac. A darilo sa
im.37 Jeden z advokatov vlastnil v Polomke az 10 domov a k nim pri-
liehajuci majetok. Boli také pripady, Ze rolnikovi za dlh 600 K¢ odpredali
dom za 800 K¢, hoci v skutoCnosti stal 25.000 K¢ A kedZe ho nemohol
nikto iny kupit okrem krémaéra a advokata, lebo nebolo penazi, za bagatel
pripadol dom do ruk tychto dravcov. Takychto pripadov by sa dalo mno-
ho uviest’ zo vSetkych krajov Slovenska. Nie div, Ze nenavist' Fudu proti
exekutorom a advokatom vzrastala. A pravom. Ved exekdcie pripravovali
F'ud o pribytok, o strechu nad hlavou,

Zavery k celkovému zhodnoteniu hospodarskej situacie a poloZenia
f'udu na Horehroni vystizne podava Klement Gottwald: ,,Predovsetkym,
je fakt, Ze na Horehroni pracujuci Fud Zije v nebyvalej biede, hladuje,
mrzne, umiera nemocami a hladom. Druhy fakt je, Ze na tomto Horehroni
a v ostatnych Castiach Slovenska tak isto ako na Zakarpatskd su hro-
madné exekicie na dennom poriadku. Ze velk( cCast obyvatel'stva exe-
kvovali a na druh( Cast' exekucie Cakaju. Treti fakt je, ze na Horehroni
tak isto ako inde na Slovensku exekvuje Stat, exekvuju banky, exekvuju
palenici, exekvuju UzZernici, farari a celd t4 ostatnd zberba. Fakt je, ze
tam exekvuju tzv. vlastenci, agrarnici, l'udaci, socialni demokrati a Cesko-
socialisticki predaci a zbohatlici... Ze Strnastrocné vlada Ceského financ-
neho kapitalu urobila zo Slovenska hotovy cintorin a Ze slovensky lud
je hnany do hladovej katastrofy.”38

Lud Horehronia sa v tejto taZzkej situacii pustal do rozhoréenych za-
pasov s vykoristovateI'mi. Jedinou jeho oporou v spravodlivom boji boli
komunisti. Komunistické organizécie vyvijaju v tomto obdobi na Horehro-
ni neoby€ajne Ziva Cinnost. Zdravy bolSevicky duch gottwaldovského
vedenia strany prelomil nanosy pasivity, oportunizmu a zboznostkarstva,

zasiateho tu obludnou politikou socialnych demokratov. — beckovcov,
hlinkovcov, Salatovcov. Komunisti na Horehroni sa riadili slovami Kle-
menta Gottwalda ....... musime mat’ stadle na zreteli potrebnost’ najuz-

Sieho spojenia... hnutia pracujucich rolnikov predovietkym s boiom
dedinského proletariatu, polnohospodarskeho robotnictva, ako i s bojom
priemyslového robotnictva a s hnutim nezamestnanych. ... musia sa volit
také formy akcie, ktoré nam zarucia, Ze budeme schopni uviest do pohybu
stdle SirSie masy rolnictva; kde dojde k exekuciam, organizujme proti
nim odpor neucastou na drazbe a demonStraciami aZ po znemoZnenie
exekucie.”39 Komunisti, riadiac sa tymito slovami, stavali sa na celo boja
pracujuceho ludu. Organizovali Siroky jednotny front pracujdceho ludu

v Rudé pravo, ro¢. XIIl., ¢ 266, 20. novembra 1932.

» Rudy vecernik, ¢ 273, 22. novembra 1932.

3 Klement Gottwald, Spisy |V, Bratislava 1952, 146—149.
23 Klement Gottwald, Spisy Ill, Bratislava 1952, 119—1920.
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Horehronia na boj proti exekuciam, proti teroru vlddnej masinérie. D6-
lezitd Glohu v organizovani tohto hnutia na Horehroni mal komunisticky
poslanec Jozef Vallo. Na Horehroni zorganizoval na defi 24. januara 1932
do Brezna manifestaciu celého pracujliceho ludu Horehronia, kde mal l'ud
vyslovit' rozhodné ,,nie” proti odblravaniu posledného Zeleziarskeho prie-
myslu, Ziadat' podpory v nezamestnanosti, zastavenie dani, pridelenie pa-
sienok. No Zoldnieri v sluZzbdch burZoazie na okresnom Urade sa na ma-
sovy nastup hladujuceho lFudu dobre pripravili. Stiahli do Brezna Caty
Cetnikov, dali vyvesit v obciach okresu vyhlasky, ktoré zakazovali aké-
kol'vek zhromazdovanie v urcity defi manifestacie v Bfezne. Napriek tomu
24. januara 1932 tiahli tisicové zastupy do Brezna. Hoci Cetnici uZz daleko
pred mestom ich rozhanali a v meste hliadkovali silné policajné oddiely,
predsa zéstup niekolko sto ludi prenikol az na namestie, kde zaCala
manifestacia I'udu. Manifesticia bola vSak brutalnym zdkrokom Cetnikov
rozohnana a znemoznend. No l'ud Horehronia sa nedal zlomit' ani tymto
zédkrokom cetnikov a policajtov. Po dedinach okresu sa schadzal na
verejné zhromazdenia a vyhlasoval, Ze bude plne podporovat navrh ko-
munistov, ktory podali v parlamente na podporu ludu Horehronia.

V navrhu zéakona, ktory predostreli komunisticki poslanci v parla-
mente na poskytnutie pomoci malorolnikom, drobnym Zivnostnikom a
nezamestnanym v Breznianskom okrese, sa ziadalo: zastavit' v okrese
vSetky exekucie, vyplatit' vSetkym nezamestnanym, drobnym zivnostni-
kom, malym rol'nikom a maloobchodnikom podporu vo vyske 25 milionov
K¢, chudobnym obcanom rozdelit 1000 vagénov zemiakov, 250 vagonov
muky, 25 vagénov soli; malym a strednym rolnikom dat do uZivania
Statne a obecné pastviny, obnovit' pracu v Statnych lesoch, v tovariach
a na cestach pri plnych mzdach a pri 7-hodinovom pracovnom dni, pod-
pory a pridely potravin rozdel'ovat vybormi dedinskej chudoby a pod.
V ododvodneni navrhu zakona sa hovori o krize, hlade a biede l'udu tohto
kraja, ktorému sa musi ¢im skdr poméct. ,V celom okrese panuje hrozna
bieda. Je vylucené, Ze by v tomto okrese mohla chudoba zaplatit dane
alebo dlhy a uroky z dlhov bankdm a lichvarom. Exekucné vymahanie
dani a dlhov, ako aj Urokov znamend v dnednej situacii nasilné vyvlast-
novanie malych rolnikov”, hovori sa v odbévodneni. Na uhradenie celej
podpory navrhuji komunisticki poslanci, aby sa bezohladne a okamZite
vybrali milibnové danové nedoplatky od velkostatkarov a velkopodnika-
telov; nech sa podpora hradi aj z dispozi¢nych fondov vlady na nepred-
vidané vydaje.40

Tento navrh zakona bol podany 17. juna 1932. Na Horehroni mal
neobyc€ajny ohlas medzi Sirokymi vrstvami pracujdcich. Bol prijaty s na-
dejou, a ako sme videli v pripade Pohorelej, 'ud sa zaviazal bojovat’ za
jeho presadenie a uskutoCnenie.

PreCo bol prijaty s takym ohlasom tento navrh zékona, ktory pred-
lozili komunisti? Klement Gottwald odpoveda: ,,NaSe navrhy vyplyvajd
z biedy a hladu més a obsahuju iba to najnevyhnutnejSie, najpotrebnejsie,
¢o dnes l'ud potrebuje: chlieb a pracu.”4l V tychto konkrétnych navrhoch

40 Poslanecka snémovna, Tisky X, Ill. volebné obdobie 1932, 1876, tiez Pravda, roc. XIII,
¢. 25, 26. juna 1932. .
« Klement Gottwald, Spisy Ill, Bratislava 1952, 70.
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bola agitatna a presvedCiva sila komunistickej taktiky vedenia més —
taktiky bol'Sevickej.

Na 17. jula 1932 zvolali komunisticki senatori a poslanci do Brezna
konferenciu pracujacich Horehronia. Zislo sa 250 delegatov. Boli tu za-
stpeni pracujici zo vSetkych politickych stran. Hlavny referat predniesol
J. Vallo, po nom nasledovala diskusia delegéatov, ktor4 opét odhal'ovala
tazké poloZenie horehronského ludu. Na konferencii sa delegati uzniesli
bojovat’: proti prepistaniu robotnikov z tovarni, proti odbdravaniu prie-
myslu, za pracu pre nezamestnanych; dalej vyslovili poZiadavku, aby do
konca roku 1932 boli zastavené vSetky uroky z dlhov a aby rolnici
dostali Statnu subvenciu; aby v zmysle komunistickych navrhov Hore-
hronie dostalo okamzitd pomoc od Statu.4

Konferencia ukézala mohutnejuci front vSetkych hladujacich Horehro-
nia pod vedenim komunistov bez ohladu na naboZensku alebo politickd
prislusnost. Ludaci a socialdemokrati stracali pédu pod nohami. Hore-
hronsky l'ud sa Coraz vacdmi presviedCal, Ze jedine komunisti mu chcu
Uprimne poméct, preto pocdval ich hlas a podriadoval sa ich vedeniu.

Rastaci vplyv komunistov na masy horehronského ludu nezvratné
potvrdil i sjazd pracujuceho l'udu Horehronia, ktory bol 23. oktébra 1932
v Hronci. Opét sa zisli prisludnici vSetkych politickych stran, ktori sa
zjednotili s komunistami v hlavnej a zasadnej veci, ,,Zze ich oZobracuju
pani Ceski a s nimi spojeni slovenski pani a Ze sa treba proti nim jednot-
ne branit™.43

VySe tisicové zhromaZzdenie ludu prebiehalo v revolu¢hom duchu
pod heslami: ,,Nechceme pomriet hladom!” ,Nedame sa!” ,Do hufu!”
,Vynitme si na panoch, Co ndm patri!” Bola to Zivelna sila vbiCovana
fudu katastrofalnymi okolnostami a hladom, ktord komunisti vedeli
usmernit’ do organizovanej revolucnej pohotovosti. Na konferenciu prisli
delegati az zo 40—50 km vzdialenosti peSo. Bola zvolend deputacia zo
17 obci, ktord predloZila okresnému Uradu uZz zndme a opakované po-
Ziadavky, doplnené pozZiadavkou zastavit exekicie. Na zhromazdeni prijali
manifest, v ktorom sa jasne hovori na adresu ludakov a narodniarov:
»,Nie s panmi, ale proti panom!” V manifeste zhromazdeni zastupcovia
horehronského l'udu, vedeni komunistami, zaujali jasné stanovisko
i v otazke narodnostnej, s ktorou tak Casto l'udaci a narodni demokrati
operovali medzi fudom. V manifeste sa vyhlasuje, Ze slovenskému na-
rodg ani ludaci ani narodniari nezabezpecuju pravo rozhodovat' o svojom
osude.

V zavere manifestu je osobitne pozoruhodna stat: ,,Obraciame sa na
robotnictvo podlbrezovskych Zzeleziarni: Kamarati, pomahajte nam v na-
Som Zivotnom zépase a my sme odhodlani ist vdm na pomoc, kedykol'vek
nas zavolate... Sme presvedCeni, Ze aZ sa postavia robotnici podbrezov-
skych Zeleziarni na Celo l'udu Horehronia, potom nas nebudd méct péani
tak lahko rabovat a zbedaCovat, potom si s nimi ind€ pohovorime...
Jednotnym bojom k vitazstvu, vdetko na zachranu Horehronia!”4 Toto

42 Pravda chudoby, 1932, ¢. 2, 24. jala 1932.
« Tamze, ¢. 17, 30. oktdbra 1932.
44 Tamze.
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je dalsi priklad skvelého bolSevického vedenia rolnickych mas v spoji-
tosti s bojom proletariatu v zavodoch.

Sjazid ukéazal velka revolu€nost horehronskych pracujicich, ich ne-
zlomna vo6l'u bojovat za svoje poZiadavky i proti ozbrojenej Statnej moci.
Situdcia bola uz vtedy vyhrotena nielen strddanim Sirokych mas l'udu, ale
i brutdlnym z&sahom cetnikov proti robotnikom na trati Cervena Skala—
Margecany v dfioch 8 a 9. juna 1932, ktory si vyZiadal Zivot jedného
robotnika a vacsi pocet poranenych.

BasSty sociadldemokratov a luddkov na Horehroni boli do zakladu
otrasené. Rozhorfené masy nezadrzali uz ani farari ani socialfaSisticki
demagdgovia ani agrarnicki luhéri. Lud sa dal na cestu odhodlanej obrany
svojich zakladnych [ludskych prav, rozhodol sa bréanit svoju existenciu
za kazdych podmienok. Bojova jednota ludu, ktora postavila na celo
svojho boja jednotné vybory chudoby, nadobudala stdle SirSie rozmery.

V napétej situécii nebolo treba dlho Cakat. PreskoCili prvé iskry
a ozbrojend Statna moc sa zrazila s I'udom. Dfia 16. novembra 1932 Cet-
nicka salva v Polomke vyhasila Zivot dvoch hladujacich proletarov.

* *

Bezprostrednou pri¢inou vzbury rolnikov a robotnikov v Polomkes
proti exekdtorom, Uradnikom a ozbrojenej Statnej moci boli udalosti,
ktoré sa v Polomke odohrali v sobotu 12. novembra 1932. Toho dfa pri-
Siel do Polomky sudny kancelista Matej Cigler z nariadenia Okresného
sudu v Brezne, aby tu vykonal dve draZzby v zaujme obchodnikov —
krémarov Buvaiu a MojZisa.

Vykoristovatela dedinského ludu krémara Buvaiu, ¢lena rady sociél-
demokratov v Polomke, zastupoval dr. Michal Zibrin, advokat z Brezna,
ktory bol podobnou pijavicou, tu€nejucou z biedy ludu. Mali predat
dom vdovy Anny Tokarovej spolu i s urbarialnym podielom preto, lebo
nevyplatila dlh 804,50 K& so 6% Grokmi, ktory mala u Buvaiu od roku

4 Polomka so svojimi 3200 obyvatelmi a s 9388 ha hospodarskej pody a lesov uz v tychto
rokoch patrila medzi najvacSie obce Breznianskeho okresu. No Polom€ania ,,hospodarili”
iba v 3 km Sirokej doline Gdolia Hrona na skalnatej, nedrodnej pode. Viac ako 95%
vSetkych domov bolo postavenych z dreva. Ako sa zilo v tychto dreveniciach, spominaju
prislusnici rodiny Cernakovcov: ,,Bolo nas vySe 30: muZovia, Zeny a deti. Tiesnili sme
sa v malej izbe bez stola. Za lavicu ndm slizila otesand klada. Tu- sme spavali na sla-
me, tu sme jedli — ak bolo ¢o. ..” Do Brezna chodievali obCania Polomky peSi (vySe
20 kmh pretoze nebolo pefazi na vlak, cukor bol vzacnou lahddkou a kupoval sa na
vyroCité sviatky nie v Kilach, ale za korunu-dve. Polomcania spominajd, Ze ich deti
chodili do Skoly aj v zime bosé, ani nedokonCili ludovi Skolu a odchadzali do sluib%/
najma na tisovské vrchy za 30 korin platu na mesiac. K remeselnikovi za ucfov ic
nemohli dat, pretoze majstrovi by museli platit 800 kor(n roCne za uCenie, hoci ucen
pracoval 10—14 hodin denne. V obdobi krizy bolo v obci priemerne 1000 nezamestna-
nych, €o znamena, Ze cela obec hladovala. Dennou potravou tohto ludu boli zemiaky
a zrie,dkaveiéie ovseny alebo otrubovy chlieb. V nezdravych bytoch Umrtnost' novona-
rodeniat bola vysoka.

Podla prislusnosti k politickym stranam Polomka patrila k obciam, kde l'udaci a so-
cidlni demokrati mali omnoho slabSie pozicie ako komunisti. V obecnych volbach —
v septembri 1931 — komunisti v Polomke dostali 595 hlasov, ludaci 402, socialni
lgemok_rz%ti 262. V dobsledku tohto vitazstva komunistov v sprave obce hlavné slovo mali
omunisti.
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1931. Chudobné vdova, ktorej nemal kto pomahat, ak nechcela zomriet
hladom, musela si na dlh kupovat potraviny u Buvalu. KedZe nemohla
dih splatit, nenasytny krémér sa odhodlal vyhnat ju z domu, zmocnit
sa je] posledného majetku, ktory ina¢ bol hodnoteny az na 28.000 KC.

Exekutor Cigler za asistencie jedného Cetnika zacal Citat’ podmienky
drazby a exekucny vyrok na obecnom arade. UZ pred prichodom Ciglera
sa na obecnom Urade zhromazdilo do 15 muZov a Zien, ktori sa rozhor-
Cene doméhali na notéarovi, aby im boli ihned vydané ZobraCenky, pretoze
ani oni ani ich deti nemaju Co jest. K tymto — pocas exekucného po-
jednavania — pribudlo asi 80 ludi, ktori sem priSli po vybubnovani.
Prirodzene, neprisli kupovat dom svojej chudobnej spoluobCianky, ale
prisli preto, aby sa postavili proti exekdcii, proti tomu, aby majetok
chudobnej vdovy nebol predany za par sto kordn. Lud zacal kri¢at, hro-
zit' exekltorovi a jeho pomahacom. Ozyvali sa vykriky, Ze ich treba zabit.
Nal'akany exekutor a jeho spolo€nici pred hnevom ludu hladali ochranu
na Cetnickej stanici. Rozbureny dav ich aj tam prenasledoval a Ziadal
Cetnikov, aby im vydal exekitora. Polom&anom islo vtedy iba o to, aby
dostali exekutora do ruk a vyndatili si na riom vyhlasenie, Ze viac exe-
kvovat' do obce nepride, ako to robievali rol'nici na Zakarpatskej Ukrajine
a napokon aby ho vyhnali s hanbou z obce von. Cigler v8ak videl situaciu
omnoho CiernejSie. Nalakal sa, neveril uz ani Cetnickej ochrane, a preto
v strachu utekal z obce von. Ludia ho v8ak zbadali a pustili sa za nim,
hadzali za exekdtorom skaly a napokon ho chytili a zbili.

Po tomto zakroku ,,[obania Polomky vyvesili pred dedinou Standar-
du s napisom: .Exek(torom sa pristup zakazuje! Tu je hlad:’.”]46 Tuato
Standardu vSak ochrancovia ,,demokracie” strhli.

Bola znemoZnena exeklcia — verejnd kradeZz — bola porudena auto-
rita zakona. Polomski Zandari boli bezmocni a ani sa neodvazili zakroCit'.
Vyhnanim exekutora, ako vykrikoval narodnosocialisticky poslanec Polivka
v parlamete, lud ... sa dopustil trestného Cinu a bolo nutné vec vysetrit’
a vinnikov zaistit”.47 Burzoazny Statny aparat sa rozhodol prisne zakroCit
proti vzbure l'udu v Polomke.

Na druhy defi, v nedelu 13. novembra, zaCali pribadat’ Cetnikom
posily. K veCeru sa ich v Polomke sUstredilo 60. Treba poznamenat, Ze
toto sUstred'ovanie prebiehalo rychlo, pretoZze na Horehroni bolo 13 Cet-
nickych stanic. Takmer v kazdej druhej obci bola Cetnicka stanica.
Cetnici mali v plane zatknat' a odviest do vazenia hlavnych inicidtorov
sobotnajSej akcie. V udavani UCastnikov im poméahal krémar Buvala.
| napriek svojej pocetnosti Cetnici nechceli riskovat a rozhodli sa po-
zatykat' ,vinnikov” v noci. Vlastné zatykanie zacCali Cetnici o druhej
hodine v noci v pondelok, 14. novembra. Cetnici vtrhli uz do vopred
vyhliadnutych domov. Vytahovali spiacich z posteli, na ruky im dali
Zelezné retiazky a tak ich odvadzali na obecny urad. Medzi siedmimi
zatknutymi boli Styri Zeny. FrantiSku BaldZovu brutalne vytiahli z postele
a nemilosrdne zbili. Zatknutqd bola i 58-rofnd MolCanova a 65-rocné
starenka. V suavislosti s tymto zaistenim poslanec Vallo hovoril: , Ak aj

4 Rudé pravo. rot. XIII, & 263, 17. novembra 1932, konfiskat v AMV f. PMV/243 Casti
v zatvorkach VKékrtla parlamentna cenzdra.
v Zpravy, 217. schodzka, 14—19.
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tdto Zena ohrozovala verejny pokoj a poriadok, ak tato Zena ohrozovala
Ceskoslovenskd demokraciu, potom t& demokracia musi mizerne vyze-
rat’ .. .”48

Boli zatknuti aj dvaja Clenovia obecného zastupitel'stva, ktorych Cet-
nici odviedli na obecny drad. Vtedy uz obyvatel'stvo Polomky bolo vybur-
cované zvonenim. Zbehla sa cela obec, no lFud proti Cetnikom eSte ne-
zasiahol. Nad ranom odvadzala Cetnicka eskorta 7 zatknutych Polomc¢anov
do breznianskeho vézenia. Pred BefiuSou, asi 8 km od Polomky, zastup
fudu, ktory Siel za eskortou, dvakrat sa pokusil o oslobodenie svojich
spoluob¢anov. No pokusy sa nepodarili, boli odrazené bodakovymi utokmi
Cetnikov.

O oslobodenie zatknutych sa méarne pokusali rano v Bfezne na okres-
nom urade a sude i poslanci-komunisti z krajinského zastupitel'stva. Na
druhy den, v utorok 15. novembra, komunisti v Polomke zorganizovali
asi 200-Clenny z&stup, s ktorym tiahli do Brezna, aby vybojovali pre-
pustenie zatknutych. Zastup vSak za BefiuSou napadli Cetnicke oddiely
a rozohnali. Do Brezna sa Polomc€ania nedostali.

BurZoazia a jej zoldnieri si uvedomovali vaznost' a revolucnost’ situ-
acie na Horehroni. Obyvatel'stvo v obciach Zavadka, Helpa, ktoré susedia
s Polomkou, bolo nasilnostami Cetnikov v Polomke vtedy uZz velmi po-
burené. RozhorCenie l'udu nad vyCinmi Cetnikov sa prejavovalo aj v inych
obciach okresu. Preto burzoazia sustredila do tohto malého okresu vyse
600 Cetnikov. Bolo treba toto hnutie ludu, jeho odhodlanost bit' sa za
svoje prava udusit’ hoci aj v krvi. Panstvo burZoazie, moc zakona a slo-
boda ,,demokracie” nesmeli byt ohrozené, nesmel byt poruSovany verejny
poriadok, v ktorom viadnace triedy zdierali z F'udu to posledné. Schy-
lovalo sa k hlavnej zrazke, k novému strielaniu do l'udu v zaujme vy-
koristovatel'ov.

Cetnici zaCali opéat’ provokovat' rozbareny lud. V stredu, 16. novem-
bra, zavCasu réno zaCali v Polomke znovu zatykat. Opakovali sa uz
zname scény z predoslého zatykania. No k zraZke obyvatelstva s Cet-
nikmi nedoSlo ani pri tomto zatykani. Lud v8ak bol od rannych hodin
v pohotovosti. Komunisti z Polomky poslali poplasné signaly do susednych
obci a Ziadali o pomoc. A ta skutoCne i priSla. Z komunistickej obce
Baclch priSlo predpoludnim na pomoc Polom¢anom niekolko sto muzZov
a zien. Podobne priSiel i zastup ludu, zorganizovany komunistami, z Pol-
hory, kde mali komunisti drviva prevahu nad meStiackymi stranami.

Na namesti v Polomke, na Zdiarskej ceste, zhromazdil sa pred 11.
hodinou po skupinach vy3e tisicovy dav rozhoréeného ludu, ktory bol
odhodlany jednotne sa branit a zabranit' dalSiemu zatykaniu. Lud bol
ozbrojeny palicami, cepami, kosami a sekerami. Nebol vSak ozbrojeny
preto, Ze chcel utoCit’ pa Cetnikov, ale preto, aby sa mohol bréanit v pri-
pade utoku Cetnikov. Cetnici uzavreli zdiarsku cestu a rozhodli stdle sa
zhromazdujaci dav rozohnat, pretoZze povaZzovali situaciu za ,vrcholne
nebezpe€nd”. Velitel' Cetnikov Sestkrat vyzval dav — asi 250 l'udi, — aby
sa roziSiel. Zastup sa spraval pokojne, nepodnikal proti Cetnikom Ziadne

48 Zpravy, 219. schddzka, z re€i poslanca Vallu. Pozri Archiv Narodného zhromazdenia
v Prahe, 303/111.
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zdkroky. Podla udajov Cetnickeho poruCika l'ud zaal hadzat skaly, pri-
¢om jeden z Cetnikov bol vraj zasiahnuty. Nato porucik dal rozkaz k pal-
be. Lud na zdiarskej ceste sa rozutekal, ostatné skupiny ostali na svo-
jich predoSlych miestach a rozisli sa aZz na opatovanu vyzvu velitela
Cetnikov. Na tragickom mieste palby, asi 40 krokov od Cetnickeho kor-
dénu, ostal mftvy 18-roCny nezamestnany robotnik Jan Piliar-Herman
z Baclchu a onieCo dalej zozadu zastreleny leZal 32-ro€ny nezamestnany
robotnik, otec piatich deti, Jan Pohofelec z Polomky. Dalej bol raneny
Jan Kotr¢ka, rolnik z Polomky, ktory stal pred svojim domom.

Zdeseny lud sa rozpfchol. Pravé priCiny strelby sa Cetnici a vy-
Setrujaci Uradnici z krajinského zastupitel'stva v Bratislave, ktorych
poslal na rozkaiz vlady na miesto vrazdy Orszagh, snazili za 0Cinnej
pomoci socialnych demokratov zamlCat a priebeh udalosti prekratit ¢o
najviac. Na ospravedinenie tejto legélnej vrazdy si povymyslali rad
Gdajov. Podla nich potom urobila Malypetrova vlada vyhlasenie o uda-
lostiach v Polomke. O polomskom masakre sa v tychto (dajoch tvrdi,
Ze Tud hadzal skaly a kamene do Cetnikov a stale hrozivejSie sa k nim
priblizoval. ,Ked sa situacia pre Cetnictvo stala katastrofalnou, Cetnici
na povel svojho velitela vystrelili”, hovori sa vo vldadnom vyhlaseni.4
Tato rafinovani loZz demaskoval v parlamente Klement Gottwald. ,,ZU-
Castneni rolnici neohrozovali Cetnikov: ved ani jedného z Cetnikov ne-
zranili ... Medzi Cetnikmi a medzi hla¢kami l'udi, do ktorych sa strielalo,
bola vzdialenost’ niekolko desiatok metrov.”50

Skuto¢nost’ bola takd, Ze nikto neutoCil na Cetnikov, ale opalne,
Cetnici GtoCili na dav a chceli ho za kazdu cenu rozohnat. Ked sa lud
nerozchadzal ani po vyzvach, Cetnici zaCali strielat. Ani jediny Cetnik
nebol poraneny. Bolo si treba vymysliet' Ubohy argument, Ze lud hédzal
skaly a jeden cCetnik bol zasiahnuty. Klement Gottwald poukazal jasne
na skisenosti z predchadzajicich strielani do robotnikov a rolnikov a
zdéraznil, Ze ,,... vidy tam, kde sa strielalo do robotnikov, nikde Cetni-
kov fakticky nikto neohrozoval... ale ked su Cetnici skutocne ohrozeni,
a nemuselo by sa im strielanie vyplatit, nikdy nestriel'aju” 5!

Je jasné, Ze toto krviprelievanie sa stalo preto, aby l'ud bol zastra-
Seny a zlomeny. Bola to krvava, pripravovana pomsta pre lud za to, Ze
znemoznil verejnu kraddeZz — exekdciu. Podla vlady ,,... bolo pouZzitie
zbrane Cetnictvom odbvodnené zakonom i okolnostami pripadu a nemozno
jeho postupu (rozumej cCetnictva — pozn. J. M.) vzhladom na platné
predpisy ni¢ vytykat” Verejna vrazda bola tak zakonom ospravedl-
nena.

Nad Polomkou a okolim bolo vyhlasené Statarium. Cetnicke hliadky
na kazdom kroku zastavovali obyvatelov a legitimovali ich. Obyvatel'stvu
bolo zak&zané zhromazdovat sa. V samotnej Polomke bolo sustredené
vySe 70 Cetnikov. Na banskobystrickej stanici boli v bojovej pohotovosti
pripravené gulometné druZstvd banskobystrickej posadky, ktoré mali
v pripade ,,potreby” zasiahnut' proti Fudu Horehronia.

49 Poslanecka snémovna, Tisky XI, 1932, 2051/VIII.

5 Klement Gottwald, Spisy IV, Bratislava 1952, 147.
si Tamze.

52 Poslanecka snémovna, c. d., Tisky.

HISTORICKY CASOPIS II. i. 495



A veru burZodzia musela byt velmi v pohotovosti. Vo vSetkych
obciach okresu sa l'ud zhromazdoval a buril. VySe 600 Cetnikov, rozmiest-
nenych v okrese, nemohlo zabranit bdrlivym prejavom ludu. O dva dni
po strielani v Polomke komunisti zorganizovali v Hronci demonstraciu.
Iniciatorov demonstracie Cetnici zatkli. Ked ich lTud chcel wvyslobodit,
Cetnici hrozili zbraflami a mnoho nechybalo, aby sa bola opakovala Po-
lomka.

Toto istého dina sa v Bacluchu konal pohreb Jana Piliara. Nad hrobom
zavrazdeného hovoril komunisticky poslanec Jozef Vallo. Bol vSak ihned
zatknuty a odvezeny na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Podobne i po-
hreb Jana Pohorelca prebiehal za bdrlivych okolnosti. Aby sa pohreb
Jana Pohorelca nestal mohutnou demonstraciou Fudu celého Horehronia,
Cetnici nariadili pohreb uz o 7. hod. rdno. No jednako sa na pohrebe
zuCastnili rano vSetci obcCania obce.

Perzekicia ludu na Horehroni neprestadvala. Len v Polomke do 20.
novembra bolo zatknutych vySe 70 ludi. V noci z 19. na 20. novembra
prisli Cetnici zatykat' aj do Hronca. Lud upozorneny zvonenim postavil
sa na odpor a len privolanym zosilnenym Cetnickym oddielom sa podarilo
potom zatknat komunistického starostu a dalSich komunistov v Hronci
a odviezt ich do vazenia v Banskej Bystrici.

No burZoazii sa ani tymto nepodarilo ovladnut’ situdciu a dosiahnut’
pokoj. Zosilfujacim terorom sa len roznecoval ohefi odporu, ktory bur-
Z04zia nedokdazala uZz nikdy udusit.

* * *

Udalosti v Polomke mali neobyCajny ohlas v celej republike. Hned
po vrazde priniesla komunistickd i mestiacka tla¢ obsiahle zpravy o uda-
lostiach a polomsky ,pripad” sa stal niekolko dni Ustrednym bodom
rokovania v senate i v parlamente.

Posudzovanie udalosti v Polomke bolo rozlicné. Bolo zistené mnoho
pricin, preCo k strielaniu doSlo, bolo mnoZstvo navrhov, ako ludu na
Horehroni pomoct. A kedZe na postoji jednotlivych stran a vlady k uda-
lostiam najlepSie spozndme opravdivy vztah k pracujucemu ludu, spo-
zname, kto bol s Tudom a kto proti nemu, budeme sa touto otdzkou
zaoberat’ podrobnejSie.

Brutédlna vrazda v Polomke vyvolala straSny odpor a nenavist' k bur-
Z0azii. Z Horehronia sa zpréava o strielani bleskurychlo rozniesla do
okolitych okresov — Zvolena a Banskej Bystrice — a odtial’ sa Sirila
po celej republike.

Ihned' po strel’be, 16. novembra v noci, objavili sa v Banskej Bystrici
na Narodnom dome i po uliciach napisy, v ktorych bol vyjadreny ostry
protest proti rezimu, proti vldde vrazd a hladu, ktord zabija l'udi v Po-
lomke. Na druhy deft komunisti v Banskej Bystrici zorganizovali mohutnu
protestnd demonStraciu. Zastup asi 200 ludi tiahol so spevom Interna-
ciondly pred krajsky sud, kde boli HorehronCania uvazneni, a doZadoval
sa ich prepustenia. Proti demonstrantom zasiahla policia: zaCala ich roz-
hanat' a bit obuSkami. Ako odpoved zo zastupu zaCali hadzat skaly,
ktorymi povytikali na krajskom sude okna. Bolo zatknutych 16 organi-
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zatorov a ucCastnikov demonstracie. Podobné udalosti sa toho dfa odo -
hrali i vo Zvolene. Demonstracie pracujucich prebiehali aj v KoSiciach,
kde boli rozSirené protestné letdky proti exekucidm a strel’be.

Proti strielaniu protestovali aj prisludnici arméady. Napr. v posad-
kach v LevoCi a v Banskej Bystrici, ked sa dozvedeli o krvipreliati
v Polomke, vyvesili na znak protestu Cervené zastavy.5

Komunisticka strana po celej republike zorganizovala mohutné pro-
testné demonstracie proti vrazdeniu ludu v Polomke. Tato akciu spojili
komunisti zaroven i s protestom proti zbaveniu komunistickych poslancov
poslaneckej imunity. Trestnému stihaniu mal byt vydany K. Gottwald,
A. Zéapotocky, CizZinska, dr. Stern a senator Haken.

Odpor proti vlade teroru a hladu demonstrovali nezamestnani v Pra-
he na Vinohradoch a komunalni zamestnanci Prahy. Clenka mestskej
rady v Prahe komunistka Jablrkova ziadala, aby mestska rada protes-
tovala u ministerstva vnutra proti striel'aniu, aké sa odohralo v Polomke.
AvsSak zastupcovia mestiackych a ,,socialistickych” strdn jej navrh za-
mietli. Ostry protest poslali Ministerstvu vnutra rolnici, zastupcovia
dvanastich obci, ktori sa zisli v okresnom meste Stfibro na svoju kon-
ferenciu. Podobné protesty poslali zo svojich aktivov komunisti v Plzni,
Nyranoch, komunisticka mladez a Sportovci z Branika a Nového Sedla.

KSC zorganizovala mohutné demonstracie i v pohrani¢i medzi pra-
cujucimi a mladeZzou nemeckej narodnosti. Liberecky Vorwarts priniesol
zpravy o demonstraciach v Mildenave, Ferdinandstahle, Béarensdorfe,
Heindorfe a v dalSich obciach. 5

Protestovali i pracujuci na Morave. V Skutéi na Ceskomoravskej
VysoCine za UCasti komunistického poslanca Stetku vzdali Cest' zastrele-
nym rolnikom v Polomke a vlade poslali protest proti exekdciam. Mi-
nisterstvu vnutra poslali protest i ucastnici demonstracie komunistickej
mladeZe z Kojetina pri Olomouci. Protestoval aj pracujici fud na Ostrav-
sku v TfFinci, Karvinej, Frydku atd.

Viac protestnych telegramov a listov do3lo vlade a Cerného minis-
terstvu od pracujucich zo Zakarpatskej Ukrajiny. Protest proti polom-
skej vrazde poslalo vySe 600 rolnikov zo svojej konferencie vo Voiovoje.
Protestovali maloZivnostnici, robotnici, ktori pracovali na kanalizacii
v Mukaceve, stavebni robotnici v Berehove atd.5

UtlaCané a vykoristované obyvatel'stvo na mnohych miestach re-
publiky, bez rozdielu narodnosti, mladeZ i stari robotnici, rolnici, malo-
Zivnostnici, vSetci ostro protestovali proti tejto legélnej vrazde. Bola to
jasnd odpoved ludu, ktory videl v strielani v Polomke teroristicky ¢&in
burzoazie proti vSetkému zbedaCovanému ludu.

Zpravy o strielani v Polomke dosli do prazského parlamentu na
druhy den, 17. novembra. Klub komunistickych poslancov Ziadal, aby sa
podla rokovacieho poriadku snemovne na schddzke snemovne ihned zu-
Castnil predseda vlady, podal zpravu o exekucidch na Slovensku a Za-
karpatskej Ukrajine a vysvetlil, preCo dosial' nebol realizovany navrh
komunistickych poslancov z jana 1932, v ktorom sa Ziada zastavenie

53 ANZ v Prahe, f. 303/IIl.
54 Zpravy o protestoch: Rudé pravo, roc. XIII, ¢ 265 267, 268, (konfiskit v AMV-f.
PMV/243.) Rudy veCernik ¢ 271/ro¢. 1932, Pravda chudoby, ro¢. 1932, ¢ 21.
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exekucii, Dalej komunisti Ziadali, aby na schddzku ihned' priSiel minister
vnutra Cerny a podal vysvet enie o strelbe v Polomke. Navrh komunistov
bol v&C&Sinou burZzodznych a ,,socialistickych” stran zamietnuty.55 Komu-
nistickym poslancom, ktori chceli v parlamente pranierovat’ vinnikov
z Polomky, zabranila sa tdto moZnost' tym, Ze schodzka parlamentu sa
skoncia predCasne — bhola rozpustena. Narodna politika o tomto neCaka-
nom rozpusteni parlamentu napisala, Ze bolo zapriCinené tym, Ze komu-
nisti sa pokusili polomské udalosti ,vyuzit na parlamentné kravaly a
demonstracie proti Statnej sprave” .56

Toho istého dfia komunisticky senator M kuli¢ek Ziadal v mene
komunistickych senatorov, aby Cerny v senate vysvetlil priinu strie-
lania v Polomke. Tak ako v parlamente i tu navrh komunistov zamietla
ce'd koalicia burZzodznych stran. Proti navrhu komunistov hlasovali aj
narodni socialisti a socialni demokrati.57

Ked sa na krajinskom zastupitel'stve v Bratislave prihlasil o slovo
komunisticky poslanec Kralik a Ziadal vysvetlenie udalosti, krajinsky
prezident Orszagh mu odpovedal: , Zaliezol by som ako sova, keby som
bol na vaSom mieste... Hlaste sa na Stathom zastupitel'stve v Banskej
Bystrici, tam vas Cakaju... Preliata krv Slovakov sa vam odraza
z oblicaja.”58

Takto sa teda v’&da vyhybala zodpovedat sa zo straSného zlo€inu
pred zastupcami ludu. Najprv chcela zahladit' stopy po vrazde, poslat
tam svojich uradnikov, 600 Cetnikov, aby ,objektivne” pripad vysetrili
a kym nemala v ruke ,,material”, zatial' sa skryvala. ,Vlada a Cerny mali
sice odvahu na S’ovensku znova strielat’, ale chyba im odvaha zodpovedat
sa... Cerny si netrufal ani vyliezt' na tribanu, aby z nej obhajoval Svom
strel'bu, ale prenecha to BéCkom, Polivkom a im podobnym ,socialistom”,
takto odhalil zbafce’ost vlady a zaroven i Spinavost’ ,socialistov” Kle-
ment Gottwald v parlamentnej reci.5

V parlamente sa rokova’o o Polomke na troch schédzkach: na 217.
schddzke (18. novembra), kde hovorili za komunistov sudruh Zapotocky
a Dvorédk, za luddkov A Sa’at, za narodnych demokratov M Razus, za
narodnych socialistov Fo'f'ka; na 219 schddzke (24. novembra), kde
hovoril za komunistov J Vallo, za socid’nych demokratov Becko, a na
221. schbédzke (25. novembra”, kde K’ement Gottwald vo svojej skvelej
reCi pranieroval vinnikov z Po’omky.

VSimnime si najprv, aké stanovisko k polomskei vrazde zau.iaU
burzoazno-mestiacke a ,socialistické” strany, v ¢om videli ich poslanci
a predstavitel'a pri€iny strielania a ako chceli v budicnosti zamedzit’
podobnym pripadom.

Za ludékov prehovoril v parlamente katolicky knhaz Andrei 3a’at.
Jeho reC len potvrdila Ze niet rafinovaneiSich a fa’oSneiSich ,,priatel'ov”
fudu, ako su ludéaci. Salatovi neS’o tu o to, aby sa zastal slovenského
Fudu. Jeho Stvava reC sa snazila demagogicky zasiat protiCeskd nenavist'.

5 Znravy, 216. schodzka, 17. novembra 1222.

54 7nravy, 717. srhddzba, 18. novembra 1922, z re€i A. Zapotockého.
57 Rudé pravo, ro€. XIII, ¢ 246 18. novembra 1932.

58 Pudy veernik, 1923 €. 13. 27. irrrca 1923.

5 Klement Gottwald, Spisy IV, Bratislava 1952, 144.
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Za pricinu polomskych udalosti urobil zodpovednu ,,protislovenska vladu,
v 4du ¢e”ko-nemeckl a agrarno-socialistick(”. Sovinista a prefikanec Sa-
lat sa opat’ dovo aval slovenského Fudu — bijac sa v prsia hovoril o l'u-
dékoch ako o ,,uprimnych a rod svoj vrele milujucich Slovékoch”, ktori
»hajime svoj rod nie krikom, pleskom (mieri proti komunistom — pozn.
J. M), ale rozvaZitou muznou otvorenostou”.

Sa'at, ako aj vSetci l'udéaci, Sikovne kalkuloval. Videl, Ze na Hore-
hroni, hoci ludaci boli spoCiatku najlepSie uhniezdeni, komunisti ich
takmer Uplne_ zbavili p6sobenia na lud, Ze stratili takmer Uplne pddu
pod nohami. Salat teda nem6ze ni¢ iné robit, ako manévrovat, maskovat
sa. Ziada neurcito (napr. vldda uz davno mala vyhlasit moratérium na
exekac'e) pre slovensky lud to, ¢o uZz davno predtym dérazne Ziadali
komunisti — zakazat' exekucie, dat’ I'udu pasienky.

Ludéci chceli rafinovane zamaskovat' svoju porazku na Horehroni.
Vlada a ,socialistické” strany vSetku vinu za strielanie v Polomke pri-
pisovali komunistom, komunistov robili jedinymi vinnikmi vrazdy. A'e
fudaci nie! Ti preflkane zacali inou cestou: snazili sa dokazat ako Salat,
ze ,krivda, atisk, bieda posStvala ten ubohy lud slovensky” do boja za
svoie prava a ,kto to nechce uznat, ten hriene mami i seba i verej-
nost™.60

S'ovék, Ustredny organ ludékov, napisal: ,Na Slovensku komunistov
v pravom zmysle slova ani niet. Na S’ovensku je len bieda zavinend ne-
moznym reZzimom... kto biedu na Slovensku chce odstranit, ten najprv
musi odstranit’ nemozny rezim.”6l Svojim Sovinistickym a separatistic-
kym Stvanim proti ,,esko-nemeckej” vlade a pohfdavym postojom ku
komunistickej strane chceli l'udaci opat zd6raznit, Ze jedine oni su
predstavitelmi Fudu a nédroda. Pravda, tym svoju pordZzku nijako nemohli
zakryt.

)I/<omunisti si dobre uvedomovali nebezpeCnost ludackej demagobgie,
preto luddkov naplno odhalova’i. Pranierovali ich aj v parlamente, ked
sa na 216. schédzke postavili proti navrhu komunistov, aby sa Cerny
zodpovedal za strielanie v Po’omke.

Ludaci nechce’i pomdct slovenskému ludu. VZdy ho klamali a zréa-
dzali a napokon ho zaviedli do Uplnej narodnej a socialnej katastrofy
v tzv. slovenskom Stéate.

Za narodnych demokratov prehovoril evan'elicky kfiaz Martn Razus.
Jeho stanovisko k Polomke bo'o v podstate to iste ako u lFudékov. No
eSte rafinovanejSie vyuzil tato prilezitost na to. aby sa dovolaval usku-
toCnenia tuzob slovenskej nacionalistickej burzoazie. Cervenou nitou jeho
reCi bolo: B eda na S'ovensku je preto, lebo Cesi odburali priemysel,
zni¢'li drevarsky priemysel, Fud stratil pracu, je hladny a buri sa, preto
sa do neho striela. Pozdvihnite priemysel, drevarstvo, otvorte bare na
S’ovensku, neodCerpavajte vSetok kapitdl do Prahy, vytvorte na S'o-
ven-ku banky, ktoré by poZiCiavali zadizenym rolnikom na Slovensku
peniaze, ludia budd mat préacu, zavladne i na Horehroni blahobyt. Zdalo
by sa, Ze tomuto faloSnému priatel'ovi l'udu skutocne zalezalo na blaho-

Ne Zpravy, 217. schfidzka, 18. novembra 1932, 5—7.
si Slovak, ro¢. XIV, ¢. 263, 19. novembra 1932.

HISTORICKY CASOPIS 1. 4. 499



byte slovenskych pracujucich. Nie! ISlo mu predovSetkym a len o ego-
istické ciele slovenskej burzoazie, o plany velkoobchodnikov. Razus hnal
vodu na mlyn Fuddkom, podporoval Sovinizmus a separatizmus slovenskej
burzoazie, v zaujme ktorej, a nie v zaujme ludu, bil sa v prazskom
parlamente.

Toto istého dfia za narodnosocialistickl stranu prehovoril v parla-
mente profesor Vladimir Polivka, ktory ospravedlioval Cetnikov a obha-
joval politiku Cerného. Hovoril, Ze hlavnou pri¢inou udalosti v Polomke
je alkoholizmus na Horehroni a kultirna zaostalost' l'udu. V suvislosti
s tym pouZil o slovenskom néarode také hrubé a urdzlivé slova, Ze sa
museli dotknut kazdého poctivého cloveka, Hovoril: ,,Domnievam sa, Ze
ani ten najradikalnejsi smer komunisticky, ani ten najreakCnejSi smer
nebude chciet' budovat’ rozvoj politického verejného Zivota, vystavbu
novych pomerov hospodarskych s ludom zaostalym, degenerovanym a
ni¢enym alkoholovym morom.”62 Z Polivkovej reCi vysvita, Ze bol tlmoc-
nikom zaujmov skorumpovanych Zivlov strednej burzoazie, obchodnikov,
bohatSich remeselnikov a kulakov.

Na 219. schodzke 24. novembra prehovoril socialny demokrat Jan
ludské vlastnosti tvorili zéklad tohto ,robotnickeho” vodcu na Hore-
hroni a urCovali jeho 3pinavy, zradcovskd politiku. Nikdy tolko nené-
visti, naddvok a zloby nevychrlil na komunistov ani ten najzatatejsi
nepriatel’ z radov burZoazie ako BeCko, ktory nemal ani trocha cti a od-
vazil sa dokonca nazyvat' sa i kovorobotnikom. Tak& ako on bola do ce-
Iého korena prehnita i strana — socidlna demokracia, ktora predstavoval,
taka bola jej koncepcia a oportunisticka politika. BeCko sa musel postavit
na stanovisko vlady, ktoré obhajoval i Polivka. A musel toto stanovisko
eSte dbéslednejSie podporovat, ved jeho $éf Dérer, dalej Meisner a Be-
chyné sedeli v Malypetrovej vlade, ktord vrazdila robotnikov. Vo svojej
reCi, ktora je plnd demagogie a IZi, na mnohych miestach si sdm proti-
reCi. Zasadne prekracuje fakty. Snazi sa dokonca dokazat, Ze lud na
Horehroni Zije dobre.

Becko cynicky hovoril o brutdlnych zékrokoch Cetnikov pocas nocné-
ho zatykania l'udu a bolo mu celkom prirodzené, Ze Zeny a muZov polo-
nahych vytahovali z postele.

BeCko zvaloval priiny polomskej vrazdy hlavne na komunistov.
Polomsky pripad, to podla Becku bolo ,nezodpovedné a nesvedomité
Stvame komunistickych agitatorov”, ktori vraj Stvali a hnali Tud na
Cetnicke bodéaky.63

DalSiu priCinu vidi BeCko v zlom administrovani na Okresnom drade
v Brfezne. Ked Becko hovoril o svojich planoch na pomoc Horehroniu,
skoCil mu do reCi Klement Gottwald: ,,Navrhujem, aby tam zastavili
exekdcie! Budete hlasovat, aby tam exeklcie zastavili?” Vtedy Becko
odrazu stratil re¢ a nezmohol sa uz na Ziadnu vecn( odpoved.

Beckovci, ako aj iné spominané strany a ich ,vodcovia” boli falos-
nymi priatePmi pracujucich, nechceli a ani neboli schopni l'udu poméct.

r- Zpravy, 217. schddzka, 11—14.
63 Robotnicke noviny, roc. XXIX, €. 264, 19. novembra 1932.
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Jedinym db6slednym bojovnikom za prava tychto zbedaenych ludi bola
iba komunisticka strana.

Za komunistov hovorili v parlamente: Antonin Zapotocky, Klement.
Gottwald a Jozef Vallo. Komunisti nepovazovali za dostatocné, aby hovo-
ril len poslanec za Banskobystricky kraj, tak ako to urobili predchadza-
juce strany. Komunistov sa dotykala tato vec bez rozdielu, ¢i boli Ceskej
alebo slovenskej narodnosti. Ved iSlo o strielanie do pracujuceho ludu,
za ktorého zaujmy a buducnost’ bojovali vSetci komunisti bez rozdielu.

17. novembra sa ako prvy re¢nik o Polomke prihlasil A. Z&potocky.
Schddzka bola v3ak ihned rozpustend. Na druhy den uz vystipenie A.
Zapotockého nemohli prekazit. Slova Antonina Zapotockého dopadli na
hlavy predstavitelov burzoazie a ich prisluhovacov ako kladivo. Antonin
Zapotocky odhaloval vSetku Spinavu politiku vlady v zhahani svedkov,
v hladani argumentov a manévrovani, ako sa z tejto vrazdy vyhovorit
a vec zakryt. Neohrozene vyhlésil, Ze komunisti sa stavaju za to, o
Fud robil na Horehroni, berl za to zodpovednost' a schvaluju jeho Ciny.
Polomskych robotnikov zabil rezim, proti ktorému kazdy utlaCany musi
bojovat’ i za cenu obeti. Odhaloval, Ze kapitalisticky poriadok ,,chrani
korupcnikov, lumpov a zlodejov”.64

A. Zpotocky vyuzil parlamentnd tribanu, ako to komunisti vzZdy
robievali, aby sa s vyzvou obrétil na pracujuci lud. Vyzyval ho, aby vy-
povedal vojnu bernym dradom, aby demonstroval a bojoval v kaZzdej obci,
okrese za zastavenie vSetkych exekucii, aby protestoval proti zbojnikom
a vrahom. Svoju reC zakonCil slovami: ,PreC s vrahmi ludu! PreC so
socialfasistickymi pomocnikmi katov Fudu!”5

24. novembra vystapil v parlamente komunisticky poslanec Jozef
Vallo. Vykreslil podrobne udalosti, ktoré sa odohrali v Polomke, odha-
foval loZ a ciganstvo, ktorym sa vlada chce kryt a ospravedlfioval cely
pripad. Re¢ J. Vallu, najma v tych bodoch, kde vyzyval, podobne ako
A. Zapotocky, l'ud do boja proti exekdciam, do demonstracii, parlamentna
cenzlra na desiatich miestach vySkrtala. Jozef Vallo na adresu burZoazie
povedal: ,,A iste nepombzu a zlyhaju vaSe pusky a vaSe bajonety. Mozno,
Ze staCia vam eSte dnes, moZno zajtra-pozajtra, ale je otdzka, Co bude
dalej. My si to berieme ako jeden ucet, ktory budeme vyrovnavat, teSte
sa pani!”e6

Zdrvujucu kritiku, ktord odhal'ovala vSetky machinécie vlady a vlad-
nych stran v savislosti s udalostami v Polomke, podal Klement Gottwald
na 221. schodzke parlamentu 25. novembra. Zaoberal sa hlavne interpe-
laciou vladnych stran, ktord podali na adresu vlady 22. novembra,6
a odpovedou Malypetrovej vlady na tdato interpeldciu zo dha 24. novem-
bra.t8 V oboch tychto vladnych dokumentoch sa hovori, Ze horehronsky
fud je uZz od prirody néachylny k bitkam, lebo sa opija. Tento od prirody
nerozumny a hlipy lud postvali komunisticki agitatori proti Cetnikom,
ktori konali svoju povinnost: ochrafiovali pravny poriadok republiky. Lud

6j ANZ v Prahe (pari. cenzura), 217. schédzka, 7—11.
83 Tamze.

88 Zpravy, 219. schdodzka, 7—11.

67 Poslanecka snémovna, Tisky, XI, 1932—1933, 2042/XII.
es Tamze, 2051/XIII.
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napadol Cetnikov a tito v katastrofalnej situacii, v sebaobrane strielali.
Vinnikmi vrazdy su komunisti. Na adresu tychto IZivych tvrdeni Klement
Gottwald vyhlasil, Ze su ,Skolskym prikladom pokrytectva a hnusnej
komédie. Ako ked sa prechovavaC pyta zlodeja a zlodej prechovévacovi
odpovedd”.69 Bod za bodom — ako predchadzajaci komunisticki poslanci
— vyvracal Klement Gottwald IZivé Udaje a argumenty, ktoré si vlada
a jej strana vymysleli. Odhalil manévrovanie vlady, ktora musela hladat
rozlicné vytaCky, a preto nemohla odpovedat na interpelaciu vladnych
strdn skoér, a neodpovedala vébec na interpeladciu komunistov, podanu
ihned po strelbe. Klement Gottwald sa neohrozene zastal slovenského
fudu, z ktorého sa pani snazili urobit narod neschopny, menejcenny.
Ukazuje na priklade z historie, Ze ked nemecky profesor Mommsen na-
zval Cesky nérod nekultdrnym, menejcennym, narodom hlupékov, vtedy
sa proti nemu bdril cely Cesky narod. ,A dnes tie isté man'ere... ko-
lonizatorov a otrokarov si prisvojili naSi Ceski pani.”70 V zavereCnej Casti
svojej reCi povedal: ,,Ano, mate dosial moc! MoZete nas eSte zastre'it,
ale po nas pridu tisice inych, za nimi vstanu tisice inych a za nimi opat
statisice a miliény. Ano, zvoni sa na poplach a bude sa zvonit' zo v3et-
kych zvonic a kostolov a raz sa bude GCtovat’ za kazdu kvapku preliatej
krvi, za v3etku tu biedu a hlad, za vSetky tie prikoria a utrpenia l'udu.
PredloZime zmenky a uCty a budeme Ziadat preplatenie stopercentné.
A pamatajte si, Ze pri tomto UCtovani neuteCiete.”7!

Komunisti videli priCiny strielania do ludu v Po'omke v samotnej
podstate kapitalistického poriadku, ktory nie je schopny lFudom zabez-
pecit’ ani holu existenciu a zachovat’ ich déstojnost. Vdeli ich v panstve
burZoédznej diktatlry, v nadvlade svorky nenésytnych dravcov nad milion-
mi pracujucich. Preto sa komunisti nedovolavali nijakého ,lieCenia” kri-
zy, ni'akych Zeleznic, nijakych zmien v administrovani ani v privolavani
osvetarov, ktori by vychovavali ,,degenerovany lud”, obracali sa priamo
k Tudu, dovolavali sa jeho aktivity, organizovali ho do fcoa a odporu
proti tomuto neludskému rezimu. Vychadzali z konkrétnej situacie a
svojimi navrhmi na pomoc zbedacenému ludu Horehronia snaZili sa
odvrétit od neho to najhorSie: zufalstvo a hlad. |,

AKU pomoc Ziadali komunisti pre horehronsky lud po strelbe v Po-
lomke? Klub komunistickych poslancov podal navrh zakona, v ktorom
Ziada vladu, aby sa vdove a starej matke po zastre’enych vyplacalo po
100 K¢ tyZdenne, na deti po 110 K¢ tyZzdenne, aby J. Kotrcka dostal
be~p’atné lieCenie a v Case pracovnei neschopnosti 150 K¢ podpory tyz-
denne a aby Stat vyplatil pohrebné 1000 K¢ za kazdého zabitéhoi2 Navrh
zdkona mal byt prerokovany a schvaleny do 7 dni, no na program roko-
vania sa dostal az o tri tyzdne a napokon bol zamietnuty.

Dalej komunisti chceli 'udu Harehronia pomoct tak, ze 6. decembra
1932 sa prostrednictvom poslanca Stetku dovolavali odpovede snemovne,
kedy bude prerokovany navrh komunistov na pomoc l'udu Horehronia,
podany eSte 17. juna 1932. Dr. Winter, predseda socialno-politického

B3 Klement Gottwald, Spisy IV, Bratislava 1952, 144.
73 Tamze, 148.

TamZe.
72 Poslanecka snémovna. Tisky Xl, 1932—1933, 2082.
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vyboru Narodného zhromazdenia, na tento dotaz odpovedal vyhybavo,
v zhode s vtedajSimi praktikami, aké sa uskutoCriovali na navrhy komu-
nistov. Ani z Krajinského zastupitel'stva v Bratislave neposkytli nijaku
pomoc ludu Horehronia, hoci navrhy komunistov boli pdvodne schvalené.

Vlada v3ak odpovedala svojim spdsobom. 24. aprila 1934 podal imu-
nitny vybor Narodného zhromazdenia zpravu, Ze Statne zastupitel'stvo
v Bratislave Ziada vydanie J. Vallu, pretoze v Polomke agitoval a dopustil
sa ,,roznych skutkov, pre ktoré sa stal podozrivym z UCastenstva na zlo-
Cine proti orgdnom vrchnosti”, Ze v tohorelej vyprovokoval reCnenim
Fud k hadzaniu skalami po Cetnikoch, Ze v Polomke porusil obecny mier,
viedol do Brezna zastup ludu atd.73 Poslanec Jozef Vallo bol pozbaveny
poslaneckej imunity ,,pre zlo€in nasilia proti dradnym organom” podla
zékona, ktory kodifikoval eSte stary uhorsky minister vnutra roku 1913,
a vydany perzekvovaniu,

Na doviSenie vSetkého burzoazia z polomskych udalosti inscenovala
v Banskej Bystrici velky proces. Koncom maja roku 1935 pred bansko-
bystrickou sedriou bolo Zalovanych 68 l'udi. No pre dalej trvajlicu biedu
fudu na Horehroni iba 29 obZzalovanych priSlo na sddne rokovanie, pre-
toze ostatni nemali ani na cestu.

Statny zéstupca pri rokovani vyhlasil, Ze sporiadany Stat nemdZze
trpiet, aby sa podlamovala autorita Uradnikov, preto rozsudok nema
byt len trestom, ale aj vystrahou, aby sa v budlcnosti podobné ,,do-
brodruzstvd” neopakovali. Sid odsudil 46 obZalovanych dovedna na 15
rokov a 18 mesiacov Zalara a na pefnazité pokuty.7”4 BurZodzne sudnictvo
predmnichovskej republiky aj pri posudzovani polomskych udalosti zosta-
lo verné svojej tradicii, utvorenej z predchadzajucich rokov po strelbe
v Krompachoch a v KoSatoch. Neodsudilo skuto¢nych vinnikov polomskej
vrazdy. VSetku vinu a vSetok trest prisudilo pracujucemu l'udu. Burzo-
azii a jej prisluhovacom sa takto dal tichy suhlas vystupovat' bezohladne
proti l'udu aj v buducnosti. /

Udalosti v Polomke vrhli ostré svetlo na tzv. demokraciu a huma-
nitu predmnichovského Ceskoslovenska. Z Polomky a z celého radu
bezohladnych z&sahov ozbrojenej Statnej moci proti ludu vidime, Ze
tzv. demokracia predstavovala otvorent diktaturu burZoazie, ktora ne-
chala vrazdit' pracujdci fud a kruté perzekvovala vsetkych, co pozdvihli
svoj protest proti rezimu.

Na charakteristiku demokracie predmnichovskeho Ceskoslovenska sa
plne vztahuju slovd V. I. Lenina, Ze je to ,demokracia pre nepatrnu
mensinu, demokracia pre bohaCov, taky je demokratizmus kapitalistickej
spolocnosti”.’5 Jej cielom a U'ohou bolo obrafovat’ a upevnit panstvo
vladnicich tried, panstvo milionarov a bankérov. Pravny poriadok tejto
demokracie, ktory obhajoval ludi typu Buva'u a Zibrina, krémarov, ad-

77 Poslanecka snémovna, Tisky XIV, 10. zasadanie/lIL, 2594

74 M. Kropilak, Polomka pred dvadsiatimi rokmi, Pod zastavou socializmu, ro¢. I.
(1952), ¢. 2.

% V. I. Lenin, Vybrané spisy Il, Praha 1951, 186.
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vokéatov a inych vykoristovatelov l'udu, bol priamo namiereny proti pra-
cujucemu l'udu a umozioval tymto Zivlom svojvolne a beztrestne olupovat
pracujucich.

Jedinym priatelom pracujiceho ludu na Slovensku a bojovnikom
za jeho préava bola komunistickd strana. A boli to prave Ccelni pred-
stavitelia Ceskej robotnickej triedy, Klement Gottwald a Antonin Zapo-
tocky, ktori vZdy neohrozene vystupovali proti urdZaniu a Gtlaku sloven-
ského naroda, ukazovali vzdy na kolonialnu politiku Ceskej burZodzie,
ktora gniavila slovensky l'ud.

Zivelny vybuch a vzbura Fudu v Polomke proti exekuciam boli pre
burzoaziu vystrahou a dbékazom, Ze pracujuci Fud nebude do nekonecha
znaSat’ micky svojvblu a bezohladné vykoristovanie burzoazie, ale Ze sa
vie odhodlane postavit’ na obranu svojich prav. Udalosti, v Polomke rozne-
covali revoluéné odhodlanie v pracujucom lude na Horehroni aj v na-
sledujucich rokoch, najmd v dfoch Slovenského néarodného povstania,
ked Iud na Horehroni sa jednotne postavil proti diktatdre fasistov-Iu-
dakov, ktori ho tak dlho klamali. Horehronie bolo pevnou baStou Slo-
venského narodného povstania. Telgart (Svermovo), Pohofeld, Cervena
Skala budd navzdy pamatnikmi slavneho boja horehronského Tudu za
svoje prava, za Stastny Zivot, ktory si dnes usilovny lud Horehronia
upeviiuje statoCnou budovatel'skou précou.
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