VICTOR CHERESTESIU

NICOLAE BALCESCU — VELKY RUMUNSKY REVOLUCNY DEMOKRAT*

Pracujici lud Rumunskej ludovej republiky si 11. decembra 1Q52
pripomenul sté vyroCie smrti velkého vlastenca, revolu¢ného demokrata
Nicolaeho Baleesca. Jeho revoluény boj za zruSenie poddanstva, boj za to,
aby pracujuci lud priSiel k pravu a slobode, boj za narodnla jednotu
a nezavislost, ako aj jeho nezmieritelnd nenavist voCi vel'kostatkarom,
utlacatelom a vykoristovatelom domécim aj zahraniCnym patria k naj-
cennejSim tradiciam boja za slobodu rumunského ludu. Burzoazno-velko-
statkarska historiografia sa usilovala zakryt alebo sfalSovat" hlboko po-
krokovy obsah Balcescovho diela tym, Ze ho predstavovala ako roman-
tického rojka alebo nacionalistického mystika. Tak sa usilovala skreslit
a zatienit’ pamiatku tohto velkého revolu¢ného vlastenca, aby zbavila lud
gp\izbudenia do revolucného boja, ktory prenikal celym Balcescovym

ielom.

Pokusy falSovatelov historie v3ak zlyhali. Sa€asne s nastolenim [lu-
dovodemokratického reZzimu v naSej krajine sa vytvorili aj podmienky
pre zhodnotenie svetlych postav bojovnikov, ktori zasvatili svoj Zzivot
uskutoCneniu snazeni ludovych maés. Aj cCinnost a dielo Nicolaeho Bal-
cesca, ked' ich skimame vo svetle historickej pravdy a ked ich oCistime
od nanosov Izi a falSe starych historikov, prejavuju sa ndm ako vyraz
nevycerpatelnej revolucnej energie a neohranicenej lasky k vlasti. Pra-
cujuci lud zvlast vyznamne uctil pamiatku stého vyrocia smrti velkého
revoluéného vlastenca N. Baleesca, ktory za podmienok a v prostredi,
aké mu pred sto rokmi boli poruke, bojoval za socialnu slobodu a na-
rodna nezavislost, ktoré n&$ Fud nemal aZz do povalenia vykoristujacich
tried.

Skumanie diela Nicolacho Baleesca ndm poméaha lepSie porozumiet
snaham ludovych méas v minulosti, suCasne ukazuje aj na hranice, pri
ktorych sa zastavovali ti najuprimnejSi a najpokrokovejsi myslitelia
v tych Casoch, ked' v naSej krajine nenastUpila eSte do boja robotnicka
trieda, jedinad trieda, ktora je dbsledne a do konca revolucna.

* Stldia riaditela Historického Ustavu Akademie Rumunskej ludovej republiky, napisana
z Erl’leiitosti stého vyroCia smrti rumunského revoluéného demokrata Nicolaeho Baleesca
roku 1952, osvetluje €innost' tejto u nas eSte malo zndmej revolucnej postavy rumunskeé-
ho narodného hnutia Styridsiatych rokov XIX. stor. Pre blizkost" problematiky Stddia ru-
munského historika-marxistu moZe poslizit aj po stranke metodologickej pri hodnoteni
slovenského narodného hnutia toho istého obdobia a cinnost' jeho ideoldgov (pozn. red.)
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Uz v XVIII. stor. sa v rumunskych krajinach zaCinaju objavovat
prvky Kkapitalistického hospodarstva. Vznikaji podniky, ktoré sa na za-
Ciatku XIX. stor. rozvijaju v manufaktiry a fabnky na textil, sklo, por-
celan, papier atd. Néasledkom opétovnych ruskych vitazstiev nad Turec-
kom pokrokové Kkapitalistické Zivly v hospodarstve nachadzaju vzdy
priaznivejSie podmienky pre svoj vyvoj. To ma za nasledok aj zacleno-
vanie rumunskych krajin vzdy viac a viac do sféry kapitalistickej tova-
rovej vymeny. Vyvoz obilia a dobytka sa velmi rozvija a aj v polno-
hospodarstve sa prechadza vzdy viac a viac k tovarovej vyrobe.
Velkostatkari, aby zvysili pol'nohospodarsku vyiobu, potrebovali kapitél,
¢o malo zase za nasledok, Ze obchodnici a Uzernici hraju vzdy vacsiu
a vacsiu ulohu v hospodarstve rumunskych krajin.l V novych historickych
podmienkach feudalne institicie rumunskych krajin uz nezodpovedali
novym vyrobnym vztahom, ktoré vznikali. Rumunskd vzmahajica sa
burzodzia si chce zabezpeCit narodohospodarsku nezavislost, €im vacSiu
GCast’ na sprave vere nych veci a usiluje sa vytvorit narodny trh, aby
si zabezpeCila vyvoj, ktorému by nemohlo byt na prekdzku ani turecké
jarmo ani feudalne vztahy.
socidlne vrstvy v krajine. Najviac vykoristovanou a utlaCanou spolo-
Censkou triedou bolo poddcné rolnictvo, ktoré Gp&o pod knutou bojar-
skych spravcov a znaSalo tarchu dani a tureckych konfiskacii. Proletarske
prvky v mestach, remese’nici atd. trpe’i nedostatkom poltickych prav
a vykoristovanim, obmedzovanym lubovdlou vykoristovatela Mali a stred-
ni bojari,2 najma vSak obchodnici boli tieZ nespokojni so svojim stavom
inferiority,3 v ktorom sa nachadzali v porovnani s velkymi bojarmi.

Boj burzoazie za ziskanie politickej moci mal pokrokovy, protife-
udalny raz. Inte’ektudli. ktori vySli z radov burZoazie alebo z inych
socialnych vrstev nespok'nych so socidlnym stavom, v akom sa krajina
vinou poddanskych institlicii nachadzal, tieto najuslachtilejSie a naj-
nadanejSie hlavy, aké sa zrodili v naSom lude v tych Casoch, bodovali vo
svoil’ch spisoch proti feudalizmu, propagovali myslienku narodného oslo-
bodenia, ITasali potrebu demokratickych institacii a kritizovali zneuZi-
vané prav zo strany bojarov- Medzi tym'to osvietenymi intelektudlmi
najdd’eziteiSou postavou bol Nicolae Ba'cescu.

Narodil sa roku 1819 v Bukuresti v dobe velkého vrenia. Roku 1821
vypukla v Munténsku protifeudalna a protiotomanska vzbura pod vede-
nim ludora Vladimireica. Ked bola potlaend, situacia rolnikov za rezi-
mu tzv. domécich vlad miesto toho, aby sa zlepSila, eSte sa zhorSovala.
Vykoristovanie poddanych v dosledku zintenzivnenia exportu obilnin pre
anghckych a francuzskych kapitalistov rastlo. Bojari, v rukdch ktorych
bol Statny aparat, eSte viac vyciciavali miazgu rolnictva, ktoré im bolo

1 Rozumeju sa dve rumunské, od seba oddelené knieZatstvd, Munténsko a Moldava, ktoré
sa spojili az roku 14C9 a4 aZz do vojny rusko-turecko-rumunskej sa nachadzali pod
zvrchovanost'ou tureckou. Pozn. prekl.

2 Bojarmi v Rumunsku nazyvali predstavitel'ov $lachty. Pozn. prekl.

3 Nespokojnost” malych a strednych bojarov, hlavne vSak obchodnikov mala pricinu v pri-
vilegovanom postaveni vel’kych bojarov, ktori neplatili dane ani vtedy, ked sa zaoberali
obchodom. Z velkych bojarov volili kniezata, ministrov, dolezitych Statnikov aj vojen-
skych hodnostarov a vacSinu zastupcov na sneme. Pozn. prekl.
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Uplne ponechané na lubovolu, a poZadovali na nom vzdy viac a viac dni
roboty. Ked Marx hovori o situacii rolnikov v rumunskych krajinach,
poukazuje na to, Ze ,,akonahle su v3ak narody, ktorych vyroba sa usku-
toCnuje v pomerne nizkych forméach ... panstiny atd., vtahované do sve-
tového trhu, kde vladne kapitalisticky spésob vyroby a kde sa ich pre-
vaznym zaujmom stadva predaj ich vyrobkov do cudziny, pripojuju sa
k barbarskym hrbézam... nevolnictva ... civilizované hrdozy nadmernej
race” 4

P Nie ndhodou sa stalo, Ze roku 1821 mal odvahu jeden bojar na
sneme cynicky vyhlasit: ,Rolnik je na$ kapital.” Nenasytni bojari sa
usi'ovali vZzdy viac priputat rolnika k pdde, aby si zabezpecili na veky
tento ,,kapital” a aby mali ¢im Vv&ZSi zisk z jeho préce.

Balcescu si uvedomil, Ze ustrednym problémom rumunskej spoloc-
nosti jeho doby je oslobodenie rolnikov z poddanstva a prostriedkom
pre dosiahnutie tohto c'el'a ostava len revo’lcia més. Vo vsetkych svojich
akciach, vo svojej politickej Cinnosti, ako aj vo svojich spisoch Balcescu
nedinavne bojoval za pripravu a organizovanie revo'lUcie, za odstranenie
poddanstva a za pridelen'e pddy poddanym rolnikom. Vstupil do tamej
organizéacie, ktoru viedol Dimitru Filipescu. Tato chcela oslobodit rolnic-
tvo. zrusit' feudalne privilégia, vyhlasit' republiku a organizovat armadu,
ziskat' slobodu a narodni nezavislost. Ked bolo sprisahanie odhalené
(1840), Balcescu bol odsudeny do vazenia, kde stravil dva a pol roka.
Sotva v8ck vysiel z vazenia, organizuje tajnu spolo¢nost’ Fratia (Bratstvo),
ktova mala za ciel' pripravit revo’lciu — ozbrojenie l'udu na povalenie
feudd'neho reZimu a nastolenie demokratickej republiky.

V tychto rokoch Balcescu spaja praktickd revoluéna &innost s te-
oretickou cinnostou. V rade spisov, ako napr. Ozbrojen4 moc a vojenské
umenie od zaloZenia knieZatstva vala$ského5 az doteraz, Pramene dejin
Rumunov a O socialnom postaveni pracujucich rolnikov v rumunskych
kniezatstvach v rodznych dobach, rozvijal svoje pokrokové myslienky
o0 zruSeni poddanstva revolu€nou cestou, o U'ohe méas v dejinach, o potre-
be vytvorenia ludovej armady atd. a tak dokazoval svoj velky patriotiz-
mus a bezhraniéna lasku k ujarmenému ludu.

Aby Balcescu ukézal potrebu zruSenia poddanstva, odhalil v tychto
pracach vznik velkostatkov, ich koristnicky charakter, systematické vy-
vlastiiovanie rolnictva, ktoré po ce'¢ staroCia robili bojari. V Stadii
Ozbrojena moc a vojenské umenie od zaloZenia knieZatstva valaSského aZz
doteraz ukazuje, ze voisko, ktoré sa s naivacSim Uspechom stava’o na
odpor proti cudzim votrelcom v minulych staroCiach, pozostavalo hlavne
zo slobodnych rolnikov, ktori svojou hrudou brénili pédu vlasti. Okolnost,,
Ze rolnici boli zbaveni pddy, mala za nasledok, Ze tito uz nemali ,vlast,
ktoru by branili”. Ba'cescu ukazuje, Ze suCasne so zotroCenim rolnictva sa
zaCina aj Upadok vlasti a padnutie pod cudzie jarmo. Aby dokézal proti-
Fudovu ulohu, ktoru hrali bojari v Zivote nasho ludu, tvrdi, Ze iba vinou
zrady bojarskej kasty sa prisSlo o najvyssi statok: o nezavislost' a slobodu
vlasti.

' K. Marx, Kapital I, Praha 1953, 254.
s Iny ndzov pre Munténsko. Pozn. prekl.
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Balcescu venoval velkl pozornost propagande pokrokovych revo-
luénych myslienok a pouzival vSetky prostriedky — clanky, Studie, ma-
nifesty atd., aby pozdvihol politickl Groven mas. Vo svojej publicistickej
¢innosti sa Balcescu prejavil predovSetkym ako historik. Balcescove his-
torické spisy nemaju v8ak kabinetny raz; sliZzia mu na vyjadrenie revo-
lucnodemokratickych myslienok a na pripravu ludu na revoldciu. Jeho
historické prace Vyvoj revolicie v dejinach Rumunov, Minulost a pri-
tomnost, Hnutie Rumunov v Ardeale roku 1848, Dejiny Rumunov za
kniezata Michala Udatného atd. odhaluju v hlavnych linidch pokrokova
koncepciu pri spracovani dejin.

Balcescu nerobi dejiny pre dejiny, ale sleduje prebudenie narodnej
hrdosti so zretelom na boj proti feudalizmu. Balcescova velka zaluba
v dejindch n&sho l'udu jasne vyjadruje jeho hortcu lasku k Tudu a vlasti
k boju, aky viedol po celé staroCia naS lud na obranu svojej slobody
proti votrelcom. ,Dejiny s prvou knihou naroda. V nich narod vidi
svoju minulost, pritomnost aj budlcnost”6 — piSe Balcescu. ,,Dejiny —
dévodi — nesmu byt suchym hromadenim nesurodych faktov; historik
musi hlboko prenikndt’ do vyvoja veci, analyzovat' priCiny historického
vyvoja naroda a vyvodit' poucenie pre buducnost. Ked tak budeme Stu-
dovat’ histériu, bude mat" pre nas ten vysledok, ,Ze budeme mat viac
dévery v budicnost a budeme pracovat s vacSou laskou na reforme
politickej a socialnej, ktord nas urobi dostojnymi zaujat' zastoj, aky nam
nalezi vo velkej rodine eurdpskych narodov.”7

V takomto pofati sa narodné dejiny neobmedzuju len na vyklady
minulych udalosti, ale nam odhaluji aj schopnost boja maés, ukazuju
buduce povinnosti. V Balcescovych rukach sa dejiny stavaju bojovou
zbranou v sluzbe ludu, vyzvou k jeho hrdinstvu, povzbudenim k revo-
lacii.

Balcescove historické Studie, pokial’ sa tyka niektorych dat a vy-
svetlovania faktov, su CiastoCne prekonané; ale vrelé vlastenectvo, laska
k ludu, aka Zziari z kaZzdej jeho prace, jeho naliehava vyzva skimat
minulost’ I'udu, nie ,,privilegovanych osobnosti”, zaujem o skimanie hos-
podarskych zjavov, sledovanie ustavicného boja medzi vykoristujacimi
a vykoristovanymi stavajua ho na stupen priekopnika vedeckého dejepi-
sectva nasej vlasti.

Balcescu tym, Ze sa hlboko zamyslel nad problémami minulosti,
prekroCil rdmec deskriptivnej histérie, historie, ktord je radenim uda-
losti, a usiloval sa sledovat’ Cervenu nit' triedneho boja., hoci tento boj sa
obmedzoval na boj medzi bojarmi a rolnikmi. ,,.Dejiny ludstva — piSe
vo svojom Clanku Minulost a pritomnost — predstavuju nepretrzity boi
prava proti tyranii, triedy vydedenej zo svojho prava proti jej uzurpa-
torom, vasnivy boi, ktory ma Casto charakter pomsty, zépasu bez krvi,
lebo mé pokraCovanie aj v dneSnych dnoch a bude pokraCovat, aZz kym
nebude ani utlaCatelov ani utlacanych.”$

e N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 132.
7 N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 143.
e N. Balcescu, Opere, ESPLA, 188.
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Pre Balcesca revolucia z roku 1848 nebola ndhodnym faktom, dielom
»bonjouristov”,9 nebola importovana zvonku, ako sa ju pokdusili o€iernit
v tol'kych hanobiacich spisoch pisarikovia, I'udu nepriatel’ski. Pre Balcesca
bola revollcia priamym nasledkom starocného boja lFudu za nezavislost,
za podu: ,,Rumunska revolicia z roku 1848 — piSe vo Vyvoji revolicie
v dejinach Rumunov — nebola nepravidelnym, efemérnym zjavom bez
minulosti a budicnosti, bez inej pri¢iny, neZ bola ndhodna véla menSiny
alebo vSeobecné eurdpske hnutie. VSeobecnd revollcia bola len prileZi-
tostou, ale nie pricinou rumunskej revollcie. Jej pri€ina sa straca v da-
lekej minulosti.”10

Co stavia Balcesca vysSie nez ktoréhokolvek burZzoazneho ideoldga,
je jeho neotrasitelna viera v rozhodujldcu ulohu més v dejinach. Vo svo-
jom diele zdérazfiuje okolnost, Ze k zruSeniu feudalnych privilégii sa
nedostaneme in&c, iba ked vyzbrojime masy, ich vitaznym bojom o vy-
trhnutie moci z rdk vykoristujacej menSiny a nastolenim demokratického
rezimu.

Cell Balcescovu historicko-socidlnu koncepciu prenikd myslienka po-
kroku. Pohyb a ustavicny vyvoj su zdkonom, ktory ovldda — podla
Balcesca — rovnako svet mravny ako materidlnyll (Minulost a pFitom-
nost). V liste Ghicovil2 piSe, Ze pokrok je ,historickym zakonom”.
V historickom vyvine poukazuje na zapas medzi starym a novym, na
zapas medzi pokrokovymi a reak&nymi silami.

Po trpkej skusenosti stroskotania revolicie roku 1848 Balcescu po-
kraCoval vo svojej praktickej a teoretickej revolucnej Cinnosti. V duchu
toho istého vrelého patriotizmu, s tou istou neotrasitel'nou vierou vo vec
vitazstva revollcie, s tou istou nezmieritelnou nenavistou proti tym,
ktori prekazali krajine vo vyvoji, nastoluje znova problém zrusenia pod-
danstva v Stadii Hospodarska otazka dunajskych knieZatstiev. Je to pre-
hlbena syntéza vSetkych jeho téz, ktoré vylozil o tejto otadzke vo svojich
predchadzajacich pracach. Tuto Stadiu piSe, aby otriasol verejnou mien-
kou, aby odhalil hrozny stav pracujuceho Fudu v dunajskych krajinach.

V Hospodarskej otazke dunajskych kniezatstiev Balcescu zoSiroka
ukazuje, Ze zékladom bojarskych velkostatkov je systematickd kradez,
ktori uZz od vekov robia. ,,Tak teda nie praca ani jej vysledok, ale su-
stavnd kradez je pdvodom velkych majetkov v naSich krajinach, kvali-
fikaciou pre dneSnych zemepéanov.” Aby priklincoval skupost’ bojarov,
opakuje slova rolnickeho poslanca: ,,Keby ciocoiuld bol mohol poloZit
svoju ruku na sinko, bol by ho vzal, aby za peniaze daval rolnikovi svetlo
a bozie teplo; keby bol mohol dostat do svojej moci vodu mori, aj s tou
by bol 3Spekuloval a tak by ibol rolnika ujarmil tmou, zimou, smédom,
ako ich dal do jarma hladu, ked im vzal pddu.”!4

fi Tak prezyvali v polovici XIX. stor. mladikov liberalneho zmyslania, ktori sa vratili
zo Stadii vo Franclzsku, franclzsky sa zdravili a nosili sa podla francizskej maody.
Pozn. prekl.

IC N. Balcescu, Opere, ESPLA, 176.

n N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 190.

12 lon Ghica (1817-1897), rumunsky politik a spisovatel, mal G€ast aj na revolu¢nom
hnuti roku 1848. Pozn. prekl.

13 Ciocoiu (Citaj Cokoj) — opovrilivg'/, nazov, ktori rolnici pouzivaju pre panov. Pozn. prekl.

14 Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 190.
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Hoci Balcescu neméZe podat dokladnd, vedeckd analyzu hospodar-
skych a politickych zjavov a vyrobnych vztahov v rumunskych krajinach,
vie predstavit’ obraz rumunskej spoloCnosti, ako aj zapas medzi vykoris-
tujacimi a vykoristovanymi, trebars vo vykoristovanych videl len rol-
nictvo. ,,Ci je to zakon spravodlivy — pytal sa — podla ktorého sa riadi
spolocnost, kde jedni maju vSetko a vSetko berd, vSetko hlct, kym lud
nema ani to, ¢o potrebuje pre Zivot?”

Vo svojich prvych spisoch sa Balcescu pokusal paralelne s revolu¢nou
ilegdlnou akciou presvedCit' bojarov, Ze je moralne aj rozumne, aby
poddanstvo bolo zruSené. NeskorSie v8ak, ked pripravuje revo'dciu, za-
vrhuje tieto utopistické iluzie. Uz neveri v moznost' dohody medzi trieda-
mi, nedovoldva sa ,,pochopenia” a ,zdravého rozumu” bojarov. ,,Bo ari
sa nicomu nenaucili; dve revollcie (vzbura z roku 1821 a revolucia z roku
1848) za menej neZ tridsat’ rokov nasli ich nezmenenych, su neschopni
zachrénit’ seba samych a svoju vlast' uSlachtilym Gsilim a spravodlivos-
tou, sU na ceste ku skaze a zaniku.”

Jediné vychodisko pre obrovskd vacSinu rumunského ludu zo stavu
biedy a zaostalosti, v akom sa nachadza, vidi Balcescu v revolu¢nom
rozbiti feudalneho poriadku.

Demokraticko-revoluény raz Balcescovych myslienok, hlboko vlaste-
necky raz jeho postoja vyn’kne eSte zretelne Sie, ked ho porovndme
s predstavitelmi burZoazie, ako su Bratianovci,l5 Eliade a i.16 Balcescu sa
postavil na celo revo’icie roku 1848, ktorej veducou slou bola liberdlna
burzoazia. On sa vSak povzniesol nad zaujmy burzoazie a stale bo‘oval
za rieSenie Zivotnych problémov Sirokych mas ludu. Za tieto zaujmy
bojoval aj vtedy, ked odporovali zdujmom burzoazie, ktora si Zelala kom-
promis s feudd'mi, tazila po niektorych vyhodach, pritom vSak nechcela
silne otriast’ feudalnym zriadenim. A pretoZe dbsledne bojoval, majic na
zreteli uspokojenie protifeudainych poZiadaviek Sirokych lFudovych mas,
dostal sa hned po vypuknuti revolicie do konfliktu s predstavitel'mi li-
berd’'nej burzoazie, ktori tvorili doCasnu vladu. Kym Balcescu vasnivo
bcroval za zruSenie poddanstva, doCasna vlada, ktord nasto’ila revolucia
roku 1848, prekazila navrh uskutoCnit’ ¢lanok 13. proklamécie v Islaz,l7
ktory predpokladal ,,0s'obodenie poddanych”. Docasnd vladda pouZila ne-
pritomnost” Balcesca v Bukuresti a vydala dekrét, ktorym bol ¢lanok 13.
Uplne odstraneny.

Aby docasra vladda oklamala rolnikov, vytvorila v juli ,,komisiu pre
vlastnictvo”. Ba'cescu z taktickych doévodov suhlasil s vytvorenim te'to
komisie, ¢o neskorSie uznal za chybu a za Ustupok voci vlastnikom pddy

J5 Dirritrie Bratianu (1818-1892) s lon C. Brati anu (1821-1891). bratia, rumunski
politici s Statnici, predstavitelia liberalov v revoluénom hnuti roku 1848. Pozri, prekl.

16 lon Eliade (Heb'ade) Radulescu (1802-1872), spisovatel’ a politik, predstsviiel
..umierneného” kridla v revoluénom hruti roku 1848. Pozn. prekl.

17 Islaz, obec v okrese Romanati, kde zastupca revoluéného vyboru Eliade 9 (21). juna 1848
precital a dal schvalit tam zhromazdenému ludu proklaméaciu, ktor( zost vil Balcescu.
Proklaméacia obs'hovab 21 ¢lankov, ktoré podavali navrh novej Ustavy. Ustava mala
vlastre premenit Munténsko na republiku, kde by feudalne privilégia boli zruSené,
poddani sa mali stat’ vl'stnikmi pddy, nevolnictvo malo byt odstranené, vojsko roz-
mnozené o narodnd gardu, tla¢é sa mala stat’ slobodnou, Zidia mali dostat’ politické
prava atd. Pozn. prekl.
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a voCi liberdlnej burZoazii. V tejto komisii statisice rolnikov mali ten
isty pocCet predstavitelov ako niekolko sto bojarskych rodin. Z&stupcovia
rol'nictva podali dbkaz, Ze jasne pochop-li svoue Zivotné problémy a svoje
poZiadavky vyjadrili tak dérazne, Ze doCasna vlada na Ziadost' veiko-
statkarov zrusila aj tato komism.

Ako doSo k tejto zrade docasnej vlady, nastolenej revollciou, na
pracujacich masach vidieka? Hned po vypuknuti revolucie vacSina ex-
ponentov burZoazie, ,um.erneni”, usrovala sa odstranit’ z vedenia revo-
luéné prvky, predovSetkym Balcesca. Vo vlade ostali ako veduci ti pred-
stavitelia burzoazie, ktori velmi skoro ukazali, Ze sU rozhodnuti ustipit
velkostatkarom tym, Ze zradia zaujmy rolnickych mas. Roku 1848, ked
sa uz revollcia rozvijala, vysli najavo korene budulcej koalicie medzi
burzoaziou a velkostatkarmi.

Balcescu dobre videl, Ze predstavitelia liberalnej burZoazie, l'udia ako
Bratianovci, Eliade atd., su ludia mnohovravni, zbabeli, prisluhovacski.
Balcescu videl, Ze nesl vinu za porazku revo'lcie, ale nemohol rozoznat),
Ze ich zradcovsky postoj k revoldcii vychadzal z ich triedneho posta-
venia typickych predstavitelov liberalnej burZoazie, ktord sa boji doviest
revollciu az do konca, zo strachu pred masami ludu. V. I. Lenin o tom
piSe: , BurZodzii je prospedné, aby burZodzna revollcia nevymietla pri-
velmi dokladne vsetky zvySky starych poriadkov, ale aby niektoré z nich
ponechala, aby tato revo uCia nebola celkom do6slednd, aby neSla az do
konca a nebola rozhodn& a nelprosna.”18

H’boka leninska charakteristika politického postoja burZoazie sa
prave hodi na vystupovanie liberalnej rumunskej burZoédzie v revolUcii
roku 1848, ktora sa bala hnuti mas a usilovala sa dohodndt ¢im skoér
s bo'armi, kapintovala pred Turkami a davala rad3ej prednost dohode
s velkostatkarmi, nez aby sa ocitla zoCi-voCi povstaniu mas. Tato lenin-
sk& charakteristika nam vSak sucasne ukazuje, ako daleko bol Balcescu
— dosledny revolucionar — od burZodzie a aky bol blizky zaujmom
poddanych rolnikov, Sirokych mas ludu.

Kym burZzoazia mala strach z ludu, nendvidela ho a s(Casne nim
aj pohfdala, Balcescu rozvinul svoje pokrokové myslienky o dejinach,
o revollcii atd., vychadzajuc z presvedCenia, Ze rozhodujica je U*aha
mas, Ze iba ked sa dosledne rozvina ludove sily, mozno vyhrat' revoliciu.
»Lud dolu — piSe Balcescu — najma bukuresStsky sp’nT svoju revolucnu
aj narodnu povinnost a vyhlasil, hoci trocha nerkoro, svoiu vélu haht
revollciu aj meCom; ale horné triedy — vlada, bojari, obchodnici, mladez19
— Olljllgézali sa prilis nizkymi a nehodnymi svojho poslan'a aj ludu, ktory
viedli.”

Ba'cescu je plny obdivu k Fudovym masam, ktoré tri razy — 11., 19.
a 30. juna — ,,zachranili vec revolucie”. Obdivu’e ai sprdvame sa rolnic-
kych zastupcov... : ,,Fremvili lepSie pochopené a lepSi Usudok nez zé-
stupcovia bojarov, ktorych prekonali a ktorych aj reCami vidy pred-
stihl! v debatéach.”20

i8 V. I. Lenin, Vybrané spisy i, Bratislava 1951, 533.
10 Autor ma na mysli ur s"ominanvch .bonjouristov”. Pozn. prekl.
0 Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 199.
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V PriruCke dobrého Rumuna Balcescu odmieta dovody, ktoré vsetci
reakcionari tolkokrat opakovali aj po roku 1848 aZ do dneSného diia,
Ze by rumunsky lud nebol dostatoCne vzdelany, aby mohol uZivat' rovnaké
obCianske prava: ,Je pravda, na$ lud nie je dost vzdelany ucenim, ale
prave preto potrebuje slobodné ustanovizne, aby sa mohol vzdelat, lebo
pod tyraniou sa narody vzdelat nemo6zu.”2l

Balcescu bol tej mienky, Ze najspravnejSia politickd forma je de-
mokraticka republika, kde sa lud spravuje ,bez vladcu”. O monarchii
pisal: ,,Bolo by najvéacSie hlupéctvo, keby Rumuni, aZz ziskaju krvou svoju
slobodu, lebo slobodu in&¢ ziskat' nemozno, dobrovolne Sli a na veky alebo
na cely Zivot sa oddali nejakému vladcovi, kralovi alebo cisarovi, ktory
by si s nimi zahraval, trépil ich a vyciciaval, ako by sa mu zachcelo.. .”2

PreSlo sto rokov od Cias, ¢o Balcescu napisal tieto slovd, Z tychto
sto rokov tri Stvrtiny storoCia vladli v Rumunsku Hohenzollerovci, kto-
rych priviedla na krk ludu koalicia burZzodzno-velkostatkarska, majlca
zaujem, aby si takto udrZala a zabezpecila nerusené vykoristovanie pra-
cujucich mas. Len pred piatimi rokmi23 pracujaci rumunsky lud, vedeny
komunistickou stranou, odstranil posledného predstavitela nenésytnej
dynastie Hohenzollerovcov a naplnil Balcescov sen — aby sa l'ud spra-
voval sam, ,,bez vladcu”.

Balcescu, ako déstojny demokrat, ktory neunavne bojoval za prava
Fudskych mas, vzniesol svoj hlas ;za v8eobecné a rovné hlasovacie pravo
proti ,,umiernenym”, ktori chceli snem, kde by vedla sto predstavitel'ov
rol'nikov bolo sto bojarov a sto obchodnikov.

Aby udrzal sviezim revoluény duch medzi masami, ktory sa staval
proti vSetkym ¢lenom docCasnej vlady, organizoval ustanovizen komisarov
propagandy; sam pisal Clanky pre tlaC a s nad3enim viedol revolu¢nu
propagandu. ,,Poslanie revolucnej vlady — pisal Balcescu neskorSie — je
vel'mi jednoduché: ma propagovat’ a ozbrojovat' revoldlciu; to je jej povin-
nost. Nech teda. vleje do duSe l'udu revolu¢né presvedcenie a potom nech
mu da zbran a povie mu: teraz, ked méas vieru, bud pripraveny za fiu aj
zomriet.”4

PretoZe Balcescu chapal nebezpeCenstvo, aké predstavovali komploty
reakcionérov, pochopil, ako velmi je potrebna stala ostrazitost més a ich
vychova v pevnom postoji proti nepriatelfom lFudu. Ked sa l'udu podarilo
likvidovat' podobny kontrarevoluény komplot, Balcescu napisal A. G. Go-
lescovi (Arapila):25 ,,Prial by som si, aby ste tam pokracovali s vacSou
energiou. Usilujte sa vyuZit' ziskané vitazstvo, ktoré ndm d& velkd moc,
ak budeme vediet aj energiou aj aktivitou ziskat" déveru Fudu. Sadte ¢im
skor zaistenych. Skumajte a vyzvedajte, aby ste nasli vSetkych komplo-
tistov a zaistili ich. Teraz mame v ruke prostriedok zbavit sa vSetkych
reakcionarov. Sid musi byt velmi rychly ... vo vynimocne tazkych okol-

21 Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 199.

2 Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 198.

23 Pisané roku 1952. Dynastia bola odstranena 30. decembra 1947. Pozn. prekl.

24 N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 250.

25 A, G. Golescu (Arapila), Balcescov priate!, revolucionar (1819-1881). Pozn. prekl.
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nostiach st potrebné mimoriadne opatrenia. Nerobte poéziu a sentimen-
talizmus, ale vykonavajte strasnu spravodlivost’.”26

»Revollcia — piSe neskorSie Balcescu — nesmie upadnat’ do kompro-
misov so svojimi nepriatelmi; musi zvitazit, alebo byt nimi premoZena.”

Balcescove naliehavé rady vSak odznievali ako na pusti; liberdlna
burzoézia iSla svojou cestou — cestou zrady, kompromisu a paktovania
s reakénymi prvkami — az kym, ako hovori Balcescu, ,,neprehrala vec
revolucie”.

Po pade revolldcie v Munténsku bol Balcescu nuteny opustit’ vlast.
NeodiSiel vSak do Pariza — ako vacSina liberalnych ,,osemastyridsiatni-
kov” — aby tam hladal odpoCinok a volny ¢as pre spomienky. Uchylil
sa do Transylvanie, tam, kde bolo v tom Case ohnisko protifeudalnej revo-
lucie. Znova sa vrhol do priameho revoluéného boja v presvedceni, Ze
jedind nadej na nové vzblknutie revolicie v Munténsku je vo vitazstve
madarskej revollcie, vitazstve, ku ktorému musi prispiet aj rumunsky
fud Transylvanie. Tu bojuje za uvedenie do zivota svojich pokrokovych
myslienok v narodnostnej otdzke. Okolnosti, za akych sa usiloval rozrie-
Sit' tento problém v Transylvanii, -boli zvlast' nevdacné, lebo Sovinistické
prvky tak medzi Rumunmi, ako aj medzi Madarmi, neschopné pochopit
potrebu jednoty v boji narodov proti vykoristovatelom, hnali vodu na
mlyn reakénym kruhom, ktoré stali v sluzbach viedenského dvora. Hafo-
burska riSa mala radost’ z tychto trenic medzi Rumunmi a Madarmi, ktori
sa dostali do prvych zrdZok. Balcescu, hlboko zarmuteny tymto brato-
vrazednym bojom, naliehavo Ziadal skoncenie nedorozumeni medzi revo-
luénymi vodcami Rumunov a Madarov a ich zjednotenie v spolo¢nom
boji proti utlaCatel'om. Balcescu Ziadal, aby narodné hnutie zapadlo do
vSeobecného hnutia narodov za pokrok, za slobodu, bojoval proti Sovinis-
tickej politike Barnutia2? a inych ardelanskych nacionalistov a dokazoval,
Ze ,nemoZno bhojovat za slobodu pod zastavou najnehanebnejSieho, naj-
straSlivejSieho a najzastaralejSieho despotizmu”, despotizmu habsburskeé-
ho. A v tom istom Case sa Balcescu usiloval presvedCit vodcov madarskej
revollcie, Ze demokracia a narodné utla€anie sa spolu nezrovnavaju. V lete
roku 1849 Balcescu spolu s Kossuthom vypracoval narodnostny zakon,
ktory zabezpeCoval prava vSetkym narodnostiam v Uhorsku. Zakon bol
odhlasovany, ale bolo uZz priliS neskoro. Bratovrazedné boje medzi Ru-
munmi a Madarmi Coskoro ukazali svoje neblahé vysledky. UZ o dva
tyZdne nasledovala kapituldcia madarskej revolucnej armédy.

Aj neskorSie, v emigracii, neopUStala Balcesca myslienka vytvorit
spoloCny front utlaCanych narodov s cielom ziskat' slobodu a nezavis-
lost. Tato spravna politika voCi inym narodom prameni v Balcescovej
koncepcii naroda a poslania narodov. Balcescu poklada narod za spojenie
ludi, spojenie, ktoré sa vytvara ,rovnhakou recou, naboZenstvom, zvykmi,
citenim, geografickou polohou, ich minulostou a koniec-koncov potrebou
uchovat’ a zachranit sa”.28

26 N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 250.

27 Simeon Barnultiu (1808-1864), jeden z vodcov revollcie transylvanskych Rumunov.
Bol za nezmieritelny boj proti Madarom. Pozn. prekl.

23 N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 182.
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Toto spojenie, ktoré utlacatelia prekazili, musi sa znova uskutoCnit.
Preto Balcescu bo,oval cely Zivot za zjednotenie rumunského néroda:
»,Chceme byt narodom silnom a slobodnym podl& svojho prava a povin-
nosti pre dobro svo,e aj inych narodov, lebo chceme svoje Stastie a ma-
me splnit’ poslanie v ludstve.”2

tre splnenie tohto poslania, aby sa mohol slobodne rozvijat' a vytvorit
demokraticky Stat — hovoril Balcescu — potrebuje 'ud moc. , Tieto pod-
mienky moci, ktoré potrebujeme, méZeme njst’ len v solidarite vSetkych
Rumunov, v ich spojeni v jediny narod”30 — piSe roku 1850.

Balcescu vychadzal z tézy, Ze kazdy narod méa vyplnit ,poslanie
v ludstve”. Oporne bojuje proti Sovinizmu, proti nenavisti medzi narodmi:
,N&$ politicky princip je jednoduchy — pisSe — vzajomna (cta, uznanie,
rovnhost' a sol.darita medzi narodmi.” VyuZivajuc princip zrovnopravnenia
narodov v otazke Transylvanie — v otazke, ktora bola vyrieSena iba za
nasho ludovodemokratického reZzimu aplikovanim politiky lenimsko-sta-
linskej — pisal pred sto rokmi: ,,... Nie je spravodlivé, uzitoCné a ani
mozne ocistit’ Adreal od vSetkého cudzieho obyvatel'stva. Kazda narodnost,
akakol'vek mala, musi byt reSpektovana, lebo svaté je pravo, aké méa na
Zivot na Uzemi, ktoré zaujima... Otazka, ktoru treba v Ardeale vyriesit,
nebola a nie je v tom, ako by si to mali Rumuni, Madari, Sasi a Sikuli
zariadit’, aby iba oni sami zostali v onej krajne a vypudili druhé néarody,
ale aby hladali moZnost' spolotného harmonického Zivota medzi sebou,
vyh'dsiac spolo¢né pravo a rovnocennost pre jednotlivcov aj pre narod-
nosti.” UZ pred sto rokmi Balcescu jasne videl principy pokojneho a brat-
ského spolunaZivania rumunského a madarského ludu.

'‘Balcescu nikdy nezamiefia vladndcu vrstvu s vlastnym ludom. Robi
rozdiel medzi madarskymi grofmi — vykoristovatel'mi a medzi pracuju-
cim madarskym Fudom Ked hovori o Grékoch, upozorfiuje, Ze ,,dnesny
statny narod grécky, ktory my milujeme a reSpektujeme, lisi sa od
fanariotov,3l ktorych i sdm narod nendvidi a odstrafiuje zo svojho lona.”

V samom rumunskom narode rozliSoval Balcescu triedy s protire-

Civymi zaujmami — vykoristovatelov a vykoristovanych. Bojarov odmie-
tal povazovat za Cast’ rumunského naroda: ,Bojari nie sG Rumuni, ale
iba proste a jednoducho bojari” — piSe Balcescu.

Vnutri narodnej ,jednoty” vidi Balcescu jasne protireCivost’ zaujmov,
aka vedie ,k rozdeleniu krajiny na dva nepriatel'ské tabory”. Sacasne
pren‘'kavo vidi, Ze narody sa musia medzi sebou spojit' ponad hranicami,
lebo maja spolocny ciel, ktory ich pobada bodovat’ spoloCne proti utla-
Catelom. ,,Revolucia sa neskonCila, je iba v zaCiatkoch” — piSe Balcescu
v marci 1850. ,,Defi vitazstva, den spravodlivosti, ked narody povstand,
aby znv'etli zvySok tyranov z tvare zeme, sa bliZi.”3

Balcescu vyslovil jasne presvedCenie, Ze rumunsky lud nemdéZe ocCa-
kdvat' Ziadnu pomoc od burzoaznych vlad zapadu. Aj roku 1848 vyslovil

-4 N. Balcescu, Opere ESPLA, 1952, 182.

si Fanarioti, grécke bohaté vrstvv z carihradského predmestia Fanat, ktori v XVIII.
a na zaCiatku XIX. stor. vladli v rumunskych kniezatstvach ako dévernici a zastup-
covia tureckych vladcov. Pozn. prekl.

32 N. Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 184.
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svoje rozhorcenie nad kapitalistickymi zapadnymi mocnostami, ktoré pod-
porovali rezim v Tureciiu: ,,Tam (v Carihrade,) — piSe — som vyecitil...
nehanebnost’ Eurdpy, ktord sa doZaduje a veri v buddcnost tela Uplne
sprachniveného a snetou preZraného.” Hoci si Balcescu neuvedomoval
motivy, pre ktoré Anglicko a Franclizsko s takou horlivostou, podporovali
otom_nsku riSu, samu tdto skutoCnost’ odsudzoval.

Balcescu doSiel k presvedCeniu, Ze len solidaritou, spolo¢nym bojom
utla€anych nérodov, rozvinutim ludovych sil bude méct revollcia zvita-
zit. ,,Revollc-i — piSe — musime dat’ spojencov, t. j. narody, nie vilady.”
A v Clanku dopliiuje svoju myslienku: ,,Marne padnete na kolend a budete
sa doprosovat u bran cisarov, pri dverach ministrov. Oni ni¢ nedajd,
lebo ani nechct dat' a ani nem6zu dat. Budte pripraveni vziat' si to sami,
lebo c.sari, vladcovia a bojari ni¢ nedaju bez toho, aby im to narody ne-
urvali.” Balcescu v emigracii konkretizoval svoje myslienky o nevyhnut-
nosti zbratrit narody v revolu¢nom boji; vstupil do revoluéného vyboru,
v ktorom bo i revolucionéri ruski, pol'ski, madarski, €eski, bulharski atd'
Tento vybor sa neopieral o organizovanu silu proletariatu, ktora je jedi-
nou doésledne revolucnou triedou, a preto nemohol viest k oslobodeniu
narodov. Téato revolu¢na akcia viedla vSak bezpochyby k zblizeniu narodov
v priprave ich boja proti reakCnym silam.

Balcescu prirodzene nebol marxista, ani nim nemohol byt, ako ne-
mohli byt marxistami ani velki ruski revolu¢ni demokrati. No V. I. Lenin
nas uci, Ze historické zasluhy sa neposudzu,U podla toho, ¢o historické
osobnosti v porovnani s dneSnymi poZiadavkami nedali, ale podla toho,
¢o v porovnani so svojimi predchodcami dali nového.

Hoci Balcescu Zil dlho vo Francluzsku, v stredisku proletarskeho hnu-
tia tej doby, nevidel protireCenia kapitalistického zriadenia, ktoré je no-
vou formou vykoristovania, skryvajucou sa pod maskou ,,slobodnej” prace
za mzdu. Balcescu si neuvedomoval, Ze demokratickd republika, o ktorej
snival, bola vpravdé republikou burZzodznou, kedZe vykoristovanie malo
pokracovat. Balcescu, priputany vSetkymi paskami k svojej vlasti, ktora
v3ak eSte bola krajinou z hospodarskeho hladiska zaostalou, mohol vidiet
len protireCiace stranky feudalneho zriadenia, a nie zriadenia kapitalistic-
kého. Bol Uprimne presvedceny o tom, Ze likvidovanim poddanstva a odo-
vzdanim pddy rolnikom skonCi kazdé vykoristovanie a Ze Rumun ,bude
uvedeny do vSetkych svojich prav ludskych aj obcianskych”.

Balcescu vo svojom oddanom zapase za uskuto€nenie hospodarskych
a politickych poziadaviek mas v mestach aj na dedinach nemohol pre-
kroCi politické a ideo'ogické hranice, ktore mu kladli historické pod-
mienky dIné v tej dobe v rumunskych krajinach. WVeril, Ze likvi-
dované poddanstva pri zachovani sikromného vlastnictva rozrieSi biedny
stav rolnictva, veril, Ze l'udovodemokratické prava a slobody sa mo6Zu
uskutoCnit’ v rdmci burzodzneho reZimu, v ktorom nevidel vykoristovanie.
Neuvedomil si, Ze heslo zruSenia poddanstva a heslo individualneho rol-
nickeho vlastnictva su dolezité pre pokrok len potial’, pokial’ si nam'erené
proti velkostatkarskemu feudalnemu vlastnictvu. Klasici marxizmu-'eni-
nizmu nas ucia, Ze rolnictvo v podmienkach boja za povalenie feudahzmu
alebo likvidovanie jeho zvySkov je schopné stat sa ,stlpom revollUcie”
(Lenin). Ale rolnictvo ako posledna kapitalisticka trieda zostane v zajati
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hranic maloburZzoaznej koncepcie, lebo ma zaklad v sukromnom vlast-
nictve. Balcescu dospel az po myslienku rolnickej revolucie, ale nevidel,
a v skuto€nosti ani nemohol vidiet, Ulohu proletariatu, jedinej triedy
schopnej zrusit vykoristovanie a budovat’ novy, volny a Stastny svet.

Balcescova politickd a ideologicka Cinnost, hoci bola obmedzena his-
torickymi podmienkami, v akych Zil, opierala sa o hlboké vlastenecké
citenie. Na jednej strane sloboda Fudu, pozdvihnutie jeho stavu mravného
aj duSevného, na druhej strane nenavist' proti utlacatelom a Skodcom
vnutri krajiny sa hlavnym cielom jeho celej Cinnosti.

Neunavny boj za oslobodenie poddanych rolnikov proti feudalnemu
vykoristovaniu, proti vSetkym formam despotizmu, za demokraticky po-
liticky reZzim pramenia u Balcesca z tGzby, aby masy mali zabezpeleny
slobodny a Stastny Zivot.

Balcescov politicky a ideologicky boj za uskuto€nenie narodnej jed-
noty, za ziskanie narodnej slobody a nezavislosti prameni z tGzby vidiet
rumunsky lud oslobodeny z ponizenia a utrpeni, ktoré mu prindsal oto-
mansky a habsbursky rezim. V uskutoCneni nérodnej jednoty videl Bal-
cescu posilnenie demokratickych sil 'udu, pricom mal na zreteli zvrhnutie
otomanského a habsburského jarma. Tento velky vlastenec veril s nadSe-
nim v mohutné sily Fudu, ktoré boto treba len prebudit, organizovat’ ich
a ozbrojit, aby lud znova ziskal svoju nezavislost a vytvoril mohutny
Stat, schopny s Uspechom bojovat’ proti utlacatel'om.

Laska k ludu a viera v neho, viera v buducnost’ vlasti su z&kladom
aj Balcescovej koncepcie dejin. Prave dejiny si dejinami ludu a jeho
predstavitel'ov. Balcescu vo vSetkych svojich pracach zdérazinoval dlohu,
akl hral Tud vo vyvoji ndrodnych dejin a suCasne odhaloval protivlaste-
necké akcie vykoristujacich tried, najma bojarov.

»,Ked proletariat oslavuje Gercena — piSe V. I. Lenin — uci sa na
jeho priklade velkému vyznamu revolucnej tedrie. UCi sa chapat, Ze bez-
medzna oddanost’ revolicii a revolu¢nd propagéacia medzi Fudom nie je
marna ani vtedy, ked' medzi siatbou a Zatvou sU celé desatroCia.”33

Balcescu svojimi pokrokovymi myslienkami, ktoré ho stavaju nad
exponentov burZoazie tej doby, bezhraniCnou oddanostou k revolucii,
nadSenym patriotizmom, bojom proti Sovinizmu, proti kozmopolitizmu,
za zbratanie narodov priniesol velmi cenny prinos k naSim pokrokovym
tradiciam.

,»Preslo sto rokov — piSe Gh. Gheorgiu-Dej — ¢o Balcescu a ini vod-
covia revoldlcie z roku 1848 formulovali svoj program demokratickych pre-
mien. V tomto programe nebola vbbec reC 0 premenach razu socialistic-
kého. Reformy, ktoré Ziadal, mali charakter burZzoaznodemokraticky.
Avsak véacsina tychto poziadaviek, napriek ich ohraniCenému charakteru,
nemohla byt uvedena do Zivota, lebo revollcia z roku 1848 skoncila pod
hegemoniou burZoazie.”3

Balcescu piSe z emigracie 4. marca 1850 Al. G. Golescovi-Albovi:
»-Mozno, Zze kym uvidime, ako na$ nérod znova prichddza k vsetkym pré-
vam, prejde aj celé storoCie .. .”35 Balcescova predtucha sa ukézala sprav-

3B V. I. Lenin, Vybrané spisy 1, Bratislava 1951, 701. o
3 Gh. Gheorgiu-Dej, Articole si cuvantari, Ed. p. lit. politica 1952, ed. a Ill-a, 168.
3% Balcescu, Opere, ESPLA, 1952, 248.
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na: zavfSenie burZzodznodemokratickej revolicie sa ukadzalo moZznym iba
po sto rokoch, v Case, ked si pracujuca trieda vydobyla vedicu ulohu
v Statnom Zivote.

Historicky osud Balcescovho diela odzrkadlil rozlicné etapy boja ve-
deného ludmi za odstranenie jarma vykoristovania zo strany vykoristu-
jacich tried a jarma cudzich imperialistov. BurZoédzia opustila a zradila
zastavu revolucie z roku 1948. Politici a ideoldgovia burzodzno-velko-
statkarskeho rezimu sa usilovali poSpinit Balcescovu pamiatku alebo
deformovat’ jeho demokraticko-revolucné myslienky, lebo burZoazia s ty-
mito mySlienkami nemala uz ni¢ spolocného.

BurZoazni ideoldgovia a historici, pokuSajuc sa Balcesca privlastnit
zdujmom triedy burzoazie a velkostatkarov, zbavili pravej podoby jeho
patriotizmus a nahradili ho Sovinizmom. Povazovali Balcesca raz za jed-
ného z ,velkych predakov Rumunov”, inokedy za ,,mystického naciona-
listu” a jeho patriotizmus charakterizovali podla Sovinistického spdsobu,
ako ,.interny nacionalizmus”.

Nespravnost’ podobnych charakteristik vyvracia Balcescovo dielo a je-
ho aktivita. Jeho vlastenectvo bolo jasnozrive, zbavené mysticizmu, vzdia-
lené Sovinizmu, nepriatel'ské kozmopolitizmu, spojené s laskou a Uctou
k inym narodom, povedla ktorych chcel bojovat proti utlaCatel'om.

Ak velki pokrokovi spisovatelia, ako Eminescu, Alecsandri, Alecu
Russo, Boliac atd., vyjadrili svoj obdiv pre Balcescov vlastenecky boj,
pre jeho literarne zésluhy, reakCni burZoédzni historici sa zase usilovali
predstavit ho ako ,diletanta”, ,rojka” atd. Zakladna linia ,kultlry”
v burZzodzno-velkostatkdrskom reZzime bola prispdsobend Ucelu francuz-
skych, americkych, anglickych a inych imperialistov, ktori chceli potlacit
narodné sebavedomie nasho ludu, a preto nemohla byt pokracovatelkou
pokrokového, vlasteneckého diela Nicolacho Balcesca. lIdeologicki agenti
imperialistov sa citili cudzimi a nepriatel’skymi demokraticko-revolucnym
idedlom, za ktoré bojoval Balcescu. V rdmci tejto Upadkovej kultary, kto-
ra slizZila zaujmom malej hfstky privilegovanych, nemohli byt zhodnotené
myslienky myslitel'a, ktory sa stotoZnil so zaujmami mas. BurZoazno-
vel'kostatkarsky rezim podporoval a rozSiroval len ta literarnu, filozo-
fickd a umeleckd tvorbu, ktord slizila otupeniu mas pracujucich, ich
odvedeniu od triedneho boja, len takd tvorbu, ktord mohla Sirit' Sovi-
nizmus, rasovl nenavist, tmarstvo.

Balcescu bojoval a pisal pre lud, preto vykoristovatel'ské triedy,
velkostatkari a burZoézia, ako aj ich ideolégovia ho nenavideli a bali sa
ho.

Boj, ktory viedol Balcescu na zaCiatku revolicie 1848, pocas bur-
livych dni tohto roku, aj neskorSie, az do poslednych chvil’ Zivota, odpo-
roval planom vykoristovatelov.

Balcescu bojoval za radikalne likvidovanie vSetkych feudalnych privi-
legii revolu€nou cestou, za rozdelenie pody poddanych a za rovnost” prav
medzi vSetkymi obCanmi, za zaloZenie slobodného a nezavislého narodného
rumunského Statu vo forme demokratickej republiky a za organizovanie
narodnej armady, ktord by brénila slobody ziskané vnutri Statu aj mimo
neho. Tieto myslienky, ktoré osvetlovali Balcescovu cestu boja, boli na
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svoju dobu najpokrokovejSie, ked uvazime podmienky, v akych sa nase
krajiny nachadzali.

Vodcovia liberadlnej burZoazie, ktord drzala v rukdch opraty revo-
lucie z roku 1848, vsalk manévrovali v zmysle dohody s feudalnym bo-
jarstvom, aby si rozdelili zisky, ktoré vycicali z potu prace l'udovych mas.

Balcescu pre svoj postoj k revolucii, ako aj pre ciele, ktoré sledoval,
predstavoval nebezpeCenstvo, prekdZzku na ceste burZzoaznych vodcov
hnutia. Preto musel byt odstraneny. V emigracii Zil Balcescu vzdy viac
a viac opusténéjsi, vzdy viac a viac doliehala nan choroba, ako aj tuzba
po domove, z ktorého ho vyhnali a o ktorom vedel, Ze v fom prekvit4
vlada tyranie. PredCasna smrt’ velkého rumunského vlastenca a revolu-
ciondra znamenala velku stratu pre revolucné hnutie v naSej vlasti.
V srdci ludu vSak Balcescu a jeho dielo zili dalej. Ako na to poukazal
Gh. Gheorghiu-Dej, jedina trieda, ktora bola schopna zhodnotit' a pokra-
Covat’ na vys$Som stupni v tradicidch Balcescovho boja, je trieda robot-
nicka: ,,Exponenti vykoristovatel'skych tried sa Casto usilovali vyhlasovat
sa za strazcov narodnych tradicii. Dejiny nas vSak u€ia, Ze strazcami
a dedi¢mi opravdivych narodnych tradicii naSho néroda, tradic'i jeho boja
za svetlejSiu buddcnost’ sme my, l'udia prace, my — strana ludi prace —
a nie exponenti tych tried, ktoré zradili revoluciu roku 1848 a potom
zase po celé storoCie robili prekadzky uskutoCneniu jej poZiadaviek.”37

Vtedy, pred sto rokmi, sa Balcescu pytal s bolestou: ,Ci tento lud,
ktory je zbaveny kazdého prava, ma vlast? Ci mu je vlastou krajina, kde
pravo je namierené proti ludu, kde mu ni¢ neprinalezi, ani len pravo
disponovat’ vlastnou pracou?”

Balcescov sen, vidiet I'ud panom nad sebou samym, vidiet' taky l'ud,
ktory ma svoju vlast, lud oslobodeny spod jarma utlacatelov doma aj
mimo svojej krajiny, vidiet' F'ud, ktory vstapil Cestne do radu nérodov,
takyto sen sa mohol nielen naplnit, ale i prekroCit' odvaZznym revolu¢nym
bojom pracujlcej triedy pod vedenim marxisticko-leninskej strany. Ru-
munska komunisticka strana mohla uskutocnit’ i daleko predstihnut’ tizby
Ba'eesca aj inych revoluénych vlastencov, lebo ,,ona je vyslednicou dlhého
procesu historického vyvoja nasho ludu, vyslednicou jeho starocného
zapasu o socialne a narodné oslobodenie, v ktorom robotnicke revolucné
hnutie pokraCovalo a povznieslo sa na vysoky stuper”.38

NaSej strane, vedenej marxisticko-leninskou vedeckou teériou o vy-
voji spolo€nosti, predstavujucej predvoj robotnickej triedy, zoce'enej
v tazkych bojoch proti velkostatkdrom a burzoazii, podarilo sa nastolit
politick moc pracujucej triedy spojenej s pracujicim rolnictvom a viest
vSetok pracujuci l'ud po ceste vystavby socializmu.

Balcescovo dielo je drahé ndSmu ludu preto, lebo je preniknuté ho-
rac'm patriotizmom, hlbokou nendvistou proti nepriatelom ludu, bez-
hrani¢nou déverou v pokrok ludstva. Preto Balcescovo dielo mé velky

Balcescu zomrel roku 1852 vo vyhnanstve v Palerme. Pozn. prekl.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articdle si cuvantari, Ed. p. lit. politica 1952, ed. a Ill-a
s. 168.
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vychovny vyznam, je mocnou vzpruhou v boji pri obrane nérodnej nezé-
vislosti proti imperialistom, vyzvou k vypnutiu vSetkych sil na upevnenie
a rozvitie demokratickych vydobytkov néSho pracujiceho l'udu.

HISTORICKY CASOPIS II. 4.

Z rumunského origindlu Nicolce Balcescu —
marele revolutionar democrat roman uverejne-
ného v sborniku Studii si referate despre N.
Balcescu, vol. 1., Bucuresti 1953 prelozila J.
Huskova. :
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