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VYVO0J, ORGANIZACIA A PROBLEMATIKA SLOVENSKEHO
MUZEJNICTVA

V minulosti sa postupne vytvorili ako dblezité kultlirne stredisk& univerzity,
neskdr vznikli akadémie a konefne muizea. Kazda z tychto kultirnych ustano-
vizni v Case svojho vzniku odrazila kultdrnu Groven svojich Cias i celych spo-
loCenskych pomerov, vietky mali svoj Specificky vyvoj. V8etky tri formy tychto
kultirnych institacii jestvuja aj dnes, prirodzene, ich napli odpoveda dneSnym
potrebdm a poZziadavkam.

Mduzeum je z tychto troch institlcii najmladSie. Kym univerzita mé funkciu
pedagogicko-vedeckl, akadémia Cisto vedeckd, mlizeum ma funkciu vedecko*
osvetovd. Tuato uUlohu dostavaju muzea rokom 1793, ked sa z rozhodnutia kom
ventu mladej franclzskej burzoaznej republiky spristupnili zbierky galérie
v Louvru Sirokej verejnosti. Prirodzene, toto bolo zo zaCiatku obmedzené iba na
Franclzsko a iba postupne sa takto spristupriovali podobné historické kulttrno-
umelecké a iné pamiatky v inych Statoch. AvSak aZz v SSSR a dnes, v l'udovode-
mokratickych krajinadch stavaju sa mized bezprostrednou Skolou mas.

Dnesné muzeum preSlo dih§im vyvojom, v ktorom popri Specifickych vy-
vojovych prvkoch mézeme vzdy velmi jasne pozorovat' triedne determindcie.
Tato triednost’ mizea a jeho poslania v minulosti prerdZa napriek spolocnej Crte
muzei kazdého obdobia — zbierat’ a zachrafovat’ staré pamiatky. Prvé muzea,
resp. galérie, vznikajuce eSte za feudalizmu, okrem umeleckych pamiatok ob-
medzovali sa zv&C8a na rarity a kuriozity. AZ v XIX. star, stavaji sa institdciami,
v ktorych sa za€ina systematicky zhromazdovat kultdrny majetok toho-ktorého
naroda. Sucasne vSak v tomto obdobi popri type muzei kultlrno-historickych
vznikaju aj muzea prirodovedné, umeleckopriemyselné a technické. Prirodzene,
v tomto obdobi popri nacionalnej stranke muzei vystupuje do popredia velmi
jasne druhd tvar burZodzneho nacionalizmu, kozmopolitizmus.

Nepriazniva situacia Slovakov v minulosti ako ndroda utla¢aného, prirodze-
ne, odrazila sa aj na poli muzejnictva. Az Sestdesiate roky minulého storocia su
dobou, ked u nas vznikaju prvé mized vo vlastnom zmysle slova. V tejto dobe
narodni buditelia pocitujd ako 'vel'mi akdtnu potrebu zhromaZzdovat materialnu
kultdru l'udu a vSetko, ¢o stvisi s narodnou minulostou. Roku 1868 bolo zaloZené
v rdmci Matice slovenskej mati€né mazeum. Malo zbierky narodopisné, archeolo-
gické a numizmatické. ZruSenie Matice slovenskej malo za nésledok aj likvidaciu
tohto mlzea. Jeho zbierky boh zabavené, Ciastocne deponované, Ciastocne po-
rozdelované po madarskych muzeach. Cast depozitu maticného muzea dostava
roku 1902 Statne muzeum v Nitre, pravda, s prikazom, Ze nesmie vystavit' pa-
miatky, ktoré Uzko slvisia s narodnym a politickym Zivotom Slovakov.

Avsak myshenka narodného slovenského muzea tymto nezanikla. Roku 1887
organizovala Zivena v TurCianskom Sv. Martine verejnd narodopisnd vystavu
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Fudovych vysiviek. Tato zbierka sa mala stat’ zakladom zbierok nového sloven-
ského narodného muzea. Inicidtorom a propagatorom mysSlienky narodného mu-
zea je Andrej Kmet, ktory pdvodne mal na mysli zaloZenie vedeckej institlcie,
akadémie. Vysledkom tychto snah bolo zaloZenie Muzealnej slovenskej spolo¢-
nosti roku 1893. V tejto dobe vedecké Usilia u nas dostavaju viac-menej formu
vlastivednej muzedlnej prace, ktora smeruje predovsetkym k zachranovaniu slo-
venskej narodnej a ludovej kultdry. DesatroCia zbierany materidl dostava sa
roku 1908 do vlastnej budovy mulzea v Martine. Takéto su zaCiatky slovenského
narodného muzejnictva.

SGcasne vSak v druhej polovici XIX. star, vznikaju na Slovensku aj mizea
iného typu. Su to predovSetkym muzed mestské. Tieto vznikali €asto z inciativy
miestnych jednotlivcov-nadSencov, ale nachadzali oporu aj u vladndcich tried,
uhorskej vlady, ktord v nich videla Casto vhodny nastroj na uskutoCfiovanie
svojich politickych cielov, najmé& upeviiovania myslienky pretvorenia mnoho-
narodnostného Uhorska na Stat ,,narodny”. V tychto mizeach sa hromadi ma-
teridl, vztahujuci sa na ich dejiny, pocinajuc obycajne zakladacou listinou. Su
tu kralovské privilégia, material vztahujici sa na sadnu vykonni moc, pamiatky
cechového Zivota a pod. V druhej polovici XIX, stor. vznikla aj velka vacSina
naSich mazei: mestské mizeum v Bratislave (1868), spolkové v KoSiciach (1872),
Caplovicovské mazeum v Dolnom Kubine, karpatské mlzeum v Pox»prade (1876),
tatranské vo Velkej (1881), gemersko-malohontské v Rimavskej Sobote (1882),
dalej muzea v LevoCi (1883), v Kezmarku (1886), Banskej Bystrici (1889),
Kremnici (1894). Roku 1900 boli zaloZzené mulzea v Stiavnici a v Nitre, 0 pat
rokov neskorSie v Bardejove, reku 1910 v RoZhave, roku 1912 v RuZomberku
a eSte roku 1886 v Komarne. Tymto sa vlastne aj ustalil pofet muzei na Slo-
vensku do konca trvania Rakusko-uhorskej monarchie. Zbierky tychto muzei
maju charakter kultdrno-historicky, doplneny niekde materidlom umélecko-
prdmyslovym alebo Gisto umeleckym. Prevazna vacSina tychto muzei je typom
muzei mestskych. Iba niekolko z uvedenych muzei podla prevahy svojich zbie-
rok ma charakter mazea prirodovedného (Poprad — Velka, Trencin). Dve muzea,
v RoZhave a v Stiavnici, mizeum D. Stdra (toto vSak vzniklo aZi za prvej CSR)
s muazed banske.

V zbierkach tychto muzei panovala od zaCiatku nesystemati¢nost’ a chaos,
ktory vyplyval predovSetkym zo zaujmov zakladatelov, udrZiavatelov a ,,priate-
lov” muzea, ktori sa regrutovali z radov Slachty a mestianstva. Zbierky sa rozsi-
rovali bez programu a ciel'a a Casto sa tu umiestrioval material, ktory proveniencne
patril do inej oblasti. Stat sice podporoval hospodarsky niektoré muzea, ale po-
vacSine nedostatocne a ziskavanie nového materidlu zaviselo od obchodnej Si-
kovnosti alebo financnych moZnosti udrzZiavatela. VacSina tychto muzei bola
umiestnend v historickych budovach, napr. bardejovské v byvalej radnici,
bystrické v mestskej vezZi a pod., a len maloktoré boli od zaCiatku umiestnené
v budovach stavanych na tento ucel. Preto umiestnenie mnohych naSich muzei
je dnes uZ vonkoncom nevyhovujlice (KoSice). V tychto muzeach pracovali
Casto laici-nad3enci, ktori sice mali lasku vo€i pamiatkam naSej minulosti, ale
chybali im,odborné vedomosti.

Vznik prvej Ceskoslovenskej republiky znamenal pre naSe muzejnictvo isty
rozvoj, v podstate vSak sa ostalo na tych zékladoch a moZnostiach ako predtym.
Ide tu zvacSa o tie isté zbierky, tie isté budovy, podobnul organizaciu mestskych
a spolkovych muzei a vo vacSine pripadov i muzejnici si ludia starého typu.
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MuUzea ostavaju aj nadalej roztrieStené €o do udrZiavatela na sukromné, spolko-
vé, cirkevné a Statne (Statnym muzeom sa stalo napr. muzeum koSicke, ktoré
zdedilo pravnomajetkovu podstatu spred roku 1918). PoCet muzei za prvej CSR
v8ak znaCne vzréastol. Na prvom mieste treba spomenut’ Slovenské narodné ma-
zeum v Martine, umiestnené v modernej, U€elne stavanej budove a Zemedelské
muzeum v Bratislave, zaloZzené roku 1924 a otvorené roku 1930. Roku 1925 bol
zaloZeny Spolok oravského mulzea, ktory sa mal starat’ o Caplovicovu bibliotéku
a pamiatky po Hviezdoslavovi, v nasledujicom roku bolo zriadené Mestské mu-
zeum v Leviciach. Roku 1927 vzniklo Banské muzeum D. Stdra v Stiavnici. UZ
roku 1921 bol polozeny zaklad zbierkam muzea v PieStanoch, otvorené vSak bolo
az o desat’ rokov neskorSie. ZlepSila sa CiastoCne aj organizacna a hospcdarsko-
administrativna situacia slovenskych mduzei, aspon pokial ide o Stdtne muzed,
zdruZené v Svaze Cs. vlastivednych musei. Svéz sice nemal exekutivhu moc, no
jednako za jeho réd a pokynov dostavali mazea urcité odborné vedenie.

Celkova situacia sa nezlepSila ani za tzv. slovenskeého Statu. Skér opacne!
Muzed ostavali organizatne na starych zakladoch, nemali programovite vyme-
dzenl pracovnu napli a aj ich poCet sa fakticky zmenSil (dve nové mized —
Slovenské hygienické mizeum a Vojenské muizeum, obe v Bratislave — mali
okrajovy charakter a roku 1945 zanikli). V dosledku viedenskej arbitraze boli
odpojené mizea v KoSiciach, v Rimavskej Sobote, v RoZhave, v Leviciach a v Ko-
marne. Aj vojnové udalosti, najma pri Ustupe faSistickych armad zo Slovenska,
sposobili mnoho $kod. Z viacerych muzei bol totiz materidl evakuovany na ,bez-
pecnejSie” miesta, odkial' sa nevratil vZdy Uplny (Bardejov, KoSice), v mnohych
muzeach boli poSkodené zbierky i budovy. Najviac $kdéd utrpelo Slovenské mu-
zeum v Bratislave.

*

Kulttrna revolicia, ku ktorej u nas dochddza po oslobodeni roku 1945 a na-
jma po vitaznom Februdri 1948, prirodzene, zasiahla aj naSe muzejnictvo. Prav-
da k vzostupu a k novej naplni mizei nedoSlo naraz.

V povojnovej dezorganizacii iniciativy sa uchopila Muzealna slovenska spo-
lo¢nost, ktord zvolala do Ziliny celoslovenskd muzeélnu konferenciu. Jej Glohou
bolo predovsetkym zistit' celkovl situdciu slovenskych muzei. Rokom 1946 sa
zaCina obnova slovenského muzejnictva, ktoré vSeobecne trpelo roztrieStenostou
a nejednotnost'ou organizacie a nedostatkom odbornych sil. MenSie muzea boli
v Zalostnom istave, trpeli nedostatkom financii a Zivorili ¢asto iba zo vstupného.
Toto vSetko bolo smutné dediCstvo minulosti. Pal€iva situadciu mal aspon Cias-
to€ne vyrieSit' zakon, ktorého navrh vypracoval Svédz slovenskych muzei (SSM
vznikol eSte roku 1939 ako pomocny organ muzei). Svdz navrhoval poStatnenie
Slovenského narodného muizea v Martine a Slovenského mizea v Bratislave. Ani
navrh zakona ani iné navrhy v tejto dobe nepresli.

Februarové vitazstvo prinieslo vzapati aj odstranenie najpalCivejSich pro-
blémov a nedostatkov ndSho muzejnictva. Zakon ¢. 12/1948 postatnil dve najvacsie
slovenské muzed, Slovenské narodné muizeum v Martine a Slovenské muzeum
v Bratislave. Tento zadkon je historickym medznikom v dejinach slovenského
muzejnictva. Vzapéti sa pristapilo \aj k rieSeniu dielovych otazok. Zakon ¢.
283/1948 o narodnych vyboroch znamenal poStatnenie spolkovych a sukrom-
nych muzei, ¢o pre mulzea znamenalo vyrieSenie najpalCivejSieho’ problému,
otdzku pravneho a hospodarského zabezpecenia. Definitivne doriesil pravne po-
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stavenie muzei novy spolkovy zékon, ktorym stratili v3etky spolkové muizea
svoje opodstatnenie, ¢im sa petrifikoval stav uz i tak fakticky uskutocneny.

Po vyrieSeni pravneho postavenia muzei a z&kladnych organizacnych otazok
pristupilo sa k rieSeniu ovela vaZznejSich problémov. ISlo o to, dat mldzeam nové
poslanie, novl ideologickd napln, ktora by bola v Gplnej zhode s politicko-ideovou
Struktlrou nasho l'udovodemokratického zriadenia. A toto bol vel'mi véazny pro-
blém! NaSe mlzea, vacSina zbierok ktorych nesie na sebe pe€at’ osobnych zaujmov
i triednej determinacie svojich udrziavatel'ov (Ci uz ide o Stat alebo jednotlivcov)
a zberatelov (boli to Casto Slachtici alebo prislusnici neslovenskej burZoazie),
maju sa stat’ ndzornou Skolou pracujicich mas: zobrazit' im zhodne s marxistic-
kym ucenim vyvoj prirody a najma ludskej spolocnosti, vyvoj vyrobnych na-
strojov, zobrazit' minulost’ slovenského lFudu a naroda, aby sa tak stah zdrojom
politického uvedomenia, socialistického vlastenectva a narodnej hrdosti. Bolo tre-
ba prekonat’ nielen prekazky objektivne, nedostatok Ziadlceho materialu, ale aj
subjektivne, nepfipravenost muzejnickych kadrov.

Roky 1951 a 1952 sU obdobim rieSenia najpalCivejSich otdzok. NajvaznejSimi
problémami boli preinstalacia naSich muzei a rieSenie nedostatku odbornych
muzejnickych kadrov. Stanovenie siete muazei a ich profilov, najma ramcové ur-
¢enie naplne tzv. vlastivedného muizea, podat’ prirodny obraz kraja a v fiom
spoloCensky vyvoj, ku ktorému patri vacSina naSich muazei, ulah€ilo a urychlilo
aJ rieSenie otazok preinstalacie.

Na preinstalacii naSich muizei mal velky podiel Svéz slovenskych muzei,
ktory bol roku 1951 zr©organizovany a ponechany i v zmysle nového spolkového
zdkona ako odborny organ. Organizoval pracovné konferencie, zameriavajlce sa
na Gstredné problémy, medzikrajské porady, ktoré mali raz inStruktdZzny a pri-
speli k objasneniu problémov i k vymene skisenosti. Zo zaCiatku nebolo jednoty
v nazore, Ciisa mé zaat’ s preinstaldciou mensieho, okresného muzea ako vzoro-
vého, alebo muzea velkého, majuceho 3irSi dosah. Spominané urcenie siete mlzei
a ich profilu rozrieSilo tento problém. PrikroCilo sa k preinstalovaniu Sloven-
ského mulzea v Bratislave a Slovenského ndrodného muzea v Martine. Preinsta-
lacia tychto celoslovenskych muizei, postup ktorej naSa verejnost’ starostlivo sle-
dovala (diskusia na strdnkach Ceskej Tvorby a slovenského Nového slova), bola
skonCena v rokoch 1952 a 1953. V tomto obdobi bolo preindtalované aj Krajské
nitrianske madzeum v Bojniciach, Krajské muzeum v Banskej Bystrici, Statne
vychodoslovenské muzeum v KoSiciach, okresné mulzed v Bardejove a v Trencine.

V priebehu tychto preinstalacnych préc sa Ciastocne rieSila aj otazka odbor-
nych kadrov. Roku 1952 ziskali muaze4 12 odbornych sil, v nasledujicom roku
dalSich 11. Av8ak samo preinstalovavanie zbierok bolo najcennejSou praktickou
Skolou. Ziskavaju sa nové skisenosti a navzijom sa vymiefaju; mladé, novo-
ziskané k&dre, eSte nedostatocne pripravené pre konkrétne ulohy, prechadzaju
odbornym Skolenim, zameranym na Specifické otdzky muzejnictva.

Za tieto roky intenzivnej, predtym nebyvalej Cinnosti dosiahli naSe muzed
najma pokial’ ide o inStalaciu cenné vysledky. Jednako v3ak terajSiu inStalaciu
nemozno povazovat' nijako za definitivnu, ktora by nepotrebovala dalSie vazne
korekcie. NajvaznejSim problémom eSte stale ostdva nedostatok materialu, ktory
by zodpovedal novej, socialistickej uUlohe muzei. Prirodovedné zbierky, ktoré su
potrebné pre podanie obrazu prirody zbernej oblasti (Slovensko, kraj, resp. ok-
res), boli vo vacSine mazei zanedbané. Pckial ide o zobrazenie spoloenského vy-
voja, stav zbierok v naSich muzeach dovoloval rekonstrukciu prevazne z archeo-
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logického materialu, teda pre najstarSie obdobie spolo€nosti. NajhorSia bola si-
tuacia, pokial' ide o zobrazenie minulosti ndSho l'udu alebo naroda v oddeleniach
histdrie. Tato situacia ma dve pri€iny. O jednej sme uZz hovorili: o vplyve osob-
nych zaujmov zberatelov v minulosti a o prevahe materialu k Zivotu vladnicich
tried. Pre zobrazenie Zivota I'udu a neskér robotnickej triedy chybal ndm potreb-
ny material. No uZ sam tento material, a to je druhd priCina, 1iSi sa najméa ¢o do
vyskytu od skupiny prvej. Kym hmotné pamiatky tykajlce sa Zivota vladnucich
tried, vyrobené, pravda, rukami pracujucich mas, vyznaCuju sa svojou trvanli-
vostou a boh ¢asto od samého zaCiatku konzervované pre svoju umeleckd alebo
ind cenu, hmotné pamiatky po Zivote ludu, najma 0Zitkové predmety, nemali
takudto Zivotnost. Aby sa preklenul tento nedostatok, zacalo sa v inStalécii siahat
k doplnkovému pomocnému materidlu, k mapam, diagramom, napisom, vysvet-
livkam a pod., a takto sa nahradzal nedostatok vyslovne muzejného trojrozmerné-
ho materialu. Casto sa pritom tento pomocny material pouZzil nadmerne, takZze mu-
zejny predmet sa Uplne strical v zaplave diagramov a vysvetliviek. Tento pro-
blém ostava aj dnes viac-menej otvoreny. Nedostatky mozno odstranit’ predovset-
kym rozSirenim muzedlnych zbierok systematickym a cielavedomym vyskumom
a zberom v teréne.

Pri hladani novych ciest a rieSeni palCivych problémov nasho muzejnictva
znacnl pomoc ndm poskytli aj muazejnici Ceski. Pri naSich preinstalacnych pracach
slozili ndm v mnohom ako vzor centralne mulzea v Prahe a v Brne, ktoré
s preinStalaciou zaCali uz skoér. Aj Ustavy Slovenskej akadémie vied prispeli
svojou Ucastou k zdolaniu tychto uloh. Tu treba najmé spomenut” pomoc Sloven-
ského archeologického Ustavu, ktory sa priamo podielal na preinstalacii archeo-
logickych zbierok v muzeach v Bojniciach a v KoSiciach a dalej Narodopisny
Ustav SAV, ktory sa zcCastnil preinstjalatnych prac Slovenského narodného
muzea v Martine a Slovenského mizea v Martine. Aj niektori pracovnici His-
torického Ustavu SAV ochotne pomahali svojimi radami. Vel'mi cennou pomocou
nielen pri rieSeni ideovej ndplne a novej funkcie muizei, ale aj v konkrétnych
otazkach preinStalacie boli ndm sklsenosti sovietskeho muzejnictva. V tomto,
ohlade vel'mi dolezitd Ulohu zohral preklad prace A. J. Michajlovskej Or-
ganizacia a technika muzeélneho vystavnictva. Takto sa ndm konecne podarilo
dosiahnut’ zakladny prelom medzi starymi a novymi muzeami: materialne zbier-
ky muzei sa stavaju zbierkami Studijnymi, vystavné zbierky nadzornou Skolou
pracujlcich o vyvoji prirody a spolocnosti, ndzornou Skolou dejepisu slovenského
fudu a néroda.

Prirodzene, tieto Uspechy su predovSetkym vysledkom starostlivosti naSej
strany a vlady o rozvoj muzejnictva. NaSe mulzed, ktoré maju doélezité poslanie
v zvySovani kultlrnej Grovne nasho ludu, su finan€ne dotované zo Statneho roz-
poctu. ZlepSilo sa aj administrativne-spravne vedenie naSich mazei. Pri Minis-
terstve kultdry vznikla vladna muzedlna komisia. Roku 1953 bola starostlivost’
0 slovenské muzed pridelend odboru Muzed a pamiatky pri Poverenictve kultdry.
Organom slovenskych muzei sa stal Casopis Pamiatky a muzea a bulletin Mu-
zeum. Definitivne dorieSit’ postavenie muzei v CSR ma pripravovany muzedlny
zékon.

OsvedCila sa aj nova organizacia muzei (celoslovenské, krajské, okresné).
Podl'a novej organizaCnej Struktlry prevaZznd Cast' muzei patri k typu tzv. muizea
vlastivedného, ¢i uz maju poslanie celoslovenské, krajské alebo okresné. Zbierky
tychto muzei maju komplexny charakter a ich dlohou je zobrazit” prirodu a spo-
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Iccensky vyvoj, pravda, so zvlastnym zretelom na ich postavenie. Tu treba pre-
dovSetkym pripomenat’ definitivne vyrieSenie charakteru dvoch naSich najvac-
Sich muzei, /Slovenského narodného muzea v Martine a Slovenského miuzea
v Bratislave. Obe tieto mizea sa stadvaju mizeami s poslanim celoslovenskym.
Slovenské narodné muazeum v Martine je celoslovenskym muizeom nérodopis-
nym, ¢o vyplyva jednak z jeho tradicie, jednak z jeho zbierok, pravda, so zrete-
fom na otazky historického narodopisu. Slovenské muzeum v Bratislave dostava
SirSiu bazu ako slovenské vlastivedné mizeum v najSirSom zmysle. Jeho Ulohou
je podat’ obraz prirody, zachytit hospodarsko-socialny, narodny i kultirny vyvoj
slovensky.

Druhd skupinu muzei tvoria muazea Specialne, zamerané svojimi zbierkami
i ¢innostou na urcity odbor (MUzeum Slov. krasu, Banské mizeum D. Stlra, Les-
nicke a drevarske muzeum, Slovenska galéria atd’.). Osobitnd zmienku si zaslu-
huje Technické muzeum v KoSiciach zaloZzené roku 1945, ktoré popri materiali
z dejin technického pokroku na Slovensku zachytiva aj najnovsie vydobytky
techniky a tym prispieva k polytechnickému vzdelaniu naSich pracujicich. V or-
ganizacnej Struktdre muzei maju svoje miesto aj tzv. muzed pamiatkové. Z nich
Mdzeum V. I. Lenina v Bratislave méa charakter celoslovensky. Podobny charak-
ter ma aj mizeum P. O. Hviezdoslava v Dolnojm Kubine a Mdzeum Jana Kupec-
kého v Pezinku. Okrem toho mdme aj niekol'ko muzei hradnych a zbierky v kas-
tiefoch, umiestnené v objektoch Statnej kultrnej komisie.

Siet’ mlzei na Slovensku po oslobodeni sa teda znacne rozSirila. Bude ju
vSak treba budovat dalej. Pomerne chudobny na pocet mazei je Nitriansky kraj
(2), ale eSte vacSia potreba sa pocituje na vychodnom Slovensku, kde napr.
mestecka Humenné, TrebiSov, Kral. Chlmec su zatial’ bez muzei.

Takyto je teda dneSny stav a vSeobecné problémy muzejnictva na Slovensku.

*

V prvej Casti sme sa suUstredili na naznaCenie vyvoja nasho muzejnictva,
jeho dnednej organizécie a dneSnych problémov, najma pokial ide o jeho Ulohy
osvetové. Zaverom by sme sa chceli aspori strune dotknit mulzea ako institd-
cie vedeckej. Tu sa obmedzime predovsetkym na problémy suvisiace s Cinnos-
tou historickych oddeleni naSich muzei, teda na oblast, ktora uzSie suvisi s pra-
cou slovenskych historikov vobec.

Historick4 veda skima dejiny spolocnosti v celej ich Sirke a mnohostran-
nosti. Marxistickd historiografia zhodne s ucenim historického materializmu,
hybna silu spolocenského vyvoja vidi vo vyvoji vyrobnych sil a vyrobnych
prostriedkov. Vyrobné néstroje su teda pramefimi primarnej doleZitosti a historik
ich najde iba v muzeu. Tu sa vSak nachadzaju aj pamiatky bezprostredne savi-
siace s kazdodennym Zzivotom vyrobcov materidlnych statkov, so Zivotom ludu:
predmety kazdodennej potreby, odev, spdsob byvania, ako aj iné vysledky jeho
¢innosti. Nachadzame tu v8ak aj doklady o vyrobnych vztahoch, socidlnych,
pravnych a politickych pomeroch. Je tu tiez mnoho dokladov k Zivotu vladnucich
tried. Myslim, Ze netreba zdérazfiovat, Ze praca historika v mlzeu je prave taka
dblezitd ako jeho praca v archive a v kniznici. A azda eSte viac je od muzea
zavisly kultdrny historik a historik umenia. Z tohto, prirodzene, vyplyva, Ze
muzeum a muzejny pracovnik musi byt pre tieto badatel'ské ulohy, ktoré ma
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muUzeum splfat, nalezite pripraveny. Bohuzial, u nas sa tato stranka funkcie
a Cinnosti doteraz na velkd Skodu veci podcenovala.

Zakladnou podmienkou Zivotaschopnosti mlzea a Cinnosti muzealneho pra-
covnika je neustale rozSirovanie zbierok, zber materidlu. O vplyve osobnych
zaujmov a triednej determinacie zberatelov v minulosti sme hovorili vysSie.
Tymto sU poznacené aj naSe muzealne zbierky. V naSich mizeach mame mnoho
pamiatok 0 Zivote a Cinnosti vladnicich tried, ale nepomerne menej pamiatok
zobrazujucich Zivot ludu. Tento nedostatok sa vel'mi citelne prejavil najma pri
preinStalaciach naSich muzei a, prirodzene, je vaZznym nedostatkom aj pokial’ ide
0 ich vedecké poslanie. Odstranit’ sa da jedine cielavedomym, programovitym
rozSirovanim zbierok, systematickym zberom. A tu, aspon pokial ide o niektoré
pamiatky, musi vstlpit muzejnik do Uzkeho kontaktu a spoluprace s narodo-
piscom a archeolégom. Stredoveké cintoriny, zaniknuté osady, zrdcaniny hradov
a podhradia skryvaju v sebe mnoho materidlu, ktory moze doplnit' a obohatit
naSe predstavy o Zivote nadsho F'udu v minulosti. Tento material doteraz lezal na
rozhrani zaujmov narodopiscov a archeoldgov a tak mu vlastne u nads nik neve-
noval pozornost. Tento material je ako vedecky pramen i ako nevyhnutny do-
plnok naSich expozicii prave tak délezity ako pamiatky po davnom ¢lovekovi
alebo pozdéjsi material narodopisny. Je nevyhnutné, aby Archeologicky Ustav
a Historicky Ustav SAV v buducnosti podnikal viac takych podujati, ako boli vy-
kopavky v Soldove, Filakove a v Prsi, slovom,, bolo by Ziadlce. vacSiu pozornost
venovat historickej archeol6gii. Je vSak samozrejmé, Ze okrem tychto komplex-
nych vyskumov historikov, narodopiscov, archeolégov a muzeelégov musia po-
sledni zberové vyskumy v buddcnosti vo vacSej miere, ako to bolo doteraz, pod-
nikat' aj sami. Prirodzene, tieto vyskumy bude treba vopred planovat a po vSet-
kych strankach zabezpeCit'.

Zber materialu, jeho konzervovanie, prip. reStaurovanie, evidovanie do od-
bornych katalégov muzea, t. j. opisanie, zatriedenie a vedecké zhodnotenie a ko-
necne aj sama priama i nepriama osvetova Cinnost' (expozicie, vyklad navstev-
nikom) kladi velké naroky na odbornost muzejného pracovnika. Odbornej
kvalifikacie muzeoldgov isa doteraz nevenovala u nas dostatocnd pozornost.
Kéadre v historickych oddeleniach mali by byt absolventmi nielen vSeobecnych
a slovenskych dejin, ale aj dejin umenia. Treba si vSak uvedomit, Ze na vysokej
Skole dostavaju tieto kadre iba velmi vSeobecné vzdelanie a muzeolégmi na
vedeckej Urovni sa stavaju iba po dlhej praxi, pravda, ak maji zmysel pre tento
druh prace. Velmi vSestrannd je praca muzeoléga najma v menSom muzeu.
UZSiu Specializaciu dovoluju podmienky iba vo velkych UGstavoch. Nedostatok
Specializacie sa dopliia Skolenim a praktickymi seminarmi pod vedenim skuse-
nejSich muzeolégov, dIhsimi_Studijnymi pobytmi v centralnych muzeédch. Bolo
by tiez vel'mi Ziadlce prehlbit vymenu skdsenosti s muzeami a muzejnikmi
v SSSR a v ludovych demokraciach, najma navstevami v zahranici.

CtiZiadostou kazdého muzeol6ga musi byt tvoriva vedeckd praca. Prvym
krokom k tomu je publikovanie muzejného materialu a dalej monografické Stu-
die s perspektivou, Ze za niekolko rokov musia archeolégovia, historici, naro-
dopisci, historici umenia a muzeolégovia prikrocit” k syntetickému spracovaniu
slovenskych kultdrnych dejin.

V tomto prehladnom prispevku sme chceli nielen upozornit' na Uspechy
slovenského muzejnictva, dosiahnuté v desatroCi po oslobodeni naSej vlasti a (z-
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Ko suvisiace so spoloCenskymi zmenami u nas, ale aj kriticky poukazat' na nedo-

statky a problémy, s ktorymi naSe muzejnictvo zapasilo a zépasi. Ucelom tohto
ﬁ_rl'spe_vku_ bolo aj prehlbenie spoluprace s disciplinami a pracovnikmi Sirokej
istorickej vedy.

Zoznam slovenskych muzei a galérii

Celoslovenské muzea (spravované cen-
trdlnymi dradmi)

1.
2. Slovenské narodné muizeum, Martin
3.

4. Muzeum slovenského krasu, Lipt.

Slovenské muzeum, Bratislava
Technické mizeum, KoSice

Mikulas 5
Banské muazeum Dionyza Stlra,
Banska Stiavnica

Lesnicke a drevarske muazeum,
Zvolen

Muzeum V. L. Lenina, Bratislava
Slovenska narodna galéria, Brati-
slava

Krajské muzed

Krajské muazeum, Zilina
Krajské nitrianske muzeum,
Bonice

. Krajské muzeum, Bansk&Bystrica
. Vychodoslovenské muazeum, KoSice

Krajské mizeum, PreSov

. Krajské muazeum, Trnava

Krajska galéria, Kosice

Okresné (mestské) muzea
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Mestské mulzeum, Bratislava

. Okresné muzeum, PieStany
. Okresné muzeum, Skalica

Okresné muzeum, Nové Mesto nad
Véahom

Okresné muzeum, Tren€in
Okresné muzeum, Pichov

. Podunajské muzeum, Komarno

Okresné muzeum, Levice
Okresné muazeum, Ncva Bana
Liptovské muzeum, RuZomberok

Okresné muzeum, Kremnica

. Okresné muzeum, Banska Stiavnic

Okresné muazeum, Zvolen
Okresné muzeum, Fil'akovo

. Okresné muzeum, Rimavska Sobota
. Okresné muzeum, Kezmarok

. Tatranské mulzeum, Poprad

. SpiSské muzeum, Levoca

Okresné mizeum, Gelnica

. Okresné mulzeum, SpiSska Nova Ves
. SariSské muzeum, Bardejov
. Okresné muzeum, Zlaté Moravce

Pamiatkové muzea

38.
39.
40.
41.

Mdzeum Janka Jesenského, Brati-
slava

Muzeum Petra Jilemnického, Svéty
Jur

Muzeum P. 0. Hviezdoslava, Dolny
Kubin

Muzeum Kupeckého, Pezinok

Muzeum v objektoch SKM

42.
43.

Statny hrad, Cerveny Kame
Statny hrad, Orava, Oravsky Pod-
zamok (Oravské muazeum)

. Statny kastiel, Betliar

. Statny hrad, Krasna Horka
. Statny kastiel’, Hotkovce

. Statny kastiel, Svaty Anton

Muzea v Stadiu zriadenia alebo v €in-
nosti zastavené

48.
49.
50.

Okresné muzeum, Roznava
Okresné mulzeum, Stara Lubovia
Ukrajinské muzeum, Medzilaborce

51. Okresné muzeum, Sabinov



