HISTORIA V SSSR A V LUDOVYCH DEMOKRACIACH

STUDII SI REFERATE PRIVIND
ISTORIA ROMINIEI PARTEA I-A SI
A 1l A. Bucuresti, Editura Academiei
Rte)publici Populare Romine 1954/2009
st.).

, Obsiahla  dvojzvazkova publikécia
Studie a referaty so zretelom na dejiny
Rumunska obsahuje referaty, ktoré
predniesli vedecki pracovnici v dfoch
21.—24. decembra 1953 na zasadnuti sek-
cie vied historickych, filozofickych a
hospodarsko-pravnych  Akadémie Ru-
munskej ludovej republiky. Tato publi-
kacia je dokladom nebyvalého rozvoja
historickej vedy v Rumunskej [ludovej
republike, ktory dosiahla vdaka pod-
pore Strany rumunskych pracujicich
(Partidul Muncitoresc Romin) a vlady
Rumunskej ludovej republiky. Pokial’
ide 0 staroveké dejin?/, tazisko zaujmov
rumunskych archeolégov a historikov
je predovsetkym otazka Dékov, ich Sta-
tu a jehc charakteru pred jeho zniCe-
nim Rimanmi. Cenné vysledky sa do-
sahuju najma vdaka rozsiahlym ar-
cheologickym vyskumom. Z najnovsich
dejin najvacsSia pozornost’ sa venuje, pri-
rodzene, dejindm robotnickeho hnutia a
revoluéného hnutia v minulosti vbbec.
Ceski a slovenski historici nie su z r6z-
nych pri¢in dostatocne informovani o
ﬁroblémoch a vysledkoch rumunskej
istorickej vedy. tychto dévodov sme
sa aj rozhodli Siroko referovat o publi-
kacii Stuaii si referate piivind istoria
Rominiei, ktorda je vysledkom viacroc-
ného badania, v celej Sirke odzrkadl'uje
problémy, na ktorych sa pracuje, pri-
c¢om poznavame problematiku jednotli-
vych vaznych otazok rumunskych dejin.

Publikacia obsahuje 14 referatov zo
starovekych dejin, 15 zo stredovekych,
31 z dejin novSich a sUCasnych. Je vy-
sledkom spoluprace historickych Usta-
vov v Bukuresti, Jasoch a KluZzi, dalej
pracovnikov Narodného miuzea pre sta-
rovek v Bukuresti a vysokych Skél.

V prvej Casti referatov je Stadia ria-
ditela Narodného miuzea pre starovek
¢lena koreSpondenta Akadémie Rumun-
skej ludovej republiky Gh. Stefana
Archeologické prispevky k poznaniu
Dékoviv severnej Dobrudzi. Autor tu

638

ukazuje na zaklade novych archeologic-
kych vyskumov, Ze Dakovia a Géti tvo-
rili jeden kmen. Sidlili v severnej Dob-
rudzi aj v Case rimskej okupéacie — vte-
dy pod menom Dakovia — ktorym me-
nom sa pobvodne oznaCovali kmene na
zapade krajiny, kym kmene v Dobrudzi
a v Munténsku sa volali Géti. Reci tych-
to Gétov sa naucil Ovidius, vypovedany
do Tom. V staroveku v oznaceni Déakov
panovala konflzia, ktoru teraz odstra-
nuja nové poznatky archeologické a to-
ponymia charakteristicky dackeho po-
vodlu, ktora sa udrziava az do VI stor.
n. L

V dalSom referate Studuje lon Nes-
tor ,zacCiatky metalurgie medi a bron-
zu v Rumunskej ludovej republike* na
zaklade novych skumani sidlisk z doby
bronzovej a ukazuje na prenikanie a
rozSirenie metalurgie medi a bronzu na
Uzemi Rumunske] ludovej republiky,
ako aj. na to, Ze na tomto Uzemi vzni-
kol znac¢ny pocet medenych predmetov v
dobe stredného a neskorSieho neolitu.

Clanok Cclena koreSpondenta Em.
Conduracheho Prispevok archeo-
logickych  vykopavok! organizovanych
Akadémiou v Historii k poznaniu hele-
nistickej periédy v Dobrudzi podava no-
vy aspekt hospodarskeho, socidlneho a
politického Zivota v tomto dblezitom
c¢ernomorskom obchodnom meste. Do-
kazuje, Ze napriek kvitnicemu obchodu
vtéSina obyvatel'stva Zila v biednych
pomeroch a Ze vyvoj tovarovej vyroby
a obchodnych vztahov viedol na jednej
strane ku kumulécii znaného bohatstva
v rukach oligarchickej mensiny, na dru-
hej strane zase k prehlbeniu triednych
rozporov a k vytvoreniu Specifickych
foriem triedneho boja, na ktorom sa
rovnako zuUcastnili v biede zijiuce masy
slobodnych obcanov i otroci. Referat D.
Tudora Helenistické amfory, obja-
vené hlboko na Uzemi Rumunskej l'udo-
vej republiky hovori o hospodarskych
vztahoch, aké mali otrokarske mesta s
dackymi kmenmi medzi Karpatmi a Du-
najom. Tieto vztahy dokazuju prave na-
lezy helénskych amfor na vino, za ktoré
si grécki kupci vymienali s autochtén-
nym obyvatel'stvom obilie, dobytok, med



a otrokov. Studia Dorina Popesca
Nové Uvahy o spracovani striebra v
Décii skima objavené tezaury striebra,
ktoré podla autora dokazuju existenciu
dackeho Statu v I. stor. n. L
DosiaJ®malo prebaddanym problémom
géto-dackeho obyvatel'stva v Munténsku
v V. stor. n. 1. sa zaoberd Bucur Mi t-
re a. Jeho referat vyuziva vysledky vy-
kopavok z roku 1952 v meste Spantov
pri Dunaji, vzdialeného 17 km od Olte-
nite. V Uvode vyzdvihuje Mitrea sustav-
nost' a zvlastnu pozornost, aka sa. teraz
v ludovodemokratickom Rumunsku ve-
nuje archeologickému badaniu a pouka-
zuje na jeho neorganizovanost’ v dobe
predchadzajicej. Vtedy sa burzoazno-
velkostatkarsky reZzim zaoberal predo-
vSetkym vykopavkami  sidlisk z doby
otrokarskeho zriadenia grécko-rimskeho
a niektorymi sidliskami z doby prvotno-
pospolnej spolocnosti. Toto malo za na-
sledok. ze poznanie jednotlivych etap
vyvoja zivota spolocnosti na Uzemi te-
rajSej Rumunskej l'udovej republiky bo-
lo nerovnaké. Tak sa stalo, Ze celé ti-
sicroCie. ktoré uplynulo medzi UGstupom
Aurelianovych vojsk z Dacie az do vy-
tvorenia sa samostatnych feudalnych
Statov na Uzemi terajSej Rumunskej
I'udovej republiky, je Uplne nezname,
lebo tejto dobe archeoldgia nevenovala
pozornost. Preto chybaju aj vyskumy
tykajuce sa dejin spolocnosti spred rim-
skej okupacie. B, Mitrea dokazuje na
zéklade vykopavok hrobov a nalezu
pre Dakov charakteristickej ritualnej
nadoby v obci Spantov pritomnost au-
tochtonneho dackeho obyvatel'stva v tej-
to krajine v IV. stor. n. 1. Jeho tvrdenie
stavia do nového svetla tak casto dis-
kutovany problém zotrvania pdvodného
obyvatel'stva na Uzemi Mimténska aj te-
reéjé,ej Rumunskej ludovej reEuinky po
odchode Aurelianovych vojsk z Déacie
(roku 271). Otazke ,,odlu¢enia mesta od
dediny u Dakov* je venovana Studia
prof. Mihaila M acreu. Tento dospel k
nazoru, ktory v diskusii niektori histo-
rici ~rudko napadli, Ze totiz dacke mes-
ta nemali charakter obchodnych stredisk
a ze kamenné dacke opevnenia z déb
Burebistu a Decebala, zndme z Dosled-
nych vykopavok v horach v blizkosti
mesta Orastie v Sedmohradsku. mali
predovsetkym raz_obranny. Ich vyvoji k
obchodnym strediskdm prerusila rim-
ska expanzia, ktora tieto opevnenia pre-
menila na trosky. Macrea tvrdi, ze ani
doba krala Burebistu (I. stor. pr. n. 1)
ani doba Decebalova eSte nepatrili otro-
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karskemu zriadeniu a Ze tvorili pre-
chod a znamenali len poslednu etapu
rodového zriadenia u Déakov. Predpo-
klada. Ze otrokarske zriadenie zaviedli
v Décii len Rimania, ked sa jej zmoc-
nili. Macreov nazor v diskusili napadol
jednak prof. Stefan, ktory vycital, Ze
Macrea nevyuzil dostato¢ne archeologic-
ké data a Ze v dobe Decebalovej mozno
hovorit’ uz o State, kde vSak otrokarske
zriadenie nenadobudlo formy zname u
inych antickych S$tatov. Macreovym na-
zorom sa v diskusii zaoberal aj S. Mo-
rintz. Zdoéraznil délezitost' archeologic-
kych badani v Piatra Rosie a v Gra-
distea Munceiului, ktoré odhalili cenné
pamiatky. Podl'a tychto moZno zrekon-
Struovat’ zivot Dakov pred rimskou oku-
paciou, Ide tu hlavne o rieSenie problé-
mu, ¢i DA&ci dosiahli az otrokéarske zria-
denie a Statnu politickG organizaciu pred
dobytim Décie Rimanmi alebo nie. Mo-
rintz zistuje u Macreu rad protireceni a
dochadza k nazoru, Ze v poslednych
dvoch starociach jestvovania Dakov boli
socialne rozdiely a Ze Dakovia mali aj
otrokov z bojov vedenych vodcami kme-
fnov. Macreovu Stadiu kritizuje aj |.
Nestor, ktory zistuje, Ze Macrea nepri-
nasa nové rieSenie problému. K odliSné-
mu nazoru, neZ je Macreov vo veci otro-
karskeho zriadenia u Dakov, dochadza
aj Judita Winklerova. Tato v clan-
ku Ekonomicka expanzia Rima v Dacii
pred jej dobytim poukazuje na to, ze
dacky Stat jestvoval uz za Burebistu a
Zze — ako z mnohych objavenych pokla-
dov rimskych penazi vysvita — doba z
konca Il. stor. az do polovice I. stor. pr.
n. L, za Burebistu, bola dobou eko-
nomického rozkvetu Décie. Sadi, Ze v
daldej epoche, medzi Burebistom a De-
cebalom, vyvoj Dacie sa spomalil. Au-
torka predpoklada, Ze suCasne s rim-
skym denarom prenikla aj rimska kul-
tdra, lebo Dékovia, aby mohli pestovat’

ymenné styky s cudzincami, museli sa
ucit' latine alebo gréctine. Hospodarske
vztahy s Rimom vytvorili v dackom §ta-
te aj vrstvu priaznivd Rimanom. Tato
v ohrozenej Statnej nezavislosti nevidela
nebezpecenstvo pre vlastné zaujmy.
Probléemom Déakov sa zaobera aj profe-
sor kluzskej, rumunskej univerzity C.
Daicoviciu v rozprave Protivedec-
ky postoj burzoaznej rumunskej histo-
riografie so zretelom na Dakov. Uka-
zuje, Ze burzoazni historici (lorga, Pir-
van, Xenopol, Tocilescu, Andriesescu)
nedocernovali vyznam Dé&kov. Zaujimali
ich predovSetkym Rimania, vo vlade
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ktorych videli zdroj poriadku a pokro-
ku, a nebrali do Uvahy rezistenciu Dakov
a ich vzbury proti uzurpatorom.

Daicoviciov referat niektori historici
v diskusii podrobili kritike. Tak prof.
Chereste$iu vzal do ochrany historika
Tocilesca a Pirvana a poukazal na to,
Ze je sice uzitocné osvetlit chybné na-
zory, Ze vSak netreba zakryvat ani to,
€o pozitivne realizovali predchodcovia,
pricom Cherestesiu zdodrazfiuje predo-
vSetkym trvald hodnotu Pirvanovych
archeologickych prac. Je to, ako ukazu-
je Cherestesiu, v suhlase s uc¢enim kla-
sikov marxizmu-leninizmu, podla kto-
rych si mame cenit’ hodnoty minulosti a
vediet' kriticky ocenit’ v3etko, €o dala
minulost dobrého. Podobne sa zastava
v diskusii Pirvanovho diela aj Radu
Vulpe.

Na starovek sa vztahuje aj Studia
Staroveké dielne na mince a ich Uloha,
v ktorej V. Canarache ukazuje na
Ulohu tychto dielni pri vyvoji hospodar-
skeho zivota v priestore karpatsko-du-
najskom. Do inej sféry vplyvov uvadza
Clanok I. Barneu Prvky starej ma-
terialnej kultdry ruskej a orientalnej vo
feudalnom sidlisku (storoCie X.—XII.)
Dinogetia (kraj Galati). Autor nadvé,-
zuje na nalezy v ruinach pevnosti Di-
nogetia, ktoré ukazuji vztahy tychto
sidlisk k strediskam ruskei kultary (Ki-
jev) a kultary orientalnej (vychod Eu-
ropy, Azia), vztahy s Byzantom a nie-
ktorymi byzantskymi strediskami. Au-
tor poukazuje na velky vyznam feudal-
neho kijevského S$tatu, na vyvoj spoloc-
nosti na' Uzemi terajSej Rumunskej l'u-
dovej republiky, kde urychlil utvorenie
sa tamojSich samostatnych feudalnych
Statov. Mnohé predmety, ktoré sa nasli
pri vykopavkach v Dinogetii, ukazuju
na kijevsky povod a sucasne dokazuju,
Ze hoci sa krajina nachadzala pod vla-
dou Byzantskej riSe, predsa na nu pria-
mo poésobil vplyv kultary stredisk moc-
ného susedného ruského feudalneho Sta-
tu. Autor zistuje, Ze kultirne predmety
najdené v Dinogetii ukazuju aj existen-
ciu socialnych rozdielov feudalneho cha-
rakteru v tomto sidlisku. Sucasne iné
objavené predmety z Dinogetie ilustru-
ja aj celt obchodnd Cinnost' na vychode
Europy a intenzivny pohyb kmefov a
narodnosti v tejto oblasti na konci prvé-
ho a na zaciatku druhého tisicrocCia n. 1

Skupina referatov sa pou k priesku-
mom archeologickych vykopavok v Bu-
kureSti (str. 285—539), kde od roku
1953 Akadémia Rumunskej l'udovej, re-
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publiky urobila niekol'ko archeologic-
kych vykopavok za ucelom Stadia histo-
rie hlavného mesta. Tak vo vykopav-
kach Giulesti bol zisteny aspekt starej
kultary neolitickej z rokov 4000—3000
pr. n. 1. Na vykopavkach Mihai Voda a
Curtea Veche sa objavili prvky starej
neolitickej kultary, ktoré ukazuju, Zze
asi pred 5000 rokmi jestvovali na tychto
miestach aglomeracie rodovo-kmeriové
(gentilice-tribale), ktoré viedli stabilny
zivot primitivnych pestovatelov rastlin
a dobytka. Pri vykopavkach v Radu
Voda a Mihai Voda boli objavené aj
rvky kultary, patriace do skorej doby
ronzovej.

Zaujimavé su aj bohaté stopy po dac-
kom obyvatel'stve na tychto bukurest-
slg/ch archeologickych  vykopavkach,
kde sa nasli aj produkty bukurestskej
keramiky z IlIl.—Il. storoCia pr. n. 1 aj
dbkazy jestvovania obyvatel'ov na tych-
to miestach v dobe prechodu od otro-
kérskeho k feudalnemu zriadeniu. Zatial’
sa tu nenachadzaju bezpecné stopy osid-
lenia z V.—XIII. storoCia. Zato pamiat-
ky zo XVI. stor. odzrkadl'uju jestvova-
nie dvoch socialnych tried, triedy Bod-
danych rolnikov, byvajucich v kolibach
a triedy panujicej. Rovnaky stav uka-
zuju aj pamiatky zo XVII. a XVIII.
stor.

Vysledky a rozsah tychto vykopavok
dokazuju starostlivost, akd venuje Par-
tidul Muncitoresc Romin a vldda Ru-
munskej ludovej republiky archeolo-
gickym vyskumom, pri ktorych rumun-
skym badatelom ukazuju cestu soviet-
ske archeologické vyskumy, ktorymi sa
zaoberda aSpirantka historickych vied
Maéria Chi§vasi v Clanku Ako sa
pracuje na archeologickych vykopav-
kach v Novgorode.

Stredovekymi dejinami sa zaobera
Studia Gh. Diacona O ulohe bojar-
skych dvorcov vo vojenskej organizacii
Moldavy v storoCiach XIV.—XV.! veno-
vana problematike zanedbavanej bur-
Zoaznymi historikmi. Zaujimava rozpra-
va Ludovica Deményho osvetluje
dolezitd udalost’ v dejinach Sedmohrad-
ska, vzburu pri Bobalne. Demény poda-
va niektoré aspekty tejto vzbury z ro-
kov 1437—1438. ktora je déraznym sve-
dectvom spolo¢ného boja rumunskych a
madarskych mas proti feudalnemu vy-
koristovaniu. Autor ukazuje, Ze téato
vzbura bola pokracovanim hnutia z kon-
ca XIV. a zaCiatku XV. stor. Zvlastnu
pozornost venuje autor vplyvu husit-
ského hnutia na tato rolnicku vzburu.



lebo toto hnutie prispelo k jej ideolo-
gickej priprave. Ukazuje, Ze husitské
nazory sa Sirili do Sedmohradska dvo-
ma cestami: jednak priamo, prostred-
nictvom Cechov, jednak z Moldavy, kde
Husovi privrZzenci pocas vlady kniezata
Alexandra Dobrého nasli Gtulok. V Sed-
mohradsku sa zo zacCiatku volali vikli-
fovci, neskorSie husiti a nakoniec tabo-
riti. Demény doévodi, Ze husitské nazory
rozSirovali Ziaci praZzskej _univerzity,
najma nizsi vidiecky klérus. Sirenie hu-
sitizmu umoznovala skuto¢nost’, ze na-
Siel vhodnu p6du v hospodarskych a so-
cialnych pomeroch. Uhorski magnati a
katolicka hierarchia si uvedomovala je-
ho nebezpecenstvo. Znama je akcia
frantiSkanskeho inkvizitora Jakuba de
Marchiai proti husitskym heretikom. O
husitoch v Sedmohradsku hovori Codex
diplomaticus Hungariae, Ze boli ,horsi
ako v samych Cechach a Ze povstali do
ozbrojeného boja proti cirkvi“. Nabo-
Zenské obrady husitov — prijimanie pod
obojim atd. — boli vraj velmi rozSire-
né medzi obyvatel'stvom, ktoré ich vy-
konavalo v lesoch a na odlahlych mies-
tach. Autor v3ak zdbraziuje, Ze husit-
ské hnutie v Sedmohradsku malo cha-
rakter socialny, Ze volalo masy do boja
proti feudalnemu jarmu, ¢o dokazuju
dokumenty, v ktorych &itame, Ze suveki
husiti zastavaju nazory bratstva a rov-
nosti medzi 'udmi a neuznavaju ani ci-
sara ani papeza. Marchiai vo svojom
liste hovori tiez o synode tychto hereti-
kov, ktori odmietaju platenie cirkevnych
Ukonov a Ziadajd, aby sa zakazalo okra-
danie chudobnych a wvyberanie davok.
Demény sudi, Ze styky husitov zo Sed-
mohradska s husitmi v Moldave boli
pevné a ze husiti prenasledovani Mar-
chiaim utiekli do Moldavy, kde prelo-
zili aj Bibliu do madarciny. Autor uka-
zuje na vplyv husitstva na rumunsku
kultdru, ktory sa prejavuje ako pokro-
kové hnutie v Sedmohradsku i v rumun-
skych kniezatstvach, ktoré sa usilovalo
dat’ Bibliu do ruk ludu.!

Priebeh tejto rol'nickej vzbury (pri
Bobalne), ktora sa skoncila novym pod-
robenim rol'nikov pod moc feudalov a
cirkevnej hierarchie, je dokladom Sﬁo-
lo¢ného boja ujarmenych rumunskych a
madarskych rol'nikov. Tvori sucasnhe

1 Niektori rumunski ucenci predpokla-
daja, ze prvé rumunskeé literarne pa-
miatky vznikli pod vplyvom husitskeho
hnutia. Pozn. prekl.
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jednu z naé'p_okrokovejél’ch tradicii ru-
munskych dejin.

DalSia Studia Barba F. Campinu
Konvplot bojarov a vzbura v Munténsku
z jula—novembra 1Jf62 demaskuje poli-
tiku munténskych bojarov proti knieza-
tu (VIad Tepes), ktory zvitazil nad
Turkami, usiloval sa udrZat" nezavislost’
Munténska a upevnit’ svoj Stat. V nasle-
dujucich rozpravach sa zaoberaju lon
Sabéau stredovekou proceddrou bozie-
ho sidu, skuSkou Zeravym Zelezom vo
feuddlnom Sedmohradsku, Damaschin
Mi oc Poévodom a funkciou dani (bir)
v Munténsku do konca XV. stor., aSpi-
rantka Lia L e hr hospodarskym vyvo-
jom miest v Munténsku v rokoch 1501
az 1650, iBelu Sabin ,uCastou mest-
skych vrstiev v Sedmohradsku na l'udo-
ve] vzbure roku 1514“ Posledny uka-
zuje, Ze tito (DdézZzovu) vzburu podporo-
vala wvrstva chudobnych obyvatel'ov
miest, robotnici, sluhovia a tovariSi. Ne-
bola vS8ak homogénna, nemala eSte jed-
notné vedenie a pevny program, a pre-
to nemohla hrat" veducu ulohu. Dolezi-
té vSak je, ze UcCast tejto vrstvy na rol-
nickej vzbure vytvorila tradiciu spoloc-
ného boja mestskej chudoby a rolnikov
proti feudadlnemu vykoristovaniu. Zrad-
ny postoj munténskych bojarov a ,ulo-
hu bojarov z Craiovy pri podmaneni
Munténska Turkami“ opisuje S. Ste-
fanesca. ktory osvetluje dblezity pri-
spevok tychto feudalov pri posilneni
zavislosti krajiny od Porty v XV. a na
zaCiatku XVI. stor. preto, lebo mali z
toho hospodarsky prospech.

Referat G. S. Ardeleana sa za-
obera socidlnymi dejinami mesta Kluz
~ako doblezitého strediska remesiel v
XVI. stor.” Otazku ,rozpadu dedinské-
ho arendového spolo€enstva v rumun-
skych kniezatstvach v stredoveku“ Stu-
duje V. Costéachel Zaobera sa vzni-
kom kategorie chudobnych ,saraci“ a
ukazuje zosilfovanie protikladu bojari-
saraci v XVI. stor. V nasledujucich pri-
spevkoch aSpirant S. Vianu analyzu-
je otazku rozkladu feudalizmu v rumun-
skych kniezatstvach, clen Akadémie D.
Prodan tazké podmienky, v ktorych
sa vykonavala robota v Sedmohradsku,
¢o viedlo k vzburam, Bujor Surdu sa
zaobera dejinami manufaktdry v Sed-
mohradsku. Al. Neamtu v referate
Regrutovanie poddanych k vojsku po-
dava vyrazny obraz feudalnej poroby v
eriéde rozkladu feudalizmu v Sedmo-
radsku. Ukazuje, ako sa poddani bra-
nili proti tymto povinnostiam vykupo-
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vanim, dezerciou, vlastnym mrzacenim,
Utekom a niekedy aj. zbrafou. Zvlast
energicky sa branili proti vojenskej po-
vinnosti sedmohradski banici. Prvy diel
referatov zakoncCuje prispevok Mateia
Mirceu, ktory v ¢lanku Boj rolnikov
proti vykoristovaniu v dobe rusko-tu-
reckych vojen v druhe% polovici XVIII.
stor. ukazuje na rézne formy tohto boja
v Case hospodarskeho rozvoja rumun-
skych krajin.

Druhy zvazok, obsahujuci Stidie a re-
feraty so zretel'om na moderné a sucas-
né rumunské dejiny, otvara prof. S.
Stirbu prispevkom Vztahy medzi
vzburou z roku 1821 a oslobodzovacim
hnutim v susednych kr(ajtjinéch. Ide o
znamu ludovu vzburu pod vedenim Tu-
dora VIadimiresca, ktort v diskusii V.
Liveanu oznaCuje ako ludovld vojnu.
Prof. Stirbu ukazuje, Ze tato vzbura bo-
la pripravena v spojeni s pokrokovymi
silami v susednych krajinach, Ze na fu
malo vplyv ruské hnutie dekabristov a
Ze mala protifeudalny charakter. Stirbu
odmieta tvrdenie burzoaznych histori-
kov, Ze by tato vzbura bola mala raz
protigrécky a Turkom priatel'sky. Au-
tor ukazuje na délezitu Crtu tejto vzbu-
ry — Tudorovo Usilie o posilnenie vo-
jenskej discipliny, ktoré zapriCinilo aj
jeho smrt. Ukazuje, Ze na zrade na Tu-
dorovi — bol popraveny z prikazu vod-
cu heteristov Ypsilantisa — mali Gcast
aj cudzi agenti, zastupcovia zaujmov
Rakusko-Uhorska a Anglicka. V disku-
sii V. Liveanu pfizvukuje odliSnost’ cha-
rakteru povstania dekabristov a vzbury
Tudorovej. U dekabristov iSlo o revo-
luény pohyb Slachticov, kym v l'udovej
vzbure Tudorovej sa Ucastnili Siroké
masy ludu, bola to ozajstnd rol'nicka
vojna. Tou istou tematikou po vojenskej
stranke sa zaoberd I. Neacsu v clan-
ku Vojsko pandurov, vedené TudoroT
Vladimirescorn pocas vzbury 1821.

V dalSich prispevkoch Scarlat C a li-
ma ¢ h i ukazuje na dokumentoch zacho-
vanych v bukurestskom Rumunsko-rus-
kom mizeu na mnohonasobné vztahy
a na pomoc, aku poskytovali narody su-
sednej ruskej rise rumunskym kniezat-
stvam. A. Otetea Studuje problema-
tiku roboty ,,clacd“ v rumunskych knie-
Zatstvach na zaCiatku XIX. stor., ked
nové vyrobné vztahy pomahali rusit’ sta-
ré zriadenia a nahradzovat’ ich novymi.

Na sedmohradsku tematiku sa zame-
rali vo svojich referatoch Stefan Im-

642

reh (Vznik a pocet robotnikov v pod-
nikoch manufaktdr v Sedmohradskd v
prvej polovici XIX. stor.), N. Siman -
dan iNiektgré data so zretel'om na vyvoj
vyrobnych sil v Sedmohradskd roku 1 40{
a E. Csetri (Robotnici z kraja Baie
Mare v Case revolUlcie z rokov 1848 49).
G. Mihailovici vo svojom ¢lanku
K. Marx o rumunskych krajinach vy-
zdvihuje Marxov zaujem o dejiny ru-
munského l'udu a o jeho politick( a hos-
podarsku situaciu. Marx vyzdvihol na-
Jma rezistenciu Rumunov proti turecké-
mu panstvu. Vyznam Tudorovej vzbu-
ry, revolu¢né hnutie Rumunov roku 1848
a proklaméciu z Islaz, kde Balcescu for-
muloval revolu¢né poziadavky l'udu, na-
zval ,konstitaciou Valachov* (Rumu-
nov). Marx objasnil af ulohu Habsbur-
govcov v kontrarevoluénych akciach ro-
ku 1848—49 a ukéazal, ako viedenski
Statnici obratne vyuzili narodné spory
vo vlastny prospech. Vyvoj v rumun-
skych krajinach sledoval Marx pozorne
& po zjednoteni kniezatstiev, nazval
ho ,quasi zjednotenim“ lebo neusku-
tocnilo snahy l'udovych mas o oslobode-
nie hospodarske, socialne a narodné.

Dolezity ¢lanok profesora V. C he-
restesia prinasa velmi hodnotné
Prispevky k dejinam rol'nickeho hnutia
v Sedmohradska v revoluénom roku
1848. V (vode poukazuje prof. Cheres-
tesiu na to, ako hnutie rol'nikov roku
1848 burzoazna historiografia zanedba-
vala a vyzdvihovala ﬁredovéetkym ulo-
hu rumunskych intelektualov. Nové Stu-
dia v8ak ukazuju, ze prave ludové masy
rol'nikov spdsobili revollciu, Ze hnutie
nemalo vyhradne narodnostny charak-
ter, ale Ze otriaslo od zakladov celym
feudalnym zriadenim a bolo désledkom
vyvoja kapitalizmu, ktory priniesol
rychle sproletarizovanie a schudobnenie
Casti rolnictva. Cherestesiu ukazuje, Zze
tak ako roku 1784—85 pocas Horovej
vzbury aj v rokoch 1841—1847 a 1848 sa
rumunské Rudohorie (Muntii Apuseni)
stdva mohutnym strediskom pohybu
poddanych v Sedmohradskid. Chereste-
siu poukazuje na to, Ze rumunski inte-

lektuali Baritiu, Barnutiu. Cipariu sa
stavali proti vzburam rolnikov a Ze
dvaja posledni z nich miesto toho, ab

bojovali spolocne s vykoristovanym rol*-
nictvom proti feudalom a hladali si
spojencov v revolu€énom Uhorsku, dali
sa do sluzieb Habsburgovcov, lebo sle-
dovali vlastné zaujmy a nie zaujmy Si-
rokych rolnickych  méas. Odlisny postoj
zaujal Avram lancu, ktory sa stotoznil



so zaujmami poddanych (iobagi). Takto
¢innost’ Casti rumunskej burZoazie v Ar-
deale prispela k tomu, Ze hnutie ardeal-
sléych rolnikov za pddu, za prava a za
odstranenie poddanskych vztahov dalo
sa na chybna cestu a obréatilo sa proti
revolu¢nému madarskému l'udu.

V nasledujicom prispevku hodnoti L.
B anyai socidlnopolitické nazory slav-
neho madarského matematika JanoSa
Bélyaiho. Jeho dielo vydava teraz Aka-
démia Rumunskej ludovej republiky.
Bélyai zastaval vo vede materialistické
nazory, bojoval proti feudalizmu, nebol
Sovinista, ako vyplyva z jeho vyroku,
,.milujem rumunského ¢loveka ako Ma-
dara® Podla Bdlyaiho (1802—1860) je
teraz pomenovand madarska univerzita
v Kluzi.

Nasledujuce referaty skumaju niekto-
ré etapy boja robotnickej triedy v Ru-
munsku a v Sedmohradsku. Tak Gh.
Haupt ukazuje na ,vplyv revolucné-
ho ruského hnutia, na zaciatky robot-
nickeho hnutia v Rumunsku v rokoch
1878—1881“. UZ roku 1875 je mohutny
Strajk tisicov robotnikov v Braile. V
osemdesiatych rokoch XIX. stor. robot-
nici eSte nechapali svoje triedne zauj-
my a boli Casto pod vplyvom burzoaz-
nej ideoldgie. Nespokojnost' vzrastla po
vo jne za nezavislost’ roku 1878 a zmoc-
nila sa vSetkych spolo€enskych vrstiev.
Vojna prebudila zvlastny zaujem o so-
cialne problémy. Tento zaujem zosilnel
roku 1879—1880. Strediskom pokroko-
vého socialistického krazku sa stali
lasi. Po vojne rusko-tureckej pocet rus-
kych emigrantov — revolucionarov v
Rumunsku vzrastol. Organizovali sa
tam tri strediskd (Tulcea, lasi, Ploesti),
ktoré udrziavali spojenie medzi Ruskom
a revoluénymi centrami v zahranici. So-
cialisti, na ktorych mali vplyv na za-
Ciatku narodnici, robili sprvu propagan-
du medzi Studentstvom, neskorSie medzi
rol'nictvom. Vtedy sa zakladali robotnic-
ke spolky. Roku 1881 chystali socialisti
oslavu vyrocia Parizskej komuny, osla-
vu vSak vlada prekazila a pokrokovi
revolucni robotnici aj vodcovia socialis-
tického hnutia boli z Rumunska vypo-
vedani. VyznaCnou postavou tohto po-
hybu bol jeden zo zakladatel'ov socialis-
tickych krizkov v Rumunsku Nicolae
Petrovici Zubcu Codreanu. 75. vyroCie
jeho smrti spomina Florenta Rusu,
kym Vietor Rata sleduje boje robot-
nikov v Rumunsku v rokoch 1880—1890,
M. Muresan Strajk v banickom mes-
te Anina roku 1897, lon Cicald a Aca-
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tiu Egyed vyvoj robotnickeho hnutia
v Sedmohradsku v rokoch 1905—1906 a
Margareta Gas p arova Strajk v U-
doli rieky Jiu roku 1906, na ktorom
badat" vplyv” ruskej revollcie z rokov
1905—1907. Studia Traiana Lunga po-
dava dalej ,,niektoré data so zretelom
na uchvatenie petrolejarského priemys-
lu Rumunska americkym a anglickym
kapitdlom na zaciatku XX. stor. (1895—
1914),

PriC¢iny mohutnej rolnickej vzbury,
ktord burZoazna historia zaznavala a
umlcovala, rozobera llie Gramada v
¢lanku Falzifikacia pricin  rolnickej
vzbury z roku 1907 v Moldave vo vte-
dajSej burzoazno-velkostatkarskej lite-
ratire. Autor ukazuje, Ze pricinou bol
biedny hospodarsky stav rolnictva, je-
ho krvavé vykoristovanie, ktoré vlad-
ndca trieda pouzivala, aby z ludu vy-
zmykali ¢im véacSie zisky. Nevlastenec-
ka, zradna Glohu hohenzollerovskej dy-
nastie rozobera ¢lanok T. Bugnaria
a L. Banyia Zrada Sedmohradska zo
strany Karola I. a Karola Il. Hohen-
zollerovcov v predveCer prvej a druhej
svetovej vojny. Autori ukazuju, Ze vlada
Hohenzollerovcov znamenala nepretrzi-
tu politiku zrady na narode, zdrziavala
demokraticky vyvoj rumunského Statu
a zabranovala uskutoCnenie narodnej
nezavislosti a demokratickej jednoty ru-
munského l'udu.

Vztahy rumunsko-ruské v dobe ru-
munskej neutrality 19lk—august 1916
podrobne Studuje I. Gheorghiu. Zis-
tuje stanovisko politickych stran k voj-
ne, dvojakd ulohu rumunskej vlady k
mocnostiam veducim vojnu a diploma-
ticky zapas medzi mocnostami dohody a
centralnymi mocnostami o zatiahnutie
Rumunska do vojny. Gheorghiu dalej
rozoberd rokovanie medzi Rumunskom
a Ruskom so zretel'om na vstup Rumun-
ska do vojny. Ukazuje, Ze v lete 1916
Rusko uz nemalo' zaujem na tom, aby
Rumunsko viedlo vojnu. Ked na natlak
angio-francuzskej diplomacie vyhlasilo
Rumunsko Rakusko-Uhorsku — vojnu,
urobilo tak z imperialistickych pohnutok,
aby mohlo zvacsit' svoje Uzemie. Bola to
agresivna vojna a Rumunsko malo ulo-
hu agentary anglo-francizskeho kapi-
talu a rezervy zapadnych imperialistov.
Udalosti tesne predchadzajuce primerie
vo Focsani roku 1917 osvetluje V. L i-
veanu Dokumentuje, Ze toto prl’me-
rie medzi Rumunskom a centralnymi
mocnostami sa uskutocnilo preto, lebo
burzoazia a velkostatkari boli prestra-
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$eni zosilnenim revolucného boja v kra-
jine a obavali sa, Ze rumunski vojaci
nastolia demokratlcky rezim. Preto tiez
kral’ Ferdinand sl'ubil vojakom na fron-
te uskutoCnenie agrarnej reformy. K
uzavretiu primeria prispel aj strach z
udalosti po vitaznej Oktobrovej revolu-
cii v Rusku.

Narodohospodarskym problémom Jl_e
venovany c¢lanok E. Munteana a
Necsa Vydierame rumunskej nafty
imperialistickymi trustami a Pauly G.
Nicolauovej Aspekty problemati-
ky Statnych poéziciek v rokoch 1928—
1931. Na bulharski tematiku sa zameral
¢lanok A. Péaticu, G. S. Ardeleana
a A. Egyeda O protifaSistickej vzbu-
re v Bulharsku a o jej ohlase v sucas-
nej rumunskej tlaci, kym prispevok A.
Romana objaanJe »intrigy imperia-
listickych trustov* z prilezitosti banic-
keho zdkona z roku 1924. Zakon prina-
Sal wvyhody spolocnostiam liberalov,
znarodnoval cudzie spolo¢nosti a urco-
val, Ze vSetky loziskd a bohatstva pody
patria rumunskému Statu. Tymto zako-
nom si liberali — vtedy pri vlade —
chceli posilnit svoje pozicie. Zakon sa
stretol so silnym odporom v kruhoch cu-
dzich imperialistov, reprezentanti kto-
rych ako ,,odbornici“ v spravach podni-
kov poberali Gzasné platy. Zakon tiez
stanovil, Ze dve tretiny administrativ-
nych dradnikov majd pozostavat z ru-
munskych obcanov.

Vyznamnou kapitolou z dejin boja ro-
botnickej triedy sa_ zaobera Studia Si-
miona Fuchsa Strajk robotnikov v
Gdoli Muresa roku 1925, kde autor ana-
lyzuje vplyv Velkej SOCIa|IStICkej revo-
lucie na pozdvihnutie revoluéného uve-
domenia sedmohradskych robotnikov. V
referate o banickom zakone z roku 1929
oznaCuje Stefan Safta tento zakon
ako protinarodny, lebo jeho prijatim
vtedajSia vlada umoznila cudziemu ka-
pitdlu zmocnit sa rumunského hospo-
darstva.

V zavereCnych Stadiach publikacie
osvetluje Eliza Campus ,,politicko-hos-
podarske uchvatenie Rumunska hitle-
rovskym Nemeckom v rokoch 1937—1938
a zdoOraznuje, ze Rumunsko marne Zia-
dalo od Anglicka (Chamberlain), aby
nenechavalo krajinu na poli hosci)odar-
skom napospas Nemcom. Protiludovu a
protinarodnu politiku rumunskej bur-
Z0&zie v rokoch 1937—1939 sleduje v re-
ferate J. Benditer, kym predposled-
na studia P. Nichitu, M. lonesca
a T. Udreu predstavuje ,boj ludo-
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vych mas za agrarnu reformu a za li-

kvidovanie velkostatkdrov ako triedy v

predveCer 6. marca 1945 ked sa ujal

\élady demokraticky kabitent dr. Petra
rozu.

Sériu referatov zakoncuju Stadia Tita
Georgesca _a Gheorgheho Mateia,
v ktorej autori vyzdvihuja vyznam po-
moci, akd poskytol Rumunsku na_ mie-
rovej konferencii v Parizi Sovietsky
svédz, ktory sa zastaval stanoviska Ru-
munska a ziadal na fom iba patinu
vojnovych kompenzacii, kym USA a An-
glicko Ziadali kompenzécie integralne.

x>

Vedeckl diskusiu zhfia akademik
Mihail Roller Sstadiou Lud tvorcom
dejin vo svetle niektorych badatel'skych
problémov na_poli rumunskej historie.
Roller zdo6raziuje, Ze lud je tvorcom
vSetkych materialnych statkov, potreb-
nych pre ludskd existenciu, aj statkov
kultarnych. Historia ukazu1e davnu tra-
diciu boja na Uzemi Rumunskej ludovej
republiky proti vykoristovatelom. Uz za
Traiana i po jeho smrti si zname vzbu-
ry Dakov. V rokoch 1437, 1514, 1784
vieme o0 vzburach poddanych proti pa-
nom. V bojoch proti odvekym tureckym
uzurpatorom pomahali Rumunom Rusi.
Zname su revolucie z rokov 1821 a 1848.
SGCasne s rozvojom kapitalizmu stavia
sa na celo l'udu robotnicka trieda, hr-
dinské boje ktoré vyvrchol'uju odstra-
nenim dynastie 30. decembra 1947. Od-
vtedy vystavba socializmu nadoblda
stapajlce Uspechy na poli priemyselnej
vyroby, polnohospodarstva, ako aj na
poli kultdry a vedy. V tomto ramci ma-
JU historicki badatelia Ustredn( Ulohu
ukazovat’ na hrdinstvo l'udu pri tvoreni
histérie a najma na ulohu marxisticko-
leninskej strany ako usmerfiovatel’ky a
vychovavatel’ky pracujiuceho [ludu, or-
ganizatorky boja za vystavbu socializ-
mu. Preto historici vzdy déslednejSie
stavaju svoje tvorivé schopnosti do slu-
Zieb vytvarania socialistického uvedo-
menia, komunistickej vychovy mladeze

a ludu vobec. Preto venuju zvlastnu po-
zornost’ vzniku a vyvoju proletariatu.
Ukazuje sa, Ze uz v prvej etape svojej
historickej _existencie proletariat sa
Gcastni v roznych formach na velkych
bojoch proti feuddlnemu jarmu a na-
rodnému Utlaku. Tak mestskd chudoba
sa UCastnila Horovej vzbury v Sedmo-
hradsku roku 1784, bukurestski robot-
nici Tudorovej vzbury roku 1821 a re-



volicie roku 1848. V druhej polovici
XIX. a na zacCiatku XX. stor. boj robot-
nickej triedy nadobuida organizovanejsie
formy (napr. Strajk v Brdile, Galati
atd.). Robotnictvo sa za€ina organizo-
vat. Do Rumunska prenikajd vplyvy
revoluc¢ného pohybu z Ruska, pricha-
dzaju ruski revolucionéri, vznikaju re-
voluéné krazky, Siri sa znalost' ucenia
ma,rxizmii-leninizmu. Vystavba Zelez-
nic, zelezniciarskych dielni a rozvoj pet-
rolejarského priemyslu urychlili krysta-
lizaciu robotnickych organizéacii a bo-
jového programu. Robotnictvo koncom
XIX. stor. sa stava v Rumunsku najpo-
krokovejSou spolocenskou triedou, kto-
ra svojim hrdinskym bojom stoji na Ce-
le celeho pracujuceho ludu za jeho na-
rodné a socialne oslobodenie. Tento vy-
voj proletariatu a tdto jeho dlohu v mo-
dernych a sucasnych dejinach treba do-
kladne Studovat. OsobitnG pozornost’
treba venovat aj réznym formam boja
robotnickych mas. Treba aj starostlivo
skumat’ rol'nicke vzbury a zbojnicke ak-
cie (haiducesti), ktoré ako nové badania
ukazuju, smerovali proti bojarom, proti
bohatym a Turkom a tvorili jednu z
foriem boja ludu proti vykoristovaniu.
Pre tato etapu l'udova poezia poskytuje
bohaty material. Zo staroveku zaujima
rumunskych historikov predovSetkym
problém vzniku miest v Dacii. Archeo-
logické objavy poslednych rokov stavaju
do nového svetla Zivot dackych kme-
fov a ich kultdru pred prichodom Ri-
manov. Rumunskym historikom, ktori
vyuzivaju bohaté skisenosti sovietskej
vedy, pripada cCestna uloha Studovat za-
stoj l'udu ako tvorcu dejin a sUCasne
zhodnotit’ historicky vSetko dobré, ¢o sa
vytvorilo v minulosti, ako aj demasko-
vat’ faloSné tedrie burzoaznych histori-
kov. Ich poslanim je aj vyzdvihovat
bratské vztahy medzi rumunskym a rus-
kym ludom, trvajlce staroCia a pria-
tel'ské vztahy so susednymi narodmi.
Takymto sposobom historicka veda v
Rumunskej l'udovej republike chce pri-
spievat’ k posilneniu tdbora mieru a so-
cializmu.

2 V diskusii T. Lungu pripomenul po-
trebu poznavania historickych prac, vy-
danych v [ludovych demokraciach, o
ktorych historicky cCasopis Akadémie
RLR Studii by mal prinasat’ pravidelné
referaty. Tak by malo byt aj v odbor-
nych Casopisoch. Lungu zdoraznil doble-
Zitost' stalej vymeny odbornych ¢asopi-
sov z ludovych demokracii.
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Akademik Roller nakoniec zdéraziu-
je, ze z referatov a z diskusie vyplynu-
lo, v akych smeroch treba obohatit” te-
matiku badania, zvysit kvalitu a vedec-
ka daroven historickych prac. Roller je
presvedceny, Zze k tomu prispeje meto-
da kolektivnej prace, rozhodny boj pro-
ti nedostatkom a sucCasne sebakritika a
kritika zdola. V zavere upozorfiuje na
spravnu kadrova politiku, ktora si ma
vazit vedomosti starSich pracovnikov,
ma ich pouzivat, pricom ma spravne in-
terpretovat’ ucenie strany a riadit sa
jej smernicami. Len tak bude moct aj
historickd veda plne slazit veci [ludu,
ktory si vytvara v Rumunskej ludovej
republike novy socialisticky zivot, tak
moze historicka veda sluzit' aj veci mie-
ru a socializmu. Rumunski historici
pojdu cestami, aké im ukazuje vitazné
ucenie Marxa, Engelsa, Lenina a Stali-
na.

Uz i zo stru€ného obsahu referatov
vyplyva, Ze rozSirené zasadnutie sekcie
vied historickych, filozofickych a hos-
podarsko-pravnych Akadémie™Rumun-
skej ludovej republiky, ktoré sa konalo
v decembri 1953, bolo skvelou manifes-
taciou rozkvetu tohto odboru vedecké-
ho badania a sU€asne aj vel'mi aktivnou
bilanciou usilovnej vytrvalej prace. Sku-
to€nost, Ze zasadania sa zucCastnili aj
zastupcovia Spoloc¢nosti historickych a
filozofickych vied v Bukuresti aj z vi-
dieka, ktori prednaSaju dejiny na stred-
nych S8kolach, ma vyznam nielen pre
nadviazanie uzSieho styku vedeckych
kruhov so SirSimi kadrami, ale zname-
na aj prehlbenie ich vedeckej a meto-
dickej, pripravy v linii novej problema-
tiky, nastolenej v rdmci jednotlivych re-
feratov. Ved vacsina Studii nielen star-
Sich, uz zaslazilych vedeckych predsta-
vitel'ov, ale aj prislusnikov vedeckého
dorastu otvara nielen nové aspekty roz-
nych obdobi rumunskych dejin, ale aj
nastoluje — ako bolo pri jednotlivych
referatoch zrejmé — problematiku no-
vl, ktord doteraz historici v mnohych
pripadoch eSte nepouzili a neskumali. Z
tychto dbévodov je dvojzvazkové objem-
né dielo Studie a referaty so zretel'om
na dejiny Rumunska nepostradatel'nym
pramenom pre kazdého, kto sa zaujima
0 dejiny Rumunska, je bezpecnym
sprievodcom po sUcasnej historickej ru-
munskej problematike.

J. Huskova
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ARCHIVMITTEILUNGEN, ro¢. 1953
a 1954. Vydava Statna archivna sprava
v Nemeckej demokratickej republike.

StvrtroCne vychadzajuce Archivmit-
teilungen, ktore roku 1951—52 vychéa-
dzali Ien ako rukopis pre zlozky archiv-
nej spravy, resp. Ministerstva vndutra,
si od roku 1953 pristupné Sirokému
okruhu zaujemcov. Prispevky roc. 1953—
1954 maju bohatd tematiku, takze
poskytuju uceleny obraz o vyvoji, ulo-
hach a c¢innosti archivnictva NDR za
posledné dva roky.

Ohnivkom v systematickej vystavbe
archivnictva NDR je pretvorenie odbo-
ru pre archivnictvo (Hauptabteilung
Archivwesen) pri Ministerstve vnutra
na Statnu archivnu spravu (Staatliche
Archivverwaltung), pri¢lenent k Stat-
nemu sekretariatu pre veci vnutorné
(rozhodnutie min. rady zo dna 19. feb-
ruara 1953, zprava v €. 1/1953). S touto
zmenou priamo suvisi zruSenie archiv-
nych inSpekcii Postupim, Schwerin,
Drazdany, Erfurt a Halle, pdsobnost
ktorych preSla diigm 1. augusta 1954 na
okresné spravy Statneho sekretariatu
pre veci vnatorné, ref. pre archivnictvo.
Tymto opatrenim sa maju zlepsit' pod-
mienky pre pracu archivov v krajskom
a okresnom meradle (zprava v ¢. 4/1954).

SubeZne s organizacnou vystavbou po-
kracuje vychova kadrov. V Postupime
prebieha uz treti dvojrocny kurz ore vy-
chovu ved. archivarov, roku 1955 sa
planuje zriadenie dalSieho kurzu pri nie-
ktorom hlavnom krajinskom archive
(Landeshauptarchiv) a trojroc¢ného dial*
kového kurzu (O. Meier, 2/1954).

K uloham archivov sa opéatovne vra-
caju veddci Cinitelia archivnictva i vla-
dy. Prvoradou ulohou archivarov NDR
ma byt spristupnenie dokumentov k de-
jinam nemeckeho robotnickeho hnutia.
Tato najvyznamnejSia stranka novsich
nemeckych dejin bola dosial’ umyselne
zanedbavana (O. Meier 1/1953, S§t. taj.
Hegen 3/4—1953). V posolstve k bada-
telom o dejinach nemeckého robotnic-
keho hnutia poukazuje Walter Ulbricht
na opakovanie osudného kolobehu kriza
— priprava vojny — vojenska agresia
— porazka v nemeckych dejinach po-
slednych 50 rokov. Archivari a histori-
ci musia odhalit’ Brl’éiny tohto vyvoja,
vyvodit’ poucky z boja nemeckej robot-
nickej triedy a osvetlit' priCiny jej ob-
Casného zlyhania. Priam také doblezité
je zhromazdit dokumenty o vyvoji
vztahov medzi pokrokovymi silami Ne-
mecka na jednej strane a Pol'ska, Rus-

646

ka, Ceskoslovenska, Francizska na
strane druhej. V spojitosti s vyskumom
dejin robotnickeho hnutia a hospodar-
skych dejin Nemecka maja doleZité po-
stavenie podnikové archivy (Betriebs-
archive), zriadené 27. aprila 1950, dlo-
hou ktorych je usporiadat’ a spristupnit’
prislusny material (Fr. Wiszniewski,
1/1953). Podnikovi archivari maju tiez
na zaklade dokumentov o pomere byv.
podnikatel'a k robotnictvu zvySovat' ide-
ologickll Uroven osadenstva zavodu a
starostlivo uschovavat dokumentacny
materidl o Ulohe ludovych mas pri so-
cialistickej vystavbe po roku 1945 (O.
Meier, 2/1954). K povinnostiam podni-
kovych archivarov patri aj vedenie kro-
niky za spoluprace celého kolektivu za-
vodu, najma starSich zamestnancov.
DalSia uloha archivarov NDR vyplyva
z boja za zjednotenie Nemecka. Nemec-
k& kultdra je nedelitel'nd, preto sa mu-
sia archivni pracovnici NDR usilovat’ o
prehlbenie spoluprace s archivarmi za-
Eadného Nemecka na celonemeckej za-
ladni, napriek prekdzkam zo strany
zapadnych politikov (0. Meier, 2/1954).
V tejto suvislosti schvalil sjiazd archi-
varov NDR v Drazdanech v méji 1954
rezollUciu s tymito poZiadavkami: spo-
lo¢né zastupenie zapadonemeckych a vy-
chodonemeckych archivarov na medzi-
narodnych ongresoch, usporiadanie
spolo¢nych konferencii, vymena docen-
tov, utvorenie celonemeckej komisie,
ktora bﬁ/ vyrieSila otazky jednotnych za-
konnych opatreni na ochranu archivalii,
jednotnej archivnej terminoldgie a vra-
tenia fondov premiestnenych za vojny.

Zo zprav o cinnosti archivarov vy-
svita, ze najlepSie funguju velké Statne
historické archivy (Nemecky astredny
archiv v Postupime s pobockou v Mer-
seburgu, krajinské archivy) a mestské
archivy. Vykon, ktory podali pracovnici
tychto ustanovizni od roku 1945 v ob-
lasti vystavby, vedeckej prace a vycho-
vy dorastu, je obdivuhodny. SlabSie pra-
cuju podnikové archivy, z ktorych mno-
hé si eSte neusporiadané, nevhodne
umiestené, narazaju na nepochopenie ve-
denia podniku, zapasia s personalnymi
tazkostami (nizka kvalifikacia, Casté
vymienanie, zatazenie archivarov inymi
funkciami). ZvacSa sa vSak pociatoCné
tazkosti prekonali. Tak napr. meeklen-
burské hospodarske archivy su uz pri-
stupné vedeckému béadaniu, archivari sa
Skolia a su zdruzeni do pracovnych
krazkov bud podla sidla podniku alebo
podl'a hospodarskeho odvetvia (J. Wéach-



ter, 2/1953). So zretelom na povahu
mecklenburského hospodarstva sa kla-
die doraz najmé na archivy lodenic, le-
jarni a polnohospodarstva. Vynlmocne
sa daju pisat’ uz aj dejiny niektorych
narodnych podnikov. Tak boli vydané
Listy a dokumenty k dejinam nar. pod-
niku Optik Jenaer Glaswerk Schott &
Genossen, Jena 1953 (recenzia v ¢. 3/4-
1953). VacsSina materialu, zhrnutého v
tomto diele, bude zaujimat skor tech-
nikov (chémia skla v koreSpondencii
Schott—Abbe), ale vela dokumentov
ma i vSeobecne hospodarsky vyznam.

Dokumenty k dejinam nemeckého ro-
botnickeho hnutia zbiera pracovny ko-
lektiv pod vedenim prof. L. Sterna z
Halle. Svoju €innost’ zaCal roku 1951 z
popudu Ill. sjazdu SED a nateraz spra-
cuva tri tematické skupiny: obdobie
predmarcové, druhd polovicu XIX. stor.,
lorvu svetovl vojnu a weimarska repub-

ku. DoterajSie pracovné vysledky za-
chy<:U{< protokol z 3. zasadania kolek-
tivu, ktory vysSiel tlacou ako I. zv. Ar-
chivalische Forschungen zur Geschichte
der deutschen Arbeiterbewegung (Ber-
lin 1954). Pracu ocenil i sovietsky his-
torik prof. Dodonov, avSak niektorym
¢lenom kolektivu vytykaju nemarxistic-
ke hladiska. Regionalny vyznam maju
Pramene k situacii robotnictva Saskej
Kamenice v prvej polovici XIX. stor.
z pera mestského archivara Rud.
Straussa. Chemnitz (Karl-Marx-Stadt)
1952.

Nové pracovné namety pre archiva-
rov vzhladom na regionalne  dejiny
(Heimatgeschichte) prinasa A. Timm v
¢. 1/1953. Treba nadviazat’' na zésluznu
¢innost’ archivarov XIX. a XX. stor. v
historickych spolkoch a ich svéze SGe-
samtverein der Geschichts — und Alter-
tumsvereine. zal. 1852). Okrem toho ma
v8ak dnesSny archivar pri kazdej prile-
zitosti oboznamovat' pracujucich so spo-
loCenskymi vztahmi minulosti. Ak bude
napr rol'nik informovany o pomere ze-

gana k poddanym, lepsSie Eochopl’
problémy pritomnosti. Robotnik sa z
archivnych prameriov dozvie, Ze i v jeho
zavode sa odohral kus historie robot-
nickej triedy a_ jeho uzSej domoviny.
Timm zdbrazfiuje aj vyznam prace s
mladeZou pre pochopenie archivarovej
cinnosti.

G. Bornert piSe v ¢ 3/1954 o predpo-
kladoch pre vyskum v podnikovych ar-
chivoch. Dotyka sa najma otazky uspo-
riadania archivneho materialu. Navr-
huje rozdelit hé na dve vel'ké skupiny:
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vlastny archiv (material z doby pred
znarodnenim alebo uvalenim nar. spra-
vy) a reponovanu registratiru Altregi-
stratur (z doby po znarodneni). Erich
Neuse referuje v ¢. 3/4—1953 o svojich
skusenostiach pri badanl v hospodar-
skych archivoch. Popri nedostatkoch, o
ktorych sme hovorili, staZuje pracu ne-
rovnomerny kvantltatlvny a kvalitativ-
ny vyskyt dokumentacneho materialu z
rozlicnych obdobi spred roku 1945. Naj-
lepSie sa zachoval archivny material v
hospodarskych odvetviach, ktoré boli v
uzsom kontakte s verejnou spravou
(banictvo, hutnictvo, dobyvanie soli).
Ten isty autor vysvetluje podnikovym
archivarom, v ¢om treba vidiet' archiv-
nu hodnotu dierkovacich karat holle-
rith. S problematikou mestského archiv-
nictva sa zapodieva E. Muller (2/1953).

Z oblasti archivnej teorie si zasluzi
pozornost recenzia Neussovej Na-
uky o hospodarskych aktach (Aktenkun-
de der Wirtschait, Berlin 1954) od H.
0. Meisnera (C. 4/1954) ktory toto die-
lo hodnoti ako vytvorenie teoretickej
zékladne podnikového archivnictva a
vhodny doplnok svojej ,,vSeobecnej“ na-
uky o aktéach.

Archivnej technike je venovany ¢lanok
O podiele archivara na konzervovani
archivalii (H. Patze, 1/1953). V slvis-
losti so zriadenim Ustredne pre reStau-
rovanie archivalii v Drazdanoch pise
autor o spolupraci archivara a konzer-
vatora. Na prikladoch poukazuje na ne-
bezpecenstvo ,,prereStaurovania“ listin
a pecati, ¢im moze utrpiet’ ich hodnota
ako historickych pramenov. Odporaca
preto archivarom, aby archivélie pred
odovzdanim na reStaurovanie dokladne
preskimali. Na Patzeho vyvody nadva-
zuje v €. 2/1953 H. Koch. Referuje o vy-
ocavbe Ustredne o vymene skisenosti s
es. a zapadonemeckymi odbornikmi, o
Stadiu sovietskych metod, o pokusoch s
novymi reStauracnymi latkami (najmé
nahradenie Sifénu perlonom). Patzeho
prispevku sa Ciastocne dotyka tieZ vel-
mi inStruktivny clanok H. Rypallu o
problémoch reStauracie papiera (€. 1—
2/1954). Autor ma dojem, Zze Patzeho
prisne hladisko pripusta len konzervo-
vanie, nie vSak reStauraciu archivalii.
Nové cesty reStauracnej techniky vy-
chadzaju z vyskumu papierového ma-
terialu stredovekych a pozdnostredove-
kych pisomnosti. Isté uz je, Ze z reStau-
ranych metéd sa vylacia chemické po-
chody. Spolupraca archivara a reStau-
ratora je samozrejmostou. Z materialov
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je najvhodnejsi japonsky papier a per-
gamen, ktoreJ eéjte dlho nebudl preko-
nané. ReStauratori preberaju v podstate
knihvazacské metddy. Rozdiel je v tom,
Ze dobry knihvaza¢ musi byt znalcom
papiera, kym reStaurator musi byt Spe-
cialistom v tomto odbore. H. Rypalla
kvituje nové metddy ¢&s. odbornikov
(papierové vlakna v tekutom stave) a
kriticky hodnoti weimarské ,,odvlakno-
vanie“ (Abfaserung), dbkladné spojenie
vldken origindlu s vladknami reStaurac-
nej hmoty. Zaujimavy je tiez referat K.
Gebberta 0 novom spdsobe zhotovovania
vernych reprodukcii najma pre Ucely
popularizacie (vystavy), v & 4/1954.
Skartaciou v podnikovych archivoch
sa zaobera K. Meissner (3/4—1953) a K.
Hoéhnel (1/1954). Nabadaju k starost-
livému Skartovaniu, aby sa predisSlo zni-
Ceniu délezitych pisomnosti a su za bez-
odkladné odovzdanie vytriedeného ma-
terialu do zberu, aby sa pomohlo hos-
podarstvu. Konstatuju, ze eSte niet
presnych Skartacnych smernic a Ziada-
JU nova upravu lehoty pre schvalenie
pisomnosti podla obeh. zakonnika. G.
Enders rozobera otazky Skartacie v Sta-

VOPROSY ISTORII, €asopis Historic-
kého Ustavu Akadémie vied SSSR. Vy-
chadza raz mesacne. Hlavny redaktor
A. M. Pankratovova. Ro¢. 1955, ¢. 1—6.

Vedecky Casopis Historického Ustavu
Akadémie vied SSSR Voprosy istorii je
uznavanym veddcim organom sovietskej
historickej vedy nielen v Sovietskom
svaze, ale aj v blizkom i dalekom za-
hrani¢i. Pre sovietskych historikov je
tento Casopis nielen najvysSou vedeckou
tribdnou, ale aj vyznamnym organiza-
torom a usmernovatel'om celej vedecko-
vyskumnej prace v oblasti histérie. Pre
nas su Voprosy istorii zdrojom bohatych
informacii o praci, problematike a Uspe-
choch sovietskych historikov, pramenom
poucCenia v zasadnych teoretickych a
metodologickych otazkach a novych ve-
domosti z oblasti dejin SSSR i vSeobec-
nych dejin.

*

Jednym z Ustrednych problémov, na
ktory v suCasnom obdobi sustreduje so-
vietska historicka veda svoju pozornost,
je prva ruska burzoaznodemokraticka
revollcia roku 1905, ktorej péatdesiate
vyroCie zaznamenavame v tomto roku.
Sovietski historici intenzivne skdmaja

objektivne predpoklady, priebeh, cha-
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tistickych dradoch (1/1954). Nie je bez
zaujimavosti zprava v . 2/1953 o po-
trestani veduceho a archivarky istého
podniku vysokou penazitou pokutou za
svojvol'né zni¢enie archivneho materialu.

Z ostatnych prispevkov stoji za zmien-
ku zprava o 32. sjazde nemeckych ar-
chivarov v Bréméach (1953) a o 33. sjaz-
de v Goslare (1954), kde bola ustano-
vend komisia pre nemeckd archivnu
terminolégiu (zastupcom NDR je H. O.
Meisner). Komisia predlozi 34. sjazdu
navrh jednotnej terminoldgie, ktora bu-
de celonemeckym prispevkom k Voca-
bulaire International dArehives, ktory
sa prerokuje na medzindrodnom kon-
grese archivarov vo Florencii roku
1956. Pozoruhodné su napokon €lanky o

historii niektorych archivov (Ludbben,
Merseburg, Frankfurt n/O., Zerbst?,
prehlad zahrani¢pého archivnictva (Pol-

sko, Madarsko, CSR), ¢lanok o dejinach
spreewaldskej oblasti (R. Lehmann,
3/4—1953, hovori aj o luz. Srboch), ry-
barstva v Postupime (H. Brumme,
1/1954) a papierne vo Frankfurte n/O.

C. Matulay

raktér a hybné sily revollcie, ako aj jej
vplyv na rozmach svetového robotnic-
keho hnutia a néarodnooslobodzovacieho
boja utlacanych narodov. Toto Usilie sa
Siroko odzrkadluje na strankach vedu-
ceho sovietskeho historického Casopisu:
v kazdom z prvych Siestich Cisel tohto
rocnika Voprosov istorii nachadzame
Stadie, ¢lanky a zpravy, tykajlce sa
tejto problematiky. Hned v 1. Cisle je
redakcny Uvodnik Za hlboké Stadium
dejin prvej ruskej revollcie, v ktorom
sa strucne hodnotia doterajSie vysledky
badania sovietskych historikov v tejto
otazke a zvlast sa vyzdvihuju problé-
my, ktoré si vyzaduju dalSie prehlbené
Studium: objektivne predpoklady revo-
lacie, vzajomné vztahy dvoch socialnych
vojen na dedine, rozbor zvlaStnosti
agrarnej otazky v Rusku a spbdsobov jej
rieSenia, dejiny vzniku a €innosti maso-
vych revoluénych organizacii (odborov,
Strajkovych vyborov, tovarensko-zavod-
nych komisii, rad splnomocnencov, rol*-
nickych vyborov, vojenskych vyborov a
obzvlast' sovietov robotnickych poslan-
cov), rozpoloZenie triednych sil v revo-
lacii a taktika bolSevikov voci burzoaz-
nym a maloburzodznym strandm, bez-
prostredné ohlasy na ruskd revollciu
v krajinach vychodnej a zapadnej Eur6-



y, zostrenie triedneho boja v tychto
rajinach a prechod proletariatu tychto
krajin pod vplyvom ,ruského prikladu“
k rozhodnejSim prostriedkom boja, ako
aj formovanie lavicového kridla v ro-
botnickych stranach. Jednou z Ustred-
nych otazok, ktora si vyzaduje ustavic-
ne hlboké a vSestranné spracovanie, je
otazka o Ulohe bolSevikov v revollcii
roku 1905—1907, o ich stratégii a takti-
ke, zameranej na vitazstvo revollcie a
jej_prerastanie v revoluciu socialistickd,
0 Cinnosti bolSevickej strany v rokoch
revoldcie.

Problematike prvej ruskej revoldcie je
venovany aj Uvodnik 4. Cisla Casopisu
V. I. Lenin o prvej ruskej revolucii,
uverejneny z prilezitosti 85. vyroCia na-
rodenia génia ruskych revoldcii. V fiom
sa stru¢ne analyzuju najddlezitejSie Le-
ninove prace (Clanky, listy, koncepty,
plany, tézy a i.), napisané tak v dfoch
prve] ruskej revolicie, ako aj mnoho
rokov po nej. Tieto; prace, z ktorych ne-
davno pracovnici Ustavu Marxa-Engel-
sa-Lenina-Stalina pri UV KSSS zosta-
vili a vydali zékladny vybor vo zvlast-
nom sborniku, su osnovnou metodolo-
gickou poméckou pre pochopenie a Stu-
dium udalosti revolicie roku 1905—1907
Vv Rusku.

Okrem spomenutych Gvodnikov uve-
rejnili VVoprosy istorii aj cely rad stadii
a c¢lankov, venovanych dielovym problé-
mom prvej ruskej revolicie. V 1. Cisle
casopisu je uverejnend Stadia L. S. Kuz-
necovove] (Leningrad) Strajkové boje
petrohradskych robotnikov v januari
1905, v ktorej autorka analyzuje boj ro-
botnikov najvacsich petrohradskych za-
vodov a cinnost stranickych organizacii
hlavného mesta. NeobycCajne zaujima-
vymi a cennymi pre poznanie osobnosti
a Cinnosti V. I. Lenina, jeho boja proti
kapitulantom, ako aj celej atmosférK
rusnych predrevoluénych a revoluényc
dni st osobné spomienky blizkej spolu-
pracovnicky vodcu ruskej revollcie, sta-
rej revolucionarky M. M. Essenovej,
uverejnné v tom istom cCisle pod nad-
pisom Stretnutia s V. I. Leninom v pred-
vecer a v dioch prvej ruskej revolucie.
Podobny charakter maju aj spomienky
V. D. Bonc€a-iBrujevica, V. P. Antonova-
Saratovského a I. I. RadCenka, uverej-
nené v 4. Cisle casopisu (obdobia revo-
luénych rokov 1905—1907 sa bezpro-
stredne tykaju spomienky Bonca-Bruje-
vica). Leninovej cinnosti v revoldcii je
venovana aj Stadia S. M. Levina (Le-
ningrad) V. I. Lenin v Petrohrade roku
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1905 (€. 6) a Studia V. A. Timofejeva
Boj V. I. Lenina za zvolanie Ill. sjazdu
RSDRS (. 4). V 2. Cisle VVoprosov istorii
st uvergjnené dve préace, venované vel-
mi doblezitej otazke boja bolSevikov” za
spojencov v revoldcii: Studia A. A. Sis-
kovovej Z dejin boja bolSevikov za zva-
zok robotnikov a rolnikov v rokoch
prvej ruskej revolicie a Stidia L. K.
Jermana Boj bolSevikov o demokraticku
inteligenciu roku 1905. V 6. Cisle piSe S,
M. Dubrovskij o predpokladoch rol'nic-
keho revolu¢éného hnutia v rokoch 1905—
1907. Niekolko prac je venovanych re-
voluénym udalostiam v jednotlivych
miestach a oblastiach. Tak S. I. Gopne-
rovova uverejnila svoje'spomienky Bol*-
Sevici Jekaterinoslava roku 1905 (€. 3),
P. E. Kotlov (Charkov) menSiu Stadiu
0 rolnickom hnuti na Poltavsku v ro-
koch 1905—1907 (€. 3) a P. I. Galkino-
vova pracu VSeobecny Strajk ivanovsko-
voznesenskych textilakov v lete roku 1905
(€. 6). V. I. Bovykin a O. I. LatySevova
piSu v 4. Cisle o revolu¢hom boji Stu-
dentov a ucitelov najstarSej ruskej uni-
verzity v Stadii Moskovska univerzita
v revolucii roku 1905—1907.

Zasluzenu pozornost” venuju Voprosy
istorii  medzinarodnému ohlasu prvej
ruskej revollcie a jej vplyvu na rast
revolucnej aktivity l'udovych mas v su-
sednych stredoeurépskych krajinach (S.
M. Steckievi€, Prvomajova demonstracia
vo VarSave roku 1905 (€. 5); S. V. Ov-
nanan, Rozmach robotnickeho hnutia
v Rakusku roku 1905—1907 (€. 4), v za-
padnej Eurépe (M. J. Domni&, Zaciatok
revoltcie roku 1905 a hnutie solidarity
vo Francuzsku, ¢ 1) i v Azii (Zun-Men-
juan, Cinska tla¢ roku 1905 o ruskej re-
volucii, ¢. 6). Zaujimavy je napokon aj
kriticko-bibliograficky ~¢lanok V. .
Maksakova Otazky histérie prvej ruskej
revollcie vo Velkej sovietskej encyklo-
pédii (€. 2), v ktorom autor kriticky ro-
zoberd hesla, venované priamo, alebo
v tej Ci onej miere sa dotykajlce otazok
ruskej revolucie roku 1905—1907, uve-
rejnené v prvych 27 zvazkoch nového,
druhého vydania encyklopédie.

*

Taziskom Casopisu Voprosy istorii su,
¢o je celkom prirodzené, dejiny SSSR.
V ich ramci sa v poslednom case venuje
zvySena pozornost' najnovsim dejinam,
dejinam sovietskej spolo€nosti. V prvych
Siestich Cislach tohto roc¢nika c¢asopisu
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sa tejto problematike venuje rad stadii,
Clankov a diskusnych prispevkov.

Z teoreticko-metodologickych prispev-
kov treba predovsSetkym spomendt dal-
Sie prispevky sovietskych historikov
k diskusii o periodizacii dejin sovietskej
spolocnosti (v €. 3), ktora sa na stran-
kach Voprosov istorii zaCala eSte minu-
Iého roku (porov. ¢lanok I. B. Berchina
a M. P. Kima O periodizacii dejin so-
vietskej spolocnosti v €. 10, roC. 1954).
O dvojdennej diskusii k tomuto proble-
mu, ktord usporiadala Vedecka rada
oddelenia dejin sovietskej spolocnosti
Historického Ustavu AV SSSR, je po-
drobna zprava v 4. Cisle tohto rocnika
Casopisu. Inym teoreticko-metodologic-
kym problémom, ktorému venuju Vo-
prosy istorii zvySenu pozornost, je ve-
decké spracovanie dejin Velkej vlaste-
neckej vojny Sovietskeho svézu. Tejto
otazke je venovany uUvodnik 5. Cisla Ca-
sopisu a Studie E. A, Boltina Vitazstvo
sovietskych ozbrojenych sil v zaverecnej
etape Velkej vlasteneckej vojny (C. 5)
a A. M. Sinicyna Mimoriadne organy
sovietskeho Statu v rokoch Velkej vlas-
teneckej vojny (€. 2).

Dielovym problémom z dejin soviet-
skej spolocnosti  su venované Studie,
C¢lanky a poznamky N. N. Akimova a
M. G. Vlasovovej V. I. Lenin — pred-
seda Sovietu robotnickej a_ rolnickej
obrany (€. 1), Z. A. Astapovicovej Prue
opatrenia sovietskeho Statu v oblasti
mprace (1917—1918) *(€. 3), E. D. Zajceva
(Rostov na Done), O boji za ustanove-
nie sovietskej moci v Permskej guber-
nii (€. 2), B. I. Bel'ajevovej a L. G. Gold-
farba O rekonStrukcii Donbasu roku
1920 (€. 5), G. A. Unpeleva (Vladivostok)
Budovanie Uralského zavodu tazkého
strojarenstva (1928—1933) v 6. Cisle, S.
P. GerSberga VSesvazové socialistické
sutazenie pracovnikov priemyslu roku
19112 (€. 5), V. |. Bessonovove] Moskov-
ska univerzita v prvych rokoch soviet-
skej_moci (€. 5; uverejnené spolu s iny-
mi clankami, vztahujucimi sa na Mos-
kovsku univerzitu z prilezitosti 200-roc¢-
ného jubilea jej zaloZenia), V. K. Gar-
danova a Ju. F. Kononova Budovanie
muzejnictva v RSFSR (1917—1920) v 4.
Cisle ‘a i. Tematicky sem inklinuje aj
stadia N. V. Simonova Polnohospodar-
stvo Ruska v rokoch prvej svetovej
vojny (€. 3).

Cely rad prac prvych Siestich Cisiel
ro€. 1955 Voprosov istorii je venovany
starSim dejindm SSSR. Z teoreticko-
metodologického hladiska su délezité
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posledné prispevky k diskusii o zaklad-
nom zékone feudalizmu (€. 2 a 4), ktora
sa viedla na strankach c¢asopisu v ro-
koch 1953—1955 a ktoru redakcia uza-
viera suhrnnym c¢lankom v 5. €isle tohto
roCnika. Zaujimavé a podnetné su aj
prispevky M. S. Persova (Saratov) O
vzgjomnom pomere vSeobecnych socio-
logickych a Specifickych zakonov for-
macii (€. 1), V. N. Zamiatkina a M. I.
Karuzinove] K otazke pdsobenia ekono-
mickych zaékonov v antagonistickych
spoloCnostiach (€. 5), ktorym oponuja
nazorom |. S. Kona (porov. jeho Stadiu
0 podsobeni ekonomickych zakonov v an-
tagonistickych formaciach v 5. Cisle roc.
1954) a prispevok A. P. Butenka O ob-
sahu pojmu Jud” (C. 4). Najma tento
posledny prispevok by si zasluzil pozor-
nost’ pracovnikov spolocenskych vied aj
u nas, obzvlast v sucasnom obdobi, ked
vela pozornosti venujeme ludu, ludo-
vym”™ masam ako tvorcovi dejin bez to-
ho, Zze by sme mali vzdy jasno, ¢o pod
tymto pojmom v tom-ktorom historic-
kom obdobi-konkrétne rozumieme.

z odborngch préc, venovanych star-
Siemu obdobiu dejin SSSR, Citatel’ najde
v prvych Siestich Cislach Voprosov isto-
rii za tento rok Stadiu A. M. Sacharova
Remeselna vyroba v mestach severovy-
chodnej Rusi v XIV.—XV. stor. (C. 4),
stadiu A. P. ProtSteina (Rostov na Do-
ne) Zosilnenie nevolnickeho utlaku na
Done v XVIII. stor. (€. 6), ¢lanky a po-
znamky R. V. Ovcinnikova O pociatoc-
nom obdobi povstania I. Bolotnikova (.
1), Z. G. Karpenka O priemyselnom
prevrate v Rusku (podla materidlov
Kuzneckého reviru) v 2. Cisle, N. V.
Voronova O trhu pracovnej sily v Rusku
v XVIII. stor. (podl'a materidlov tehliar-
skeho priemyslu) v 3. Cisle, J. I. Linko-
va 0O politickom programe N. G. Cer-
nySevského v obdobi revolu€nej situacie
roku 1859—1861 (€. 5) a i. O vysledkoch
archeologického vyskumu v Novgorode
podrobne informuje Stadia A. V. Arci-
chovského Vykopavky roku 195y v Nov-
gorode (€. 2). Na strankach ¢asopisu sa
znaCna pozornost' venuje dejinam naro-
dov Sovietskeho svazu (S. E. Tolybe-
kov, O patriarchalno-feudalnych vzta-
hoch u ko€ovnych narodov v ¢. 1, G. P.
BaSarin, 0O patriarchalno-feudalnych
vztahoch v Jakutsku na konci XVIII. a
zaCiatku XIX. stor. v ¢ 3, I. J. Zlatkin,
K otazke o podstate patriarchalno-feu-
dalnych vztahov u koCovnych néarodov

v ¢ 4, A. V. Fadejev, O vnuatornej so-



cialnej baze muaridistického hnutia na
Kaukaze v XIX. stor. v & 6, a i.).

*

Aj aktualne problémy vseobecnych
dejin najdeme na strankach vediceho
sovietskeho historického casopisu. V 5.
Cisle t. r. uverejnila L. V. Pozdejevova
Studiu Anglo-nemecké hospodarske pro-
tireCenia v predvecCer druhej svetovej
vojny (1933—1939), N. V. Farbman Stu-
diu Boj rurskeho proletariatu proti
francuzskej okupécii a narodnej zrade
magnatov Rurska roku 1923 (€. 6), B.
N. Michajlovskij piSe v €lanku v 1. &is-
le O robotnickej aristokracii v Nemecku
v predveCer prvej svetovej vojny. Cla-
nok o agrarnej otazke v Spanielskej re-
vollcii roku 1820—1823 uverejfiuje N.
N. Kosorez v 3. Cisle. V. P. Voliu piSe
o politickych a socialnych ideach Dide-
rota v Stadii v 3. Cisle, kym F. A. Ko-
gin-Bernstejn si vo svojom ¢lanku v 5.
Cisle vSima wvplyv idei Montesquieua
v Rusku v XVIII. storoCi (z prilezitosti
200. vyro€ia smrti velkého francuzske-
ho myslitel'a, ktoré tohto roku na vyzvu
Svetovej rady mieru zaznamenaval cely
kultarny svet). Dve dalSie prace su ve-
nované anglickym hospodarskym a so-
cialnym dejinam, Stadium ktorych ma
v Sovietskom svéze bohaté tradicie. Je to
Studia A. A. Kosminského Evolucia fo-
riem feudalnej renty v Anglicku v XI1.—
XV. stor. (€. 2) a diskusny prispevok
M. A. Barga a V. M. Lavrovského, O so-
cialnej podstate anglickej novej SlFach-
ty a yeomenov prvej polovice XVII.
stor. (€. 6). Vyznamnym prispevkom Kk
poznaniu dejin talianskeho robotnickeho
hnutia je Stadia popredného dejatela
Komunistickej strany Talianska R.
Griecha Z dejin vzniku talianskej komu-
nistickej strany a jej €innosti v rokoch
1921—1929, uverejnena v 1. Cisle Casopi-
su.

Stale vacSiu pozornost venuje soviet-
ska historicka veda dejinam narodov
I'udovodemokratickych krajin. Najnov-
§im dejinam Ceskoslovenska suU venova-
né Stadie A. I. Nedorezova Ludové ma-
sy Ceskoslovenska v boji za revolucné
premeny (1945—1948) v 5. Cisle a I. N.
Melnikovovej Boje robotnickej triedy
Ceskoslovenska roku 1924—1925 (C. 3).
N. I. Kazakov uverejnil Stadiu z dejin
rusko-bulharskych vztahov v obdobi
rusko-tureckej vojny roku 1806—1812
(C. 6). Z pol'skych dejin Cerpa Clanok A.
V. Urojevovej Z dejin prvého pol'ského
vydania Marxovho ,,Kapitaluc (€. 3) a

HISTORICKY CASOPIS 1I1. 4.

poznamka G. G. Furmenkova Krizok N.
Jankowského (€. 1). Najviac prac je v
prvych Siestich ¢Cislach =~ tohto rocnika
Voprosov istorii venovanych madarskym
dejinam. Popri sovietskych autoroch
(Stadia M. A. PavluSkovej Uhorské rol-
nictvo XI.—XIII. stor. v €. 1 a c¢lanok
A. V. Fiodorova Ucgasl ruskych vojakov
na obrane Madarskej sovietskej repub-
liky v ¢. 2) su to hlavne prace madar-
skych historikov: Stadia L. Rétiho, Le-
nin a Madarska sovietska republika (€.
4), ¢lanok D. Nemesa, Z dejin vzniku
Madarskej I’udov(ejj republiky (1944—
1975) v 5. Cisle a diskusny prispevok P.
Zs. Pacha O zvlastnostiach prvotnej a-
kumulacie kapitalu v Uhorsku (€. 2).
Vel'mi délezitou rubrikou casopisu
Voprosy istorii je rubrika Kritika a bib-
liografia. V nej redakcia uverejiuje Kkri-
tické clanky a prehlady, tykajlce sa
sovietskej historickej vedy, | prace za-
hrani¢nych historikov, predovsetkym z
I'udovodemokratickych krajin. Tak v 1.
Cisle tohto rocnika je uverejneny pre-
hlad Casopisu madarskych historikov
Szédzadok za roky 1952—1953 (autori V.
L. Israelian a Ju. I. Cernak), v 4. Cisle
rehlad minuloroénych ¢isiel bulharské-
o Casopisu IstoriCeski pregled (autori
M. A. Birman a L. B. Valev). Strucnej-
Sie prehl'ady sovietskych i zahrani¢nych
historickych Casopisov najdeme aj v ru-
brikédch Historickd veda v SSSR a His-
torickd veda v zahrani¢i (prehl'ad €aso-
pisu lIstoriCeskij archiv v 4. Cisle, pre-
hl'ad cCinskeho historického c&asopisu
Histéria v 5. Cisle, Clanok Historicka
problematika v Casopisoch nemeckych
univerzit v 3. Cisle). Velkd pozornost’
venuje Casopis Voprosy istorit odhalo-
vaniu a kritike falzifikatorskych usili
burzoaznej historiografie a jej organov.
Tento ciel sleduje napr. kriticky clanok
I. E. Cerkasova Osvetl'ovanie novove-
kych dejin na strankach amerického ¢a-
sopisu (€. 3), venovany rozboru a kriti-
ke Casopisu The Journal of Modern His-
tory, ktory vydava univerzita v Chica-
gu spolu so sekciou novovekych dejin
europskych krajin Americkej historickej
asoclacie, Clanok Casopis CernoSskych
dejin ]Sé 1) ai. V rubrike Kritika a bib-
liografia Casopis uverejfiuje aj suhrnné
kritické c¢lanky o celych problémoch a
ich osvetl'ovani v sovietskej i zahrani¢”
nej historiografii. Také su €lanok A. L.
Mongajta a A. I. PerSina Niektoré otaz-
kz prvotnopospolnych dejin v soviet-
skej literature povojnovych rokov (€. 1),
kolekt. €lanok vacSej skupniy soviet-
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skych historikov Predchodcovia vedec-
kého socializmu (€. 6), ¢lanok A. Ch.
Klevanského O protinarodnej politike
Masaryka a Benesa (€. 5) a i. V boha-
tej recenznej Casti Casopis prinasa re-
cenzie a zpravy 0 novinkdch sovietskej
i zahranicnej historickej produkcie.
Napokon treba spomenut’ eSte dve ru-
briky Casopisu Voprosy istorii, ktoré
rinaSaju bohaté informéacie o rozvoji
istorickej vedy v Sovietskom svéze i v
zahrani€i, o praci sovietskych histori-
kov, historikov ludovodemokratickych
krajin i krajin kapitalistickych. S0 to

OCERKI ISTORII SSSR. Period feo-
dalisma. Rosisija v pervoj Cetverti
XVIIl v. Preobrazovanija Petra |. Pod
red. B. B. Kafengauza, N. |. Pavlenko.
Izdatel'stvo Akademii nauk SSSR, Mos-
kva 1954, stran 814.

Prva Stvrtina XVIII. stor. v ruskych
dejinach je velmi dblezitou etapou, le-
bo v tejto dobe dochadza k hospodar-
skemu a politickému upevneniu Ruska
aj v suvislosti s bojom Ruska o svoju
nezavislost. V hospodarskom ohlade to-
to obdobie je dobou vzniku pévodnej a-
kumulacie, dobou manufakturnej vyro-
by, hromadenia kapitalu u kupcov a
priemyselnikov. Zaroven je aj dobou
zostreného triedneho boja. Tato do-
ba je v politickom a kultarnom Zzi-
vote velmi délezitd. Autori kolektiv-
neho diela Ocerki istorii SSSR dali si za
Glohu osvetlit’ prva Stvrtinu XVIII. stor.
po vsetkych strankach hospodarskeho
a spolocenského Zivota, predovsetkym
na zéklade novoziskaného pramenneho
materialu. Celé dielo pozostava z piatich
obsirnych kapitol a z Uvodnej a zave-
reCnej Stadie. V (Ovodnej Casti sa poda-
va hodnotiaca historiografia burzoaznej
a sovietskej vedy vztahujlca sa na prvu
Stvrtinu XVIII. stor. Sovietska historic-
ka veda reformy z pociatku XVIII. stor.
poklada za pokrokové, ale zaroven po-
ukazuje aj na ich obmedzenost’ v désled-
ku Slachticko-Uradnickeho charakteru
Statu.

V prvej kaf)itole sa preberaju otazky
vyrobnych sil a spolocensko-hospodar-
skeho zriadenia v prvej Stvrtine XVIII.
stor. V tejto kapitole na zaklade zovse-
obecnenia novoziskanych archivnych
materialov z oblasti pol'nohospodarstva,
drobného priemyslu, manufaktary, ob-
chodu, kupectva, rol'nictva a Slachtictva
autori Ocerkov istorii SSSR koriguju
starSie predpoklady, ako by v Rusku
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rubriky Historicka veda v SSSR a His-
torickda veda v zahranicéi, v ktorych st
pocetné cClanky, zpravy a informacie od
sovietskych i zahraniCnych autorov.
Sovietsky veduci historicky Casopis
Voprosy istorii je pre nds prameriom bo-
hatych pouceni a informacii o tom, ¢o
sa robi v historickej vede v Sovietskom
svaze, v ludovodemokratickych Kkraji-
nach i v ostathom svete. Preto jeho

systematické sledovanie b?; malo byt
samozrejmostou pre kazdého historika
aj u nas.

V. Matula

vznik burzoaznych vyrobnych vztahov
mal spadat’ az do druhej polovice XVIILI.
stor. Vznik vel'kovyroby typu manufak-
tiry v Rusku spada uz do konecnej do-
by XVII. stor. Je to doloZzené na zakla-
de Stadia metalurgie, textilného, koZe-
ného, papiernického priemyslu a inych
odvetvi priemyselnej vyroby. Podl'a svo-
jej organizacnej Struktury vacSina zna-
mych manufaktdr boli centralizované
podniky s delbou prace vo vnuatri pod-
niku. Vacsina manufaktar v Rusku bola
vybudovana na konci XVII. a na zaciat-
ku XVIII. stor. Co sa tyka rozmerov a
technickej Urovne, ruské manufaktary
nezaostavali za ostatnymi manufaktu-
rami v Eurdépe. AvSak €o sa tyka so-
ciadlno-ekonomickej  Struktdry,  ruské
manufaktdry boli omnoho zloZitejSie,
lebo sa vyvijali v podmienkach nevol-
nickeho panstva, kym v poprednych eu-
ropskych krajinach po likvidacii nevol*-
nictva manufaktdry sa vyvijali v kapi-
talistickej forme. V Rusku v dosledku
existencie nevol'nictva manufaktura bola
ako sa na to poukazuje v Ocerkach ja-
vom prechodného charakteru. V XVII.
stor. sa zaroven zacal vytvarat’ celorus-
ky trh a bol zosilneny v prvej Stvrtine
XVIII. stor. Rast obchodu, v ktorom
velkd ulohu hrala samotna Moskva, tak-
tiez odrazal vyvin spolocenskej delby
prace a zosilnenie burzoaznych vztahov.
Za najvacsiu prednost’ prvej kapitoly
diela Ocerki istorii SSSR treba pokla-
dat’ to, Ze na zaklade rozboru vyrobnych
sil sovietski vedci posunuju do minulosti
takmer o jedno storoCie vznik burZoaz-
nych vztahov. Uz v samotnych recen-
zidch sovietski autori o knihe Ocerki
istorii SSSR poukazali na to, Ze rieSenie
doby vzniku kapitalistickych vztahov je
spravne (porov. kolektivhu recenziu v
€as. Vcprosy istorii 1955, €. 3, 149—155).

V druhej kapitole sa preberaju otaz-



ky triedneho boja na konci XVII. a na
zaCiatku XVIII. stor. Z celej kapitoly
najcennejSia je predovsSetkym cast, ho-
voriaca o triednom boji v samotnych
manufaktarach, otazka, ktora je zatial’
eSte nespracovana vo' vedeckej litera-
tare. Prednost'ou tejto malej Kkapitolky
je, Ze triedny boj v manufaktdrach sa
Eodéva v_nerozlucnej suvislosti s* cel-
ovym triednym bojom rol'nictva proti
feudalnemu utlaku. Bolo b?/ vSak dobré,
keby autorka tejto kapitoly J. 1. Zao-
zerska podrobnejSie preskimala otazku
novych foriem triedneho boja v prie-
myselnych podnikoch, ktord z hladiska
historickej vedy vbdbec je vel'mi délezi-
ta a zatial' eSte celkom neprepracovana
v oblasti Stddia ruskych dejin v pocia-
toCnej dobe priemyselnej vyroby.

V tretej kapitole OcCerkov istorii SSSR
sa rozobera otazka vytvarania Slachtic-
ko-Uradnickeho impéria a potom otéaz-
ka upevnenia absolutizmu v Rusku. V
tejto kapitole sa podrobne analyzuje re-
forma najvysSich a Ustrednych organov
Statnej vlady, reformy miestnej spravy,
reforma armady a vytvorenie vojensko-
morskej flotily, reforma cirkevnej spra-
vy, financna reforma a Statny rozpocet,
pravo a sudnictvo a boj s reakénou o-
poziciou. V zavere kapitoly sa poukazu-
Je na to, Ze absolutisticky Gradnicko-
slachticky Stat upevnil postavenie Sl'ach-
ty, uchranil Sl'achtu od masovych rol-
nickych vystipeni. Silami reorganizo-
vaného Statneho aparatu sa UspeSne u-
skuto€novala zahrani¢na politika Ruska
a tento byrokraticky aparat zaroven na-
pomahal rozvoj burzoazie. K nazoru au-
torov diela Ocerki istorii SSSR, ¢o sa
tyka urCenia absolutistickej monarchie
ako novej formy politického panstva
feudalov, vel'mi cenné pripomienky na-
chadzame v recenzii Casopisu Voprosy
istorii 1955, ¢. 3, 152. Recenzenti pisu, Ze
samoderzZavie v Rusku smerovalo k bur-
Zoaznej monarchii aj napriek tomu, Ze

ISTORIJA BELORUSSKOJ SSR, zv.
I, pod red. V. N. Perceva, K. I. Sabuni
i L. S. Abecedarskogo, lzdatel'stvo Aka-
demii nauk Belorusskoj SSR, Minsk
1954, stran 503.

Prvy zvazok Dejin Bieloruskej SSR
zahrnuje v sebe obdobie od najstarSich
Cias az do obdobia februarovej burzoaz-
nodemokratickef'( revollicie roku 1917.
Druhy zvazok, ktory bude tesne nadva-
zovat na tento prvy zvazok, bude obsa-
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rusky carizmus burzoaznou monarchiou
nikdy nebol. Oradnicko-Sl'achtickd mo-
narchia v XVIII. stor. bola prvym kro-
kom k burzoaznej monarchil.

V Stvrtej kapitole sa obSirne prebe-
raju otazky zahrani¢nej politiky na kon-
ci XVII. a na zaciatku XVIII. stor. Hod-
notia sa azovské vypravy, severna voj-
na a poltavska bitka, otazka diplomacie
tejto doby, perzskd vyprava a styky
Ruska s Cinou a dalSie iné otazky. Za-
hrani¢na politika Ruska v tejto dobe v
stvislosti s UspeSnym bojom za ovlad-
nutie baltického pobrezia v Ocerki isto-
rii sa hodnoti tak, zZe mala historicky
pokrokovy charakter. Zaroven s rozSi-
renim Uzemia dochddza Kk zosilnenym
stykom Ruska so zapadoeurdpskymi
Statmi a k tesnejSim stykom jednotli-
vych narodov v ramci ruského impéria
s vel’kym ruskym narodom. VSetky tieto
prejavy treba hodnotit’ ako pokrokoveé.
Popritom vSak ako urcity nedostatok
tejto kapitoly treba uviest, Ze sa v nej
vel'mi malo miesta venuje otazke vytva-
rania Uzkych ekonomickych, kultarnych
a inych stykov jednotlivych narodov s
pokrokovou kultdrou ruského néaroda.

Napokon piata kapitola Ocerkov isto-
rii SSSR obsirne prebera otazky kultlry
na konci XVII. a na zaCiatku XVIII.
stor. Ruskéa kultura v tejto dobe dosiah-
la vel'ké Uspechy a ako sa na to pouka-
zuje spravne, mala velky vyznam pre
vytvorenie toho psychického spolo-
Censtva, ktoré bolo jednym zo znakov
vytvarajuceho sa ruského néaroda.

Kolektivne dielo Ocerki istorii SSSR
treba vitat' ako novy vyznamny Uspech
sovietskej historickej vedy. Metodolo-
gicky pristup k Studiu a k hodnoteniu
Jednotlivych historickych udalosti sa
moze stat vel'mi dobrou pombckou aj
pri rozvoji naSej historickej vedy, a to
predovSetkym v oblasti Stadia vzniku
manufaktlry a priemyselnej vyroby.

J. Kudlacek

hovat’ dejiny bieloruského l'udu od Vel-
kej oktébrovej socialistickej revollcie
az do dnesSnych cias. Prvy zvazok ko-
lektivneho diela velkého poctu bielorus-
kych historikov v tesnej spolupraci s
ostatnymi sovietskymi historikmi je
vyznacnym Uspechom sovietskej histo-
rickej vedy, a to predovSetkym preto,
lebo dejiny bieloruského l'udu v neroz-
luCnej suvislosti s dejinami vel'kého
ruského naroda z hladiska metodologie
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marxisticko-leninského svetonazoru su
vlastne zaroven aj prvym vedeckym zo-
v8eobechujicim dielom o bohatych de-
jinach bieloruského ludu. Pri Studiu pr-
vého zvazku Dejin Bieloruskej SSR vel*-
mi pekne vidime zddévodnenu tézu o spo-
locnych historickych korenoch bielorus-
kého a ruského lTudu a taktiez vidime
zdovodnenti na zaklade historického
materidlu dalSiu doéleziti tézu o tom, ze
svojim hospodarskym vyvinom, spolo-
¢enskym Zivotom, spoloc¢nym revoluc-
nym hnutim a bojom proti svojim ne-
priatelom bielorusky a rusky lud boli
jeden s druhym vel'mi Gzko spojeny.
Celé dejiny bieloruského ludu v neroz-
lucnej suvislosti s dejinami vel'kého rus-
kého naroda su podané v 21 obSirnych
kapitolach, ktoré v plnej miere reSpek-
tuju periodizacny princip podla jednot-
livych obdobi rdéznych spolocensko-eko-
nomickych formécii. Z metodologického
hlradiska moézeme uviest, Ze kolektivu
autorov prvého zvazku Dejin Bielorus-
kej SSR sa v plnejI miere podarilo do-
kadzat, Zze samotny l'ud bol hybnou a ur-
€ujucou silou v spoloenskom a hospo-
(Ijé(lj'skom vyvine bieloruského a ruskeho
udu,

V prvych kapitolach Dejin Bieloruskej
SSR sa preberaju najstarSie dejiny vy-
chodnych Slovanov v dobe rozpadu pr-
votnoposipolného zriadenia, ktoré v cel-
ku u vychodnych Slovanov boli zamene-
né triednymi vztahmi na zaklade feu-
dalnych ekonomickych a spolo€enskych
vztahov. V slvislosti s tym sa prebera
aj otazka vytvorenia staroruskej narod-
nosti ako spoloc¢ného etnického zakladu
pre vznik ruskej (velkoruskej), ukra-
Jinskej a bieloruskej narodnosti. Velmi
dobre sa poukazuje na to, Ze patriar-
chalne otroctvo v obdobi rozkladu pr-
votnopospolného zriadenia nemalo moz-
nost svojho dalSieho vyvinu do otro-
karskej spolocenskej formacie a dalej,
Ze uroven vyrobnych sil v tejto dobe do-
siahla takd vySku, pri ktorej masové
vyuzitie otrockej prace bolo nevyhodné.
Bolo by vSak dobré, keby autori diela
tato nepochybne spravnu tézu dolozili
pozborom konkrétneho historického ma-
teridlu ¢i uz archeologického razu alebo
iného. Co isa tyka vzniku feudalneho
vlastnictva na p6du, autori poukazuju
na to, Ze archeologické udaje potvrdzu-
ju skutocnost, Ze hradistia, ktoré pred-
tym boli opevnenymi rodovymi sidlista-
mi, od VII. stor. n. 1. ustupuju do Uzadia
a si nahradené usadlostami feudalov-
drzitelov pbédy, ktori si postupne stale
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viac a viac podrobovali okolitych ob-
Cinnikov. Co sa tyka vzniku prvych
Statnych organizacii, nemozno plne su-
hlasit’ s tym, Ze prvou formou Statnej
organizacie u Slovanov boli kniezatstva.
K tomuto vSak zarovenn musime uviest)
Ze neslobodno zabudat’ na predchadza-
juce formu kmenovych zvazov, ktoré
taktiez boli urcitou formou nielen spo-
loCenskej organizacie, ale presnejSie aj
Statnej organizacie. Takto kniezatstva
sU uz potom dalSou formou Statnej or-
ganizacie, ktoré sa vytvorili predovset-
kym v podmienkach feudalizujlcej sa
slovanskej spolo¢nosti. Obdobie formo-
vania sa staroruskej narodnosti autori
kladd do V.—IX. stor., pricom ako ozna-
Cenie pre staroruskd narodnost’ uvadza-
ju aj vyraz vychodoslovanska narod-
nost. Nazdadvame sa, Ze najspravnejsim
oznaCenim je staroruska narodnost, le-
bo v obdobi, ked Slovania eSte tvorili
etnickd jednotu, neboli predpoklady pre
formovanie sa slovanskej narodnosti
ako historickej kategoérie. Za dblezité
mdzeme pokladat’ zistenie autorov Dejin
BSSR, Ze proces formovania starorus-
kej narodnosti v strednom Podneprov-
sku a v Povolchovsku v désledku rych-
lejSieho spoloCenského vyvinu prebiehal
zaroven aj rychlejsim tempom. V tejto
oblasti potom zaroven aj nivelizovanie
'az%kovych a kultarnych zvlastnosti pre-
iehalo rychlejSie, ako sa na to v knihe
Dejiny BSSR poukazuje. V obdobi vy-
voja feudalizmu a staroruskej narod-
nosti dejiny Bieloruskej SSR su poda-
vané v podstate ako dejiny vychodo-
slovanskych kmenov. XIV.—XVI. stor.
autori pokladaju za obdobie formova-
nia sa bieloruskej narodnosti. Proces
formovania sa bieloruskej narodnosti
prebiehal v podstate na kompakthom
uzemi, ktori autori Dejin BSSR kladu
na Uzemie ohranicené zo zapadu rieka-
mi Bugom a Bobrom, na severe Dvi-
nou, na vychode Sozom a jeho lavymi
pritokmi, na juhu potom Pripetom. Ce-
ly tento zlozity proces na tomto Uzemi
sa podava v nerozlu¢nej suavislosti s de-
jinami ludovej tvorivosti, literatdrou,
umenim, vytvorenymi bratstvami aj za-
rovenl s naznakom na prebiehajlice spo-
loCenské a triedne hnutia. Pre XVI. a
XVII. stor. je v dejinach bieloruského
I'udu charakteristické to, ze vzrasta feu-
dalna velkodrzba pbédy a zosilhuje sa
socialny a narodnostny utlak v Bielo-
rusku. Obdobie je zaroven sprevadzané
zosilnenym spolo€enskym a triednym
bojom. Velmi pekne je vykresleny vy-



znam znovuzjednotenia bieloruského l'u-
du s velkym ruskym ludom a samotny
tento €in je hodnoteny ako progresivny.
Je len Skoda, Ze tomuto vyznamnému
datu je venované pomerne velmi malé
miesto (10 stran). Velmi hodnotné su
kapitoly, v ktorych sa preberaju obdo-
bia rozkladu feudalno-nevolnickeho
zriadenia v suvislosti so vznikom kapi-
talistickych vztahov. Autori dobre po-
ukazali na to, Ze oporou carizmu v Bie-
lorusku a v Litve bola miestna Sl'achta,
ktord pozostavala predovsSetkym z pol*-
skych a litovskych statkarov. Pre obdo-
bie a potom predovsetkym pre nasledu-
juce obdobie je dblezita skutoCnost’ po-
krokového wvyznamu a vplyvu ruskej
kultary a umenia, ako aj ruského spolo-
¢enského myslenia v Bielorusku. Velmi
dobre je wvystihnutad aj reforma roku
1861 v Bielorusku, ako aj jej priprava,
Celé toto obdobie je zaroven doplnené
bohatymi ukazkami z triedneho boja
bieloruského a ruského l'udu. Z hl'adiska
metodologického aj pre nas je doleZita
kapitola o vzniku bieloruského naroda.
Bieloruskd narodnost sa od konca
~VIII. stor. zaCala sformovéavat v bie-
lorusky néarod. Autori Dejin BSSR pro-
ces formovania bieloruskej burzoazie
kladd pred obdobie reformy 1861. A
tento proces po reforme bol urychleny.
V druhej polovici XIX. stor. sa sformo-
val aj bielorusky proletariat. Vel'mi zda-
rené su aj kapitoly, ktoré ukazuju na vy-
znamné revolu¢né udalosti 1905—1907 v

SZAZADOK. Casopis Madarskej his-
torickej spolocnosti, ro¢. 88/1955, ¢is. 1
a 2. Vychadza Styrikrat do roka. Vyda-
va Vydavatel'stvo Madarskej akademie
vied za hlavnej redakcie Erzsébet An-
diesovej.

Casopis Madarskej historickej spoloc-
nosti Szazadok prindSa v poslednych
dvoch cislach tri obSirne ukazky z pri-
pravovanej  vysokoSkolskej  ucebnice
mad’arskych dejin, a to L. Elekesove
Vnatorné pramene centralizacnéj poli-
tiky v Uhorsku v druhej polovici XV.
stor., P. Zsigmonda Pacha Prvé roky
dualistického reZimu v Uhorsku a E.
Aratévovu Studiu Narodnostna politika
madarskej Slachty a rakuskeho dvora
pred rokom 1848. VSetky tri prispevky
ukazuju, ako madarski dejepisci konci-
puju pripravovanu vysokoskolskd uceb-
nicu uhorskych dejin a ako sa vypo-
riadaju s doterajSimi vysledkami najma
burzoaznej historiografie. Medzi Studia-
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Bielorusku v suavislosti s celkovym vy-
vinom priemyslu a postavenim pracuju-
ceho ludu. V dalSich kapitolach sa pre-
beraju otazky kultiry a osvety, boje
prat_:uljucich Bieloruska v nerozlucnej
suvislosti s bojom ostatnych pracujucich
vrstiev carskeho Ruska atd. Dielo De-
jiny BSSR je zakoncené poukazom na
Bielorusko v obdobi prvej svetovej voj-
ny a potom sa konecne rieSi otazka fe-
bruarovej burzoaznodemokratickej re-
vollcie v Bielorusku.

Dielo Dejin?/ Bieloruskej SSR podla
bohatosti myslienok v nej obsiahnutych
a potom podl'a metodologického pristu-
Eu v interpretacii prislusnych historic-

ych pamiatok v skutoCnosti treba Do-
kladat za vyznamny prinos sovietskej
historickej vedy pre Stadium dejin jed-
notlivych narodov SSSR. Dielo Dejiny
Bieloruskej SSR je takto zaroven dob-
rym pokracovanim po vydani dejin u-
krajinského ludu v poznani bohatej re-
voluénej minulosti troch vychodoslovan-
skych narodov.!

J. Kudlagek

1 Na velké klady, ako aj niektoré
menSie nedostatky diela Dejiny Bielo-
ruskej SSR poukazala sovietska histo-
rickd veda v niekol'kych recenzidch. Z
nich porov. napr. v ¢asopise Kommunist
1954, €. 16, 114—121; Cas. Zviezda 1954,
€. 210; Zviezda 1954, €. 236; Cas. Soveét-
skaja Belorussija 1954, ¢. 236.

mi je uverejneny aj obSirny kriticky
referat E. .Molnara Desat rokov madar-
ského dejepisectva, obsahujici nielen
suhrnny pohlad na doteraz vykonan(
organizaCnu a vedeckl pracu, ale aj rad
navrhov na rieSenie réznych uloh, ktoré
su pre madarské dejepisectvo nalieha-
VE.

Z troch kratSich prispevkov jupozoriu-
je B. Sarl6s v prispevku Program a re-
voluény boj peStianskeho robotnictva
na vyznamny zastoj robotnikov v revo-
luénych pohyboch roku 1848, ktoré sa
doteraz malo vSimali. Zs. N. Kleinova
sa zaobera v ¢lanku Zéapas proti nasto-
leniu kontrarevolu¢néj moci v Zadunaj-
skd v druhej polovici roku 1919 délezi-
tym Usekom madarskych dejin po zani-
ku republiky rad a A. Toth v rozpra-
ve Zivotné dielo moldavského kniezata
Stefana Velkého zoznamuje z prilezi-
tosti 150. vyrocCia smrti s budovatel'skym
dielom tohto panovnika, ktory kladol
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f,élélady Statnej organizacii rumunského
udu.

V Casti venovanej diskusiam radi E.
Ledererova v prispevku Za historickéjsi
vyskum naSej historiografie k takému
vyskumu minulosti Uhorska, ktory by
bol zaloZzeny na respektovanl zésad a
mtedd vlastnych histérii ako vede. Na
prispevok nadvézuje V. Hegedus, ktory
si vS8ima Clanok B. Sandora, kritizuju-
ceho burzoaznu literataru agrarnych a
rol'nickych dejin Uhorska. Napokon P.
Harsfalvi referuje o materialiach dis-
kusie redakcie Casopisu Szazadok, vznik-
nutych v suvislosti s diskusiou vychodo-
madarskej skupiny Madarskej historic-
kej spolocCnosti.

V Casti venovanej dejepisectvu SSSR

a ludovych demokracii okrem prekladu
¢lanku Tvorivym spdsobom si osvojovat’
ekonomické zasady marxizmu-leniniz-
mu v dejepisnych pracach (z Casopisu
Voprosy istorii 1954, ¢. 11) referuju P.
Zsigmond Pach a P. Handk o konferen-
cii ceskych a slovenskych historikov v
Smoleniciach, P. Zsigmond Pach o svo-
jej dvojmesa(':nej Studijnej ceste v SSSR,
V. Cherestesiu, E. Stanescu a I|. lonascu
0 rozvoji rumunského dejepisectva za
poslednych desat’ rokov a E. Niederhau-
ser o rozvoji bulharského dejepisectva.

V recenznej Casti s0 uverejnené ob-
sazné hodnotiace referaty o novej ma-
darskej i cudzej dejepiseckej literatare.
I. Kato referuje o knihe L. Zsigmonda
Adalékok a magyar ellenforradalmi
rendszer kulpolitikdjahoz 1929—1945
(Prispevky k zahrani¢nej politike ma-
darského kontrarevoluéného rezimu), J.
Perényi o diele I. Hajnala, L’enseigne-
ment de [écriture aux universités mé-
diévales (Vyucovanie pisma na stredo-
vekych univerzitach), S. Vadasz o kni-
he A. Z. Manfreda VneSnaja politika
Francii 1871—1891, I. Dolmanyos o kni-
he A. Dobrova Dalnevosto€naja politi-

ZEITSCHRIFT FUR GESCHICHTS-
WISSENSCHAFT, ro¢. 111/1955, ¢ 1—
2. Vychadza Sestkrat do roka. Vydava
Pakladatelstvo Ratten & Loéning, Ber-
in

Casopis Zeitschrift fur Geschichtswis-
senschaft, organ nemeckych historikov
v NDR, vychadza, prave tak ako Histo-
ricky Casopis SAV, len od roku 1953. No
uz i za ten kratky Cas zohral dblezitu
Ulohu v boji za nové, pokrokové chapa-
nie nemeckych dejin, v boji proti ne-

656

Ka SSA v period russko-iaponskoj voj-
ny, V. Hegedus o edicii A dekabrista
valogatott irasai (Vybrané spisy deka-
bristov), M. Burova o knihe Dimitara
Koseva Septembrijskogo vstanie, K. Gi-
rus o diele K. Bittela Die Feinde der
deutschen Nation. Eine historische Do-
kumentaiion uber die Deutschlandpoli-
tik der imperialistischen Westmachte
von 19"2—1949 (Nepriatelia nemeckého
naroda). (Historicka dokumentéacia o
protinemeckej politike imperialistickych
zapadnych vel'moci), Gy. Ranki o vy-
dani Vajda Janos valogatott politikai
irasai (Vybrané politicke spisy Janosa
Vajdu), L. Ruzsas o diele I. Szantova
Eger piispdki varos arbéri és felszaba-
dulasi ﬁere a 18. szazadban (Proces bis-
kupského mesta Jagru o vymanenie sa
spod urbarskych povinnosti v 18. star.),
B. Dénes o diele K. Vorosa o vzbure v
Mesztegnyd roku 1840, G. Kemény o kni-
he B. Dezsényi-Gy. Nemess A magyar
sajto 250 éve (250 rokov uhorskej tla-

; A. Varkonyi o knihe L. Benczédiho
A hegyaljai kuruc felkelés 1697 (Ku-
rucké povstanie na Hegyalji), B. Bellér
o preklade knihy V. V. Birjukovi¢a—P.
F. PorSneva—S. D. Skazkina, Dejiny
novoveku I, A. Kis o knihe G. A. Obori-
na Polozenue i borba rabocego klassa
Italii posle vtoroj mirovoj vojny, L. Til-
kovszky podrobne poukazuje na mate-
rialové nedostatky diela D. Rapanta
Sedliacke Eovstanie na vychodnom Slo-
vensku roku 1831 a napokon K. Szoko-
layova recenzuje J. Marchlewského Pis-
ma Wybrane. V Kronike sa venuje po-
zornost’ zosnulému sovietskemu histori-
kovi J. V. Tarlemu (E. Andicsova), €Cin-
nosti Historického ustavu Madarskej
akadémie vied za uplynulych pét rokov
a uverejiiuju sa drobné zpravy o cin-
nosti madarskych historikov a ich pra-
covisk. Szazadok zaCina uverejnovat’ aj
bibliografiu historickej literatury. BK

meckej burzoazno-imperialistickej his-
toriografii. Tym sa Casopis aktivne za-
pojuje do boja za nové myslenie, za od-
stranenie vsetkych preZitkov burZoaz-
nych ideologii, predovsetkym nacizmu a
rasizmu.

V popredi zaujmu Casopisu stoja nové
a najnovsie dejiny Nemecka — doba
vlady Hitlera (tu predovsetkym [ludovy
odboj proti nacizmu), doba weimarske]j
republiky a dejiny nemeckého robotnic-
keho hnutia; zo starSich dejin hnutie



fudovych mas proti vykoristovatelom.
Takyto program si Casopis vytyCil zrej-
me preto, ze nemecki marxisticki histo-
rici mdézu v tomto smere vychovavat' ne-
mecky l'ud, ukazovat mu jeho dejin%/
ind¢, ako ich pozna Z prac burzoaznyc
historikov, ukazovat' mu pokrokovy od-
kaz nemeckych dejin a na druhej strane
odhalovat’ sily, ktoré dohnali Nemecko
ku katastrofe roku 1945.

Jednym z najhodnotnejSich prispev-
kov uverejnenych v recenzovanych Ci-
slach Casopisu je kritickd Stidia Gun-
thera Paulusa, Wissenschaftliche Zeit-
geschichte oder Apologie des deutschen
Imperialismus? (Vedecké dejiny alebo
obhajoba nemeckého imperializmu?).
Paulus, pracovnik Muzea nemeckych de-
LII’] \% Berllne zaujal v uvedenej Stadii

riticky pOStOJ k Clankom o nemeckych
dejinach rokov 1933—1945, uverejnenych
v zapadonemeckom (:asopise Vierteljah-
reshefte far Zeitgeschichte, ktory sa
poklada za oficialny organ zapadone-
meckej vlady pre otazky najnovsich de-
jin. Ukazal, ze vacSina prispevkov sa
pokusa o zakrytle alebo priame falSo-
vanie niektorych zakladnych faktov ne-
meckych a svetovych dejin, nepomaha
prevychovavat nemecky ud a posiliiuje
pozicie imperialistov a militaristov v za-
padnom Nemecku. Cennymi prispevka-
mi k nemeckym dejindm su Studie Er-
nesta Kleina, Der Bauernamfstand in
Schlesien im Februar 1811 (Rol'nicke
povstanie v Sliezsku vo februari 1811) a
Helmuta iBleibera, Die Moabiter Unru-
hen 1910 (Moabitské nepokoje roku
1910), budujuce na bohatych archivnych
materialoch. Prva Stadia si vytycila za
ciel' ukazat, Ze vedla ludového hnutia
proti francuzskej nadvlade existovali
zaroven i hnutia proti vlastnym vyko-
ristovatelom. Druha Stadia ukazuje,
ako maly Strajk 141 robotnikov a po-
voznikov predajne uhlia prerastol v
podmienkach imperializmu a narastania
revolucneé viny na obrovsky revolucny
pohyb robotnikov proti vycinom policie
v celom Nemecku; sucasne vSak ukazu-
je i zradcovsku dlohu vodcov socialnej
demokracie, ktori nielenZe sa neposta-
vili na celo tohto hnutia a nepomahali
mu, ale dokonca pokladali za urazku
obvinenie, Zze maju s nim nieco spolo¢-
ného.

Ako v minulom tak i v tomto rocniku
Le hodne prispevkov v diskusnej rubri-
e. SG trOJakeho charakteru. Na prvom
mieste treba uviest' rozpravy o niekto-
rych teoretickych problémoch historic-
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kého materializmu. V tomto smere je
vel'mi cenna Studia Jairgena Kuczynske-
ho, Basis und Ueberbau beim Uebergang
von einer zur anderen Klassengesell-
schaft (Zakladna a nadstavba pri pre-
chode od jednej k druhej triednej spo-
lo€nosti). Kuczynski Studuje najma pre-
chod od feudalizmu ku kapitalizmu a
postavil tézu, ze ako_je v dobe precho-
du od jednej spoloCenskej formacie k
druhej jednotna zakladna, i ked obsa-
huje elementy prezivsej sa i budicej
spoloCenskej formacie, prave tak je v
tychto podmienkach i jednotna nadstav-
ba (v zmysle jednoty protikladov) a Ze
nemozno hladat’ ,,Cisti“ nadstavbu a o-
znaibovat' tie Javy, ktoré st odrazom no-
vych ekonomickych prvkov zékladne za
javy buducej erluove nadstavby. Sem
patri i prispevok madarskych historikov
Pacha a Sandora k diskusii o stupni su-
ladu vyrobnych sil a vztahov pri pre-
chode od feudalizmu ku kapitalizmu,
ktord sa zaCala na strankach Casopisu
eSte v minulych ro€nikoch.

Dalej su v diskusnej rubrike uverej-
fované problémy tykajuce sa ucebnice
narodnych dejin, na ktorej sa v sucas-
nosti v NDR vel'mi intenzivne pracuje.
Dva clanky profesora Lea Sterna Erste
Zwischenbilanz einer wissenschaftlichen
Kritik (Prva medzibilancia vedeckej_ kri-
tiky) zhriuja _pripomienky historikov
z SSSR a krajin Tudovych demokracii
k jednotlivym kapitolam 1. dielu uceb-
nice. Prva rozprava, uverejnena este v
minulom roc¢niku, tykala sa zasadnych
otazok. Redakcia zacCala sucasne v dru-
hom cisle €asopisu diskusie k tretiemu
dielu ucebnice, ktory sa zaoberda nemec-
kymi dejlnaml v rokoch 1918—1945.

Tretim druhom prispevkov diskusnej
rubriky su polemiky k pracam uverej-
nenym v minulom rocniku casopisu.
Fritz Kbéhler polemizuje s tézami prace
Wernera Plesseho, Zum antifaschisti-
sclien Widerstandskampf in Mittel-
deutschland (1939—1945) (K protifaSis-
tickému odboju v strednom Nemecku)
a RigOibert Gunther s vysledkami, ku
ktorym dospel Kurt Schwartze v praci
Versuché der Bodenreform in der romi-
schen Republik (Pokusy o pozemkovl
reformu v rimskej republike).

Dolezitou stalou rubrikou €asopisu je
rubrika Zpravy a poznamky, kde sa
uverejiuju zpravy o vedeckom Zivote
v zahranici, prisgevky k zivotnym ju-
biledam nemeckych i zahrani¢nych histo-
rikov, zpravy o situécii, problémoch a
tendenciach zapadonemeckej historio-
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grafie ap. Zahrani¢ni historici najdu
vela v Clanku o situacii a archivnictve
v NDR a o J)Iénovanych archivnych re-
gistroch od Giinthera Muhlpfordta,
Wertvolle Hilfsmittel fiir die Geschichts-
forschung (Cenné pomécky pre Stadium

dejin).
Recenzna rubrika uverejiiuje dlhSie
recenzie. Recenzuju sa predovsetkym

Eréce pokrokovych historikov nemec-
ych i zahraniénych (najnovsia Norde-
nova praca o sovietsko-nemeckych vzta-
hoch v pocCiatkoch weimarskej republi-
ky — Zwischen Berlin und Moskau; ne-
mecké vydanie prace o l'udovych povsta-
niach vo Francuzsku pred Frondou
1623—1648 od sovietskeho historika
Porsneva; anglicky original Fosterovej
Eréce Nacrt politickych dejin cttmeric-
ého kontinentu, dielo predsedu nemec-

+ Z BULHARSKYCH HISTORICKYCH
CASOPISOV. 10. ro¢nik Casopisu Istori-
Ceski pregled, Statne nakladatel’stvo
Nauka i lzkustvo, Sofia 1954.

Roku 1954 vysSiel desiaty rocnik bul-
harského historického ¢asopisu Istori-
Ceski pregled, ktory je vedecko-popu-
larnym organom Ustavu pre bulharské
dejiny pri Bulharskej akadémii vied v
Sofii. Podobne ako v minulych rocni-
koch aj v tomto ro€niku uverejnili bul-
harski badatelia na viac ako 700 stra-
nach rad vyznamnych prispevkov k roz-
licnym otazkam bulharskych dejin. Te-
matika uverejneného materialu obsiahne
vSetky obdobia domacej histérie. Treba
vSak poznamenat, Ze bulharska historic-
k& tvorba bola v minulom roku ovela
rozsiahlejSia: mnohé délezité historické
rozpravy a monografie vysli ¢i uz sa-
mostatne alebo boli uverejnené v inych
odbornych  periodickych — publikaciach,
Pripomefime medziinym najméa celkové
spracovanie bulharskych dejin, ktorych
druhy diel bol nedavno vydany; je to
kolektivha praca. VySiel uz aj piaty
zvézok Zvesti Ustavu pre bulharske de-

iny.
J g bohatého obsahu vlanajSieho Histo-
rického prehl'adu uvddzame stat’ o ﬁ
vom slovanskom hlavnom meste Pliske,
sEracovanL’J na zaklade najnovsieho ar-
cheologického vyskumu. StarSieho obdo-
bia stredovekého Bulharska sa dotyka
aj prispevok prof. Burmova k zlozitej
otazke vztahov medzi Slovanmi a Pra-
bulharmi. Problému pokrestancenia Bul-
harska su venované dva clanky, pole-
micky zahrotené po metodologickej
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kych demokratickych odborov H. Wran-
keho o dejinach nemeckého robotnickeho
hnutia, dve prace historikov NDR a
jedna praca zapadonemeckého burzoaz-
neho historika — skreslujlci vyber do-
kumentov k stcasnym dejinam).

Vel'mi dolezita je bibliograficka rubri-
ka, v ktorej su udaje o vSetkej kniznej
i Casopiseckej historickej literatare
SSSR, CSR, Madarska a Polska. Tato
bibliografia poslizi nielen nemeckym,
ale aj zahraniénym historikom. Skuto¢-
nost, Ze sa nemeckym historikom po-
darilo podavat' takato suhrnnu bibliogra-
fiu, je vysledkom vel'mi Uzkych vztahov,
ktoré maju s historikmi okolitych Sta-
tov ludovej demokracie a SSSR a kto-
rych dobré vysledky badat’ aj na inych
miestach Casopisu. 5

A. Spiesz

stranke. Pohl'ad do stredovekej ekono-
miky podava dokumentarna stat’ St.
Coneva o tovarovej vyrobe vo feudal-
nom Bulharsku.

Niekol'ko prispevkov si vSima spolo-
€ensko-hospodarske pomery v Bulharsku
v dobe tureckej nadvlady. Tak B. Cvet-
kova sa vo svojom pévodnom c&lanku
zaobera otroctvom v osmanskej riSi so
zvlastnym zretelom na bulharské Gze-
mie. Ini autori prindSaju dalsi turecky
pramenny material k otazke triednej
sStruktdry bulharskej spolocnosti v tu-
reckéji dobe alebo hodnotia turecké pra-
mene k agrarnym dejinam Bulharska
za tureckého feudalizmu. Chr. Gandev
sleduje vyvoj priemyslového Kkapitaliz-
mu v krajine v dobe obrodenia. Ten
isty autor opisuje pokus o povstanie v
severozapadnom Bulharsku za rusko-
tureckej. vojny v rokoch 1768—1774.
Z prilezitosti 75. wvyrocCia vyznatného
bulharského predoslobodeneckého publi-
cistu a revoluéného ¢initel'a L. Karave-
lova s venované jeho cinnosti a ideo-
16gii, ako aj jeho umeleckej kritike dve
hodnotiace state.

Pokial’ ide o novsie dejiny Bulharska
v obdobi kapitalizmu, bulharski badate-
lia obracaju svoju pozornost' na rozvoj
socialistického hnutia v krajine, na
vztahy bulharsko-sovietske, otazky za-
hranicnopolitické a i.

Roku 1954 bolo tomu prave tridsat
rokov, ¢o zomrel zakladatel' revolucnej
marxistickej strany bulharského prole-
tariatu, vynikajucl marxisticky spiso-
vatel’ a historik Dimitr Blagojev. Toto
vyroCie dalo podnet k tomu, aby bolo



aj na strankach Historického prehladu
nieCo o Blagojevovom zasluznom Zzivot-
nom diele: prof. Christov nacCrtava vy-
razny profil tohto neohrozeného a do-
sledného bojovnika za vitazstvo socia-
lizmu v Bulharsku, iny autor pozoruje
Blagojevove styky s ruskym revoluénym
hnutim v XIX. ,stor. a treti autor hovori
0 _vSeobecnej politike Bulharskej robot-
nickej socialnodemokratickej strany do
balkanskych vojen a o €innosti D. Bla-
gojeva ako zastupcu sofijskych robot-
nikov a pracujlicich v obecnej rade
hlavného mesta. KoneCne su pripojené
dokumenty o Blagojevovi zo Statnych
archivov sovietskych a bulharskych.

V Case zahraniCnej intervencie a ob-
Cianskej vojny mobilizovala Bulharska
komunisticka strana (tesni socialisti)
bulharsky pracujiaci l'ud do boja na za-
Stitu Sovietskeho Ruska. Prejavy tohto
boja na domacej pbde zachytil v Stadii
prof. Kosev. V. Hadzinikolov pozoruje
zas vyvoj vzajomnych vztahov medzi
Bulharskom a SSSR od Oktébrovej, re-
volucie az do doby obnovenia normal-
nych diplomatickych stykov roku 1934.
Chr. Mikova sa pokusila zistit podiel
zapadnych velmoci pri zavadzani a
upevinovani faSistickej diktatury v Bul-
harsku v rokoch 1926—1931. V case ile-
gality, do ktorej preSla po septembro-
vom povstani roku 1923, Komunisticka
strana Bulharska musela bojovat’ proti
oportunistickym tendenciam v svojich
radoch. L. Panajotov ukazuje vo svojom
¢lanku GspesSny boj BKS proti likvida-
torskej skupine okolo ¢asopisu Nova
cesta. Kone¢ne V. Bozinov podava v
hlavnych c&rtach obraz bojového Usilia
bulharského l'udu proti faSizmu a hitle-
rovskej okupécii, obraz boja za narod-
na nezavislost a ludovodemokratické

DEJINY BULHARSKA, 1. diel. Vy-
dala Bulharska akadémia vied, Sofia
1955.

ESte na V. sjazde Komunistickej stra-
ny Bulharska roku 1948 vytycili velki
vodcovia bulharskej komunistickej stra-
ny Dimitrov a Cervenkov velki a na-
liehavd potrebu napisat marxistick(
ucebnicu dejin Bulharska. Bolo potreb-
né spravne ohodnotit’ udalosti z bulhar-
skych dejin, ktoré bulharska burzoazna
historiografia zamerne prekrucovala,
osvetlit otazky boja bulharského ludu
za socialne a narodné oslobodenie.

K splneniu tejto dbélezitej ulohy pri-

HISTORICKY CASOPIS III. 4

zriadenie, ktory sa UspeSne skoncil na-
rodnym vitazstvom 9. septembra 1944.

Pripomenme eSte dve state, z ktorych
jedna hovori o pomere velmoci k zjed-
noteniu Vychodnej Rumelie s bulhar-
skym kniezatstvdm, vykonanej nekrva-
vou revoliciou roku 1885, druha sa do-
tyka vSestranného vplyvu Ukrajiny,
zjednotenej s Ruskom v XVII. stor., na

ejinny vyvoj Bulharov Upiacich po sta-
rocCia pod tureckou nadvladou.

Osobitné miesto zaoberaju v Casopise
ﬁpuéné referaty o diskusii bulharskych

istorikov o prvom diele Dejin Bulhar-
ska. Treba najmé& upozornit’ na prejav
prezidenta Bulharskej, akadémie vied
akademika T. Pavlova o ,,marxistickych
dejinach Bulharska“® a na zavery zo
spomenutej diskusie, ktoré zhrnul prof.
Kosev, (riaditel Ustavu pre bulharské
dejiny. V tejto_sdvislosti treba pripo-
menut aj redakénd Gvodnud stat’ o rezo-
lGcii VI. sjazdu Bulharskej komunistic-
kej strany (1954) a o ulohach historic-
kej vedy. Sovietsky host” prof. S. A. Ni-
kitin prehovoril v Sofii o Ulohach so-
vietskych historikov pri Stadiu bulhar-
skych dejin. VV Casopise je aj zprava o
diskusii 0 sovietskom spracovani Dejin
Bulharska (l. diel).

V Bulharsku je zachované ohromné
mnoZstvo tureckého archivneho mate-
rialu. Na jeho povahu a vyznam pouka-
zuje B. Nedkov v ¢lanku o orientdlnom
oddeleni Statnej kniznice v Sofii.

V tomto prehlade 10. roCnika uvede-
ného bulharského historického Casopisu
nesmieme zabudndt ani na recenznu
rubriku, kde najdeme rad hodnotnych
kritickych poznamok o niektorych dole-
zitejSich bulharskych historickych pu-
blikaciach.

J. Kabrda

krogil Ustav dejin Bulharska Bulhar-
skej akadémie vied roku 1950 a nedavno
uz vysiel I. diel vysokoskolskej ucebnice
Dejiny Bulharska. Téato kniha je prvéa
kolektivha praca bulharskych histori-
kov, osvetlujuca dejiny Bulharska z
marxistického hladiska.

V prvom diele je zahrnuté obdobie od
najstarSich Cias az po zacCiatky formo-
vania sa kapitalistickych vztahov v Bul-
harsku. Na jeji napisani sa podielali
najznamejsSi bulharski historici.

Prva cCast' ucebnice Prvotnopospolna
spolo¢nost a druht cast Otrokarske
zriadenie spracovali prof. Chr. Danov,
Clen koreSpondent D. P. Dimitrov a do-
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cent St. MilCev. Otazky raného feuda-
lizmu v Bulharsku, ako aj postavenie
bulharského l'udu pod tureckym jarmom
podrobne spracoval prof. Burmov. Prof.
D. Angelovovi pripadlo spracovanie
otazky vyvoja feudalizmu v Bulharsku.
Otazkami zacCiatkov kapitalizmu v Bul-
harsku od polovice XVIII. stor. do prvej
Stvrtiny XIX. stor., ako aj narodnore-
voluéného boja bulharského l'udu v dru-
hej polovici XIX. stor. sa zaoberal prof.
Ghr. Gandev spolu s akademikom M.
Dimitrovom. Akademik I. Senegarov
napisal kapitolu Boj za kultdrnonarod-
nU samostatnost’ a plukovnik JonoMitev
Casti Aﬁrl’lové povstanie a Oslobodenie
Bulharska.

Prva Cast' Dejin Bulharska sa zaobera
prvotnopospolnym a otrokarskym zria-
denim na Uzemi Bulharska. Napriek ne-
dostatocnému archeologickému materia-
lu z toho obdobia nachadzame v tejto
Casti osvetlenie zaujimavej otazky Tra-
kov a ich Statnej organizacie — odriské-
ho carstva, ako aj otazky gréckej kolo-
nizacie a rimskej nadvlady.

Druha cast' Dejin Bulharska je veno-
vana ranému feudalizmu. V tejto je po-
drobne rozobratd otazka prichodu Slo-
vanov na Balkansky polostrov a otazka
vzinku bulharského Statu, dalej Uloha,
ktord tu zastavali Prabulhari. Pociatky
feudalnych vztahov sa kladi do VI. az
VIII. stor. a ich sankciou boli Brumove
zékony. Tu sa tiez zdbraznuje, ze vztahy
medzi vychodnou a zapadnou cirkvou vy-
tvorili objektivne predpoklady pre vznik
slovanskej pisomnosti a bratia Cyril a
Metod slazili slovanskej kultdre.

V tretej Casti Bulharsko v obdobi roz-
vinutého feudalizmu je osvetlené predo-
vSetkym triedne rozdelenie bulharskej
spolocnosti, postavenie bulharského rol*
nictva a boj l'udovych mas proti feudal-
nemu Utlaku (bulharskému alebo by-
zantskému). Povstanie bratov Asena a
Petra, ktoré malo za néasledok oslobo-
denie Bulharska spod tureckej nadvlady,
charakterizuje sa ako masove povstanie
fudu, vedené feudalmi.

V XIIl. a XIV. stor. vstupuje Bulhar-
sko do obdobia feudalnej rozdrobenosti
a vnatornych rozbrojov, €o napokon
umoznuje cudzim uchvatitel'om, najprv
Tatarom a potom Turkom, opanovat
krajinu.

Stvrtd Cast sa zaobera Bulharskom
pod tureckym jarmom. Tu sa rozobera
podstata raného tureckého feudalizmu
a jeho expanzie, ako aj tazké désledky
tureckej nadvlady pre vyvin bulharské-
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ho Tudu. Bulharsky feudalizmus sa v
XIV. stor. nachddzal v rozklade. Po
pade Bulharska pod turecké jarmo na-
stupil na jeho miesto turecky feudaliz-
mus, ktory sa prave nachadzal v roz-
machu. Vyvin bulharskej spolocnosti
bol na staroCia zastaveny.

Piata cast sa zaobera bulharskym
obrodenim. Dvojaky narodnostny utlak,
pod ktorym bol bulharsky l'ud — atlak
zo strany Turkov a muzuimanstva (mo-
hamedanstva) a utlak zo strany gréc-
keho duchovenstva — doslovne ohrozo-
val jeho existenciu. PoCiatky kapitalis-
tickeho vyvinu od polovice XVIII. stor.
tvoria predpoklady pre vyvin narodno-
oslobodzovacej ideolégie. V tejto kapi-
tole sa charakterizuje boj za kultdrno-
narodnd samostatnost’ ako prvy stupen
boja za narodnu existenciu.

V narodnorevolu¢nom hnuti po krym-
skej vojne nasSli svoje zasluzené miesto
velké osobnosti tohto hnutia — G. S.
Rakovsky, Chr. Botev, V. Levsky a ini.
Toto hnutie vSak vyznieva viac ako
hnutie osobnosti, nie ako hnutie l'udo-
vych mas.

Aprilové povstanie roku 1876 je tu
podané podla slov V. Cervenkova ako
burzoaznodemokraticka revoldcia, ktorej
masovy charakter dodali rol'nicke masy,
ale ktora postradala samostatnu triedu
— vodcu v tejto revollcii. Tento fakt
bol aj hlavnou pri¢inou porazky apri-
lového povstania. Oslobodenie Bulhar-
ska velkym ruskym narodom malo pre
dalsi vyvin krajiny obrovsky pokroko-
vy vyznam.

Rusko-turecka vojna rokov 1877—78
vlastne zniCila feudalne vztahy v Bul-
harsku. Rolnici zivelne obsadzovali p6-
du tureckych Cgifilik¢ijov. Bulharsko sa
stalo agrarnou krajinou s kapitalistic-
kym sposobom vyroby. Tato vojna te-
da zohrala ulohu burZzodznodemokra-
tickej revollcie v Bulharsku.

Oslobodenim Bulharska konci I. diel
Dejin Bulharska. Kazda cast' obsahuje
prehl'ad kultirneho vyvinu toho-ktorého
obdobia. Na konci knihy je podrobna
bibliografia. K ucebnici je pripojenych
12 farebnych map.

Dejiny Bulharska su dalSim velkym
Uspechom bulharskej historiografie. Tu
nasla prvy raz nalezité osvetlenie otaz-
ka feudalizmu v Bulharsku, existenciu
ktoréhq burzoazna historiografia popie-
rala. Dalej sa tu vyrieSila aj palcCiva
otazka kapitalizmu v Bulharsku, ako
aj vela inych doblezitych otazok.

H. Vajsova



ISTORICESKI PREGLED, rog XlI,
¢. 1. Vydava Bulharska akadémia vied,
Sofia.

Clanky a Stadie uverejnené v tomto
Cisle sa zaoberaju jednak problematikou
z novsich dejin Bulharska (Cvetkovej,
prof. Vlachova, Sarovej), jednak je tu
clanok Primova, ktory sa zaobera spo-

lo€ensko-politickymi  ndhl'admi bogo-
milov.
Prof. Vlachov v S§tudii Turecko-bul-

harské vztahy v rokoch 1913—1915 sku-
ma neUprimné, napaté a nepriatel'ské
vztahy medzi Bulharskom a Tureckom
v tychto rokoch, ktoré su dbésledkom
ostrych protikladov existujicich medzi
bulharskou burzoaziou a tureckou beg-
sko-burzoaznou klikou. Tieto nepriatel™
ské vztahy sa eSte viac prehlbovali a
zostrovali  zasahovanim imperialistic-
kych mocnosti. AvSak narody tychto
dvoch krajin nikdy nemali a nemdzu
mat’ nijaké priciny k nepriatel'stvu.

V dalSom obSirnom ¢lanku B. Primov
prehlbuje doterajSie poznatky o bogo-
miloch. PredovSetkym sa zaobera ich
filozofickymi nazormi a ich spolocCen-
skym dosahom. Rozobera taktiez nabo-

Z ALBANSKEJ HISTORIOGRAFIE

Po vyhnani faSistickych okupantov z
krajiny narodnooslobodzovacou armadou
koncom roku 1944 nadobudlo Albéansko
InG nezavislost. Ludovodemokraticky
stat vykrocil v povojnovych rokoch na
cestu svojho vsestranného rozvoja. Vel-
ky pokrok dosiahol najma na kultar-
nom poli, v oblasti Skolstva, literatry
a umenia a v odbore vedeckého béada-
nia. V hlavnhom meste sa zaloZil Ustav
vied (Instituti i Shkencave), ktorg ma
niekol'ko oddeleni; je to zarodok budu-
cej akadémie vied. Ustav ma osobitnu
sekciu pre dejiny, socioldgiu a ekonomi-
ku, inu rpre jazyk a literataru. Ustav
dnes vydava osobitny Casopis pre odbor
vied spoloCenskych — Buletin pér
Shkencat shogérore (pred rokom 1952,
ked eSte Casopis nebol 3pecializovany,
mal nazov Buletin i_ Institutit té
Shkencavet — Vestnik Ustavu vied).

Prednou ulohou historickej sekcie je
celkové spracovanie dejin Albapska od
najstarSich cias az dodnes. Ako vyplyva
z pravidelnych zprav o cinnosti Ustavu
za jednotlivé roky, prace na priprave
tohto diela Uspesne pokracuji pod vede-
nim prof. A. Budu. Tak napr. uz bolo

HISTORICKY CASOPIS l11. 4.

zensku formu bogomilskej ideologie,
tzv. ,,mestsky“ a ,,dedinsky“ charakter
bogomilstva a jeho rozSjrenie do viace-
rych krajin Europy a Azie.

V rubrike Prednasky a konzultacie je
uverejnena rozsiahlejSia praca B. Cvet-
kovej Turecky feudalizmus a postavenie
bulharského ludu na zaciatku XIX. stor.
Autorka tejto prace dokazuje, Ze na-
priek reformam a zmenam, ktorymi

preSiel turecky feudalizmus v XVII.—

XVIII. storoCi, aj nadalej barbarsky
utlacal bulharsky néarod, brzdil jeho
vSestranny vyvin a doslova ohrozoval

jeho existenciu. Proti tomuto krutému
utlaku vSak neustale bojoval bulharsky
lud.

Vg forme ozndmenia je tu eSte ¢lanok
K. Sarovej O¢cistenie plovdivskéj orga-
nizacie od oportunistov roku 1901. Cla-
nok vysoko vyzdvihuje skutonost, Ze
dva roky pred kone€nym roztrieStenim
BRSDS ukazali plovdivski socialisti na
Cele s D. Blagojevom spravnu cestu bo-
ja proti oportunizmu.

Nakoniec v rubrike Prehlad kratko
hodnoti prof. Angelov dielo Konstantina
Jirecka. )

H. Vajsova

spracované obdobie albanskych dejin od
rokov 385—1081, politické dejiny Alban-
ska za tureckej okupacie az do roku
1750, povstanie albanskych rolnikov v
obdobi tureckych reforiem v polovici
XIX. stor. a i. Pozornost' sa sustreduje
na novsSie dejiny Albanska od konca
XIX. stor. (1878—1939). V prvom Cisle
Buletinu z roku 1947 prof. Buda nacrtol
ulohy novej albanskej historickej vedy
(str. 50—63). Ako pracuju albanski ba-
datelia na danych ulohach v oblasti na-
rodne;j historie, ako o nich diskutujq,
aké tazkosti musia zdolavat pri zhro-
mazdovani réznorodych a rozptylenych
pramenov, akd pozornost’ venuju arche-
ologickému vyskumu a pod., 0 tom in-
formuju najma referaty na plenarnych
zasadaniach Ustavu vied (pozri Buletin
1950, ¢ 1—2, 140 n., 1953, €. 2, 63 n),
hojné zpravy o archeologickych expedi-
ciach a ich vysledkoch, Udaje o stave a
¢innosti Historického Ustavu pri Ustave
vied (Buletin 1954, ¢. 3, 131—133) a i-
Je pochopitel'né, Ze pokial’ ide o star-
Siu dobu, obracia sa zaujem albanskych
badatel'ov na mohutnd postavu néarod-
nych dejin, na narodného hrdinu Alban-
ska Skanderbega. Pred niekolkymi
rokmi vydal v Amerike albansky ucenec
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F. S. Noli knihu o Zivote a Ccinnosti
Skanderbegovej. Sﬂc“:asnl);/ albansky
historik prof. A. Buda, ktory pracuje
na monografii o Skanderbegovi, uverej-
nil v Buletine (1951, ¢. 3—4, 139—164)
vyznamnu recenziu o Noliho knihe. Do-
tyka sa v nej niektorych dbélezitych ota-
zok v suvislosti s rozvojom feudalizmu
v Albansku a na podklade novych tu-
reckychdprameﬁov spresfnuje isté Udaje
zo Skanderbegovho Zivota, ktoré sa roz-
licne vykladali. Prof. Buda zdéraziuje
okrem iného na rozdiel od Noliho, Zze v
Skanderbegovom boji nemozno vidiet
triedny boj albanskych sedliakov, ale
vbbec oslobodzovaciu vojnu a Ze Skan-
derbegova postava znamena prechod z
feudalnej anarchie k centralizovanej
feudalnej monarchii, faze pripravy poli-
tickej jednoty albanskeho naroda voj-
nou.

V Buletine z minulého roku (1954, ¢.
2) vysiel preklad state sovietskych auto-
rov N. D. Smirnovovej a |. G. Senkevi-
¢a o oslobodzovacom boji albanskeho
naroda proti tureckym podmanitelom
v XV. stor.,, odtlacenej vo Votpro'soch
istorii 1953, ¢ 12. Skanderbegovskej
otazky sa tykaju eSte dalSie prispevky.
Tak napr. Dh. Shuterigi vo svojom ¢lan-
ku Legenda o Skanderbegovi Studuje
~lfudové” piesne talianskych Albancov
0 Skanderbegovi. Ukazuje, Ze nejde o
povodné ludové piesne, ale o pjesne
umele zloZzené na podklade skutoCnych
F'udovych piesni albanskymi uc€encami
v Taliansku z vlasteneckych pricin. Tie-
to piesne potom spieval albansky l'ud
(1949, ¢ 2). Iny autor, G. Komnino,
oznamuje rad legiend a l'udovych piesni
0 Skanderbegovi a jeho druhoch, novo
zistenych na domaéacej pode (1954, ¢. 3).
Konecne prof. Buda si vS§ima Marxove
zapisky o boji albanskeho naroda proti
tureckej agresii a o Skanderbegovi
(1954, ¢. 3).

I po svojom podrobeni Turkami v dru-
hej polovici XV. stor. nepoddajni Alban-
ci neustali vo svojom odpore proti
cudzej nadvlade. Roku 1499 doSlo k po-
vstaniu v Leshi a vzapati k vojnovej
vyprave do Albanska, vedenej z Talian-
ska vnukom slavneho Skanderbega. Na
pozadi benatsko-tureckej vojny opisal
obidve akcie T. Zamputi. Na jej neudspe-
chu sa zucCastnila aj sebecka turecka
politika benatskej republiky (1953, €. 4).

Dalsie prispevky v Buletine sa vzta-
huji na novsie obdobie albanskych de-
jin. Prof. Buda uverejnil rad zaujima-
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vych rakusko-uhorskych diplomatickych
dokumentov z Cias vojny medzi Turec-
kom a Ciernou horou v rokoch 1877—
1878. V koreSpondencii sa hovori o po-
meroch v Albansku, o povstani horskych
Mirditov, o vztahoch albansko-Cierno-
horskych a albansko-srbskych, o zauj-
moch habsburskej monarchie a inych
mocnosti v Albansku a pod. (1948, ¢. 1,
2, 3). Zivelnému povstaniu rolnikov v
strednom Albansku v rokoch 1914—1915
a jeho wvzdialenejSim predpokladom
tkviacim v socialno-ekonomickom vy-
voji krajiny venoval peknu Stadiu K.
Frashéri (1954, ¢ 1). Povstanie sa
sice skonc€ilo netispechom vinou srbskej
vojenskej intervencie, ale ochromilo
hospodarske zaklady domacich velko-
statkarov a zasadilo Udery cudziemu im-
perializmu. Tenze autor hovoril o vitaz-
nom oslobodzovacom boji albanskeho
I'udu roku 1920 proti vojenskym silam
Talianska, ktoré okupovali mesto vioré
a jeho zazemie, Tento protiimperialistic-
ky a revolucny l'udovy boj prinutil vel*-
moci uznat' nezavislost a uzemnu celist-
vost' Albanska (1954, ¢. 3).

J. Adami spracoval historicky pre-
hl'ad vyvoja komunikacnych spojov
(ciest) v Albansku od staroveku az do
roku 1939. Autor si pritom vsimal i hos-
podarske, zemepisné podmienky rozvoja
komunikaCnej siete (1953, C. 1, 3, 4).
Zaujimavé data o vyvoji hodvabnického
priemyslu v Albansku od XVI. stor. az
do dneSnej doby a o vyznamnom ob-
chodnom stredisku Shkodér uverejnil
Rr. Zojzi (1954, ¢. 1). Z diskusnych pri-
spevkov uverejnenych v Buletine treba
uviest' referaty o socialnych premenach
v Albansku od druhej svetovej vojny
(1954, ¢. 1), o niektorych problémoch
socialistickej industrializacie Albanska
(1954, €. 2), ako aj diskusné prispevky
0 vzniku novodobého albanskeho naroda
a o0 narodnom hnuti albanskom (1953,
¢ 2, 3).

Pom)erne hodne drobnejSich ¢lankov
sa tyka archeologického vyskumu v Al-
bansku (pevnosti ilyrskeho typu, zvysky
rimskeho akvaduktu, pamiatky skulptu-
ry a remeselnickej cinnosti ilyrskeho
prvku v starovekom Dyrrhachiu, mince
a i.). Najdeme tam zaujimavé Udaje o
starom kalendari, ktory pouzivali hor-
ské kmene v severnej Albéanii (1949,
¢. 1), o zivote a diele stredovekého al-
banskeho hudobnika Kukuzeliho z XI.
stor. (1954, €. 2), 0 vyznamnom spiso-
vatelovi a katolickom cirkevnom hod-
nostarovi Petrovi Bogdanovi, pdsobia-



com v XVII. stor. v Albansku (1954,
€. 3), spomienku na Sami Frashériiho,
publicistu, spisovatela, politika, filozofa
a narodného buditel'a, jednu z najvy-
znacnéjsSich postav albanskeho verejné-
ho zivota v druhej polovici XIX. stor.
(1954, ¢ 2). Dalej tam najdeme staré
albanske texty zo XVII.—XIX. stor. (aj
s historickym obsahom), rozpravu o
starom albanskom rukopise, pisanom
abecedou neznamou Vv dejinach alban-
skeho jazyka (1949, ¢. 1), opis starych
albanskych textov z Elbasanu, ktoré su
v Statnom archive (tamze), Clanky o
albanskom folklére, o albanskom ma-
liarovi zo XVI. stor. Onufriovi z Elba-
sanu (1953, ¢. 3), referat o diskusii o

dejinach albanskej literatiry (1954, ¢.

Z JUHOSLOVANSKYCH HISTORIC-
KYCH CASOPISOV.

Vel'ka Cast' dneSného Uzemia Juhosla-
vie bola po staro€ia pod tureckou nad-
vladou. Juhoslovanska historickd veda
venuje v poslednom case tureckému ob-
dobiu narodnych dejin osobitni pozor-
nost. Na tomto badani sa zna¢nou mie-
rou zUcastiiuje domaca orientalistika,
ktorej hlavné stredisko tvori dnes Orien-
talny Ustav v Sarajeve, ktory tiez vy-
dava svoj vedecky c¢asopis Prilozi za
orijentalnu filologiju i istoriju jugoslo-
venskiho naroda pod turskom vladavi-
nom. Podame tu stru¢ny prehl'ad dole-
ZitejSieho historického materialu, uve-
rejneného v troch zvazkoch (v tom jed-
no dvojcislo), vydaného v rokoch 1950—
1953.

Napli casopisu je velmi réznoroda:
najdeme tam prispevky z historiografie,
archivarstva, diplomatiky, chronolégie,
epigrafiky, etnografie, umenia, lexiko-
grafie, literarnej vedy, arabistiky, ira-
nistiky; prevainu Cast’ obsahu, pravda,
zaujimaju vlastné historické clanky a
rozpravy, najma publikacie tureckého
pramenného (listinného) materialu. Ich
tematika je rozmanita, Casové sa vzta-
huja na celé obdobie tureckého panstva
v juhoslovanskych krajinach, GUzemne sa
dotykaju najma Bosny, Hercegoviny a
Ciernej hory, hoci mnohé suavislosti Cas-
to daleko presahuju uvedené oblasti.

PocCetné prispevky prinasajua podvodny
pramenny material k poznaniu ekono-
mickych a socialnych pomerov v juho-
slovanskom prostredi za tureckej nad-
vlady. Tak napr. dbkladna Stadia Ha-
dZibegiCova DZizja ili harac (Prii. 11—

HISTORICKY CASOPIS III. 4.

2), prispevok k albansko-ruskym sty-
kom z konca minulého storoCia (1954,
¢. 1), preklady stati sovietskych autorov
Porsneva, Mejmana a Skazkina (z Vo-
prosov istorii) o zakladnom zékone eko-
nomickom vo feudalnom zriadeni (1953,
€. 4, 1954, ¢ 3) atd.

Z uvedeného prehl'adu prac historic-
kého obsahu, uverejnenych v Buletine,
vidiet, Ze v l'udovodemokratickom Al-
bansku sa tvoria kadre vedeckych pra-
covnikov v odbore historie, ktorym sa
C¢asom iste podari splnit’ naliehavé a do-
lezit¢ ulohy, ktoré im boli vytyCené;
podat’ v kratkom Case vedecky pravdivy
obraz velmi dlhej, bohatej a pohnutej
i hrdej narodnej minulosti.

J. Kabrda

1V), podloZzena hojnymi tureckymi listi-
nami zo XVII. a XVIII. stor., nas po-
drobne zoznamuje s danou z hlavy (dzZi-
zja), ktord vyzadoval turecky stat od
vsetkych praceschopnych nemuzlimov
(okrem istych vynimiek). TenZe autor
publikuje dalSie turecké dokumenty zo
XVI. a XVII. stor., vztahujuce sa na
oblast Makedonska a Ciernej hory a
obsahujlce zaujimaveé Gdaje o postaveni
tureckych kocovnych pastierov, o dedic-
nom rodovom nedieli (o tzv. basti-
nach), o dafovych veciach, o suadnej
kompetencii kadiov a pod. (Prii. I, 1I).

Mnohé poucné podrobnosti o feudal-
nych pomeroch v Bosne a Hercegovine
poskytuju listy zo XVI. a XVIII. stor.,
uverejnené N. Filipovicom (I11—IV): ty-
kaju sa orfganizécie tureckych vojen-
skych beneficii, feudalnej renty, zbie-
hania poddanych a pod. Délezitym pra-
menom Kk poznaniu hospodarskych a so-
ciadlnych pomerov na tureckom Balkane
sU tzv. kanunname, turecké zakonniky,
zostavované pre rozlicné oblasti_osman-
skej riSe. Prof. Djurdjev a H. Sabano-
vi¢ vydali takéto nqrmativne pramene
zo XVI. stor. pre Ciernu horu a pre
Bosnu (Prii. 1, Il, 11I—IV). Nemenej
cennym historickym pramenom si za-
kladacie listiny majetkov?:l/ch nadacii
(vakfiye), ktore obsahuju hojny mate-
rial k dejindm kultirnym a hospodar-
skym, k historickej topografii a i. Naj-
starSie bosenské vakfiye z XV. a XVI.
stor. vydal Sabanovi¢ v Pril. 11, 111—IV.
Z tureckych pramenov Cerpa aj D. Bo-
janovicova pre svoju Stadiu o Skoplji a
Jjej hospodarskom vyzname v XVI. stor.
Obsazna je najma& MujiCova rozprava o
Ciganoch v juhoslovanskych krajinach
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v dobe_tureckej nadvlady (Pril.l111—IV):
opierajic sa o pocetne turecké listiny
autor podrobne pozoruje pravne a so-
ciadlne postavenie a hospodarsky zivot
tohto kocovného Zivlu.

Rad drobnejSich Clankov sa dotyka
niektorych momentov vo vztahoch Cier-
nohorsko-tureckych alebo Ciernohorsko-
hercegovskych, dalej obchodnych sty-
kov osmanskej riSe s dubrovnickou a
benétskou republikou a i. H. Kre3evlja-
kovi¢ zozbieral zaujimavy material
bosenskych hradoch z tureckych Cias,
0 ich stavbe, posadkach a vojenskom
inventari (Prii. Il). H. HadZibegi¢ uve-
rejnil tureckd Uradnd koreSpondenciu o
pociatkoch povstania v Hercegovine ro-
ku 1875 (Prii. 1). ObSirna Stadia A.
BejtiCa je venovana pocetnym a rdzno-
rodym pamiatkam tureckej architektury
v Bosne a Hercegovine (Prii. 111—IV).
Vo vsetkych zvazkoch sbornika najdeme
Clanky s tureckym, resp. arabskym epi-

grafickym materidlom z Bosny a Her-

cegoviny. M. Kantardzi¢ zas prispel po-

uénou statou o muzlimskej chronologii

(Prii. 11I—I1V). Prof. BajraktareviC ana-

lyzoval jeden sucCasny Perzsky pramen
0 bitke na KoSovom poli

V Prilozach je uverejneny aj preklad
rozpravy dvoch sucasnych tureckych
historikov, ktoré su cenné pre badanie
0 tureckom feudalizme na Balkéane.
Praca prof. UzuncarSiliho sa zaobera
feudalnymi pomermi v seldZuckej Ana-
téiii v XIV. a XV. stor. (Prii. 1) a Stu-
dia prof. Inaldzika prinasa vel'mi zauji-
mavy a dblezity pramenny turecky ma-
terial k feuddlnym pomerom na Bal-
kéne v prvych casoch tureckej expanzie
(Pril. 1H—IV).

Sarajevsky _orientalisticko-historicky
Casopis m& aj hodnotnd recenznd ru-
briku.

J. Kabrda

Oprava. V 3. Cisle Historického ¢asopisu roc. I1l. v €lanku Prispevok k uhor-

skej skolskej

olitike ma byt v tab. 2 stlpec Tekovska spravne talkto:

Tekovska: 218, 144, 351, 10, 186, 13 783, 6545, 153, 9915, 4858, 1889, 102, 63,

_, 10416, 6256, 10 148.
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