HISTORIA Y SSSR A ¥ LUDOVYCH DEMOKRACIACH

BADANIE O NAJNOVSICH DEJINACH V POLSKU

MIROSLAV KROPILAK

Nasi historicki pracovnici nadvazuji v poslednom ¢ase stale uzSie Studijné styky
s historikmi a vedeckymi institGciami susednych Statov. Okrem SSSR ide tu najma
0 Madarsko a Pol'sko. Je totiz nemdalo otazok, ktoré ¢i uz metodologicky alebo
priamo materidlovo mozno omnoho lepSie a rychlejSie osvetlit spojenymi silami.
Popri tom archivy susednych Statov disponuju pre nas casto doélezitymi materidlmi,
ktorych nevyuzitie znemoZzfiuje podat plnokrvny obraz urcitého problému. Preto
prehlbovanie vzajomnych Studijnych stykov ma svoje opravnenie.

Plodné vysledky z doterajSej prace odboCiek Madarskej akadémie vied v Brati-
slave a Ceskoslovenskej akadémie vied v Budapesti, slstredujlice sa doteraz na
vyskum starSieho archivneho materidlu, si vSeobecne zname. No pomerne malo
pozornosti sa dosial’ venovalo preskimaniu zahrani¢nych pramenov k najnovsim
dejinam, najma pokial’ ide o Uzemia, na ktorych sa rozvinul za druhej svetovej vojny
narodnooslobodzovaci boj. Nazdavame sa, ze ak chceme napr. spracovat protifa-
Sistické hnutie toho ktorého naroda, nevystaCime iba s UGUzkym pohladom terito-
rialneho ohranicenia, ale treba nadm otazku sledovat v Sirokych medzinarodnych
stvislostiach. Na potrebu tohto upozornila okrem iného aj konferencia historikov
roku 1955 v Libliciach, usporiadana k 10. vyro¢iu oslobodenia CSR. Preto sme si
vzali za Ulohu aspon CiastoCne realizovat’ uvedenu poziadavku, tentoraz vzhladom
na Pol'sko. ISlo o to, bezprostredne sa informovat’ 0 moZnostiach Studijného vyuZitia
materialov v Pol'sku, s osobitnym zretelom: vSimat’ si pol'sko-slovenské styky za roz-
vijajuceho sa narodnooslobodzovacieho hnutia, rozmach partizanskych akcii, ohlas
Slovenského narodného povstania medzi pol'skymi vlastencami, pripadne Gcast Slo*
vakov v protifasSistickom hnuti a v ozbrojenom boji na pol'skom Uzemi a podobne;
dalej oboznamit’ sa s pracou niektorych institacii, ktoré sa rozlicnymi formami sta-
raju o zachovanie a vyuZitie dokumentov a inych pamiatok z obdobia druhej sveto-
vej vojny.

V suvislosti s tym zamerali sme pozornost’ na tieto institicie vo VarSave: Wydzial
Historii Partii KC PZPR (Ustav dejin strany Ustredného vyboru Polskej zjedno-
tenej robotnickej strany), Gléwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerovs'kich w Pol-
sce (Hlavna komisia skimania hitlerovskych zloc€inov v Pol'sku), Komisja Wojskowo
— Historyczna MON, Zydowski Instytut Historyczny a Vojenské historické mizeum.
Historicky Ustav Pol'skej akadémie vied — tak ako u n&s nesustreduje sdm osebe
archivalie a iné pramene, pravda, svojim oddelenim pre najnovsSie dejiny ma znacny
podiel pri organizovani badania a spracovania otdzok z obdobia okupéacie a narod-
nooslobodzovacieho boja v Pol'sku.

Kazda z tychto institacii, aj ked disponovala pre naSe dejiny materialmi len spo-
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radicky, v mnohych pripadoch iha zpravami informativneho a doplfiujiceho charak-
teru, znamenala pre nas uZzito€né poznatky tak zo stranky doplnenia Gdajov, ako aj
ziskania obrazu o charaktere a metédach prace v oblasti najnovsich dejin. Z uvede-
nych institacii najviac prekvapila bohatostou archivnych zbierok Gléwna Komisja
Badania Zbrodni Hitlerovskich w Polsce. Dokumenty tejto komisie sU prevazne
vo fotokopiach a ziskali ich hned v prvych rokoch po oslobodeni pol'ski justi€ni a
ini pracovnici od americkych vojenskych organov v spojitosti s pripravou norimber-
ského procesu. ¥ dokumentoch nie si zriedkavé aj zmienky o Slovensku, o tzv.
slovenskom State, o vojenskych hospodarskych a politickych otazkach, o partizan-
skom hnuti, o Slovenskom narodnom povstani a pod. SU tu napr. zachytené rozhovory
Hitlera v tzv. uzSom kruhu, jeho prejavy pri rozlicnych stretnutiach s politikmi
v hlavhom vojenskom stane, ktoré sa tykaju aj udalosti na Slovensku a podobne.
Ked uvéazime, Ze slovenskym historikom sa doteraz iba v minimalnej miere dostali
do ruk za G¢elom spracovania dokumenty nemeckych vojenskych miest (najméa pokial’
ide o Slovenské narodné povstanie a obdobie od povstania do oslobodenia), treba
upozornit, Ze prave v archive zmienenej institlcie sa nachadzaju pozoruhodné doku-
menty byvalej Wehrmacht, Hitlerovho hlavného stanu, Heeresmission na Slovensku
atd’., ktoré mdézu v znacnej miere doplnit stav naSho hadania k uvedenej tematike.

Komisia od roku 1946 vydava aj svoj Biuletyn a rozliéné publikéacie.

Pre dokumentovanie bojovej solidarity Ceskoslovensko-pol'skej za druhej svetovej
vojny nachadza sa niekolko zaujimavych Gdajov v archivnych zbierkach Wydzialu
Historii Partii KG PZPR. SU to napr. memoary Pluton slowacki na barykaclach
Warszawy a Wspomnienia z okresu okupacji. Okrem iného najdeme tu podrobnosti
o tom, ako padakmi vysadzovali niektorych komunistickych funkcionarov, ktori
prichadzali zo Sovietskeho svdazu na Slovensko cez pol'ské Gzemie.

Zo zachovanej polskej ilegalnej tlace z rokov okupéacie a povstaleckej tlace
z WarSavy roku 1944, ktorou disponuje Ustav dejin KC PZPR, dozvedame sa, do
akej miery sa v Pol'sku objavovali za vojny zpravy o narodnooslobodzovacom hnuti
na uzemi CSR, o partizanskych bojoch na Slovensku a o bojoch v Slovenskom néarod-
nom povstani, o Uc€asti pol'skych bojovnikov na Slovensku a slovenskych partizanov
v Pol'sku. *

Rozlicné drobné informativne zpravy tohto druhu prinasali Gl6s Warszawy z roku
1943, Biuletyn Podokregu, Nr. 2 AL, Armia Ludowa, Biuletyn informacyjny, Dzien
Warszawy z roku 1944. Z toho mozno usudit, Ze pol'ski vlastenci aspon v hrubych
¢rtach boli informovani o narodnooslobodzovacom boji na Slovensku a o Sloven-
skom narodnom povstani.

Ustav poskytuje vo svojej bohatej kniznici aj najlepsiu prileZitost’ prezriet’ si dote-
rajSiu literatiru o varSavskom povstani z leta 1944.

Prekvapilo, Zze k tejto tematike vySlo pomerne malo prac, zvacSsa su to nevelké
broziary. Pomerne najspravnejSie a najvecnejSie vystihuje podstatu povstania Studia
A. Webera a M. Turlejskej, W dziesieciolecie powstania warszawskiego publikovana
v Casopise Nowe drogi 1954, ¢. 8. ObSirnejSie prace — prirodzene podriadené Uzkemu

aspektu politickej emigracie — vysli v kruhoch pol'skej emigracie, ako napr.:
Ostaszewski, Powstanie warszaivskie, Rim 1945, Ciechanowski, La rangon de la
victoire, Pariz 1947, Polskie Sily Zbrojné w drugiej ivojnie Swiatowej, zv. Ill, Lon-

dyn 1950. Vzhladom na to, Ze sa u nas o varSavskom povstani aj o pramenoch a
historiografii k tejto otdzke vedelo doteraz velmi malo, bolo vel'mi uzitoéné obo-
znamit' sa bezprostredne s prislusnymi materialmi. Nebolo by od veci venovat pozor-
nost’ varSavskému povstaniu aj na strankach naSich €asopisov, ukazat na jeho orga-
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nizatorov, zameranie, Ulohu vedenia AK a AL, vyzdvihnit bojové hrdinstva pol'skych
vlastencov, ktorych zasluhy v boji nijako nemdzu byt zmenSené ani vypocitavym
a zradnym postojom Bora-Komorowského a jeho Stdbu. Pred pol'skymi historikmi
stoji eSte stale naliehavd uloha dokladne spracovat’ udalosti varSavského povstania
z augusta a septembra 1944.

Zivy zaujem o otazky narodnooslobodzovacieho boja &eského a slovenského ludu
za druhej svetovej vojny prejavuji pracovnici Vojensko-historickej komisie MON.
Komisia sleduje najnovsie prace ¢s. historikov s tematikou narodnooslobodzovacieho
hoja (Sbornik prac kolektivu Graca-Hroziencik-Dolezal-Kropilak-Hysko, Slovenské
narodné povstanie, Dolezal, Slovenské néarodni povstani, Hysko, Slovenské narodné
povstanie) a o tychto pracach pripravila pre sbornik Studie obsiahlu recenziu.

Ochotou pracovnikov komisie ziskali sme aj prehl'ad o ¢lankoch, ktoré vysli do-
teraz v pol'skej tlaCi o Slovenskom narodnom povstani. Komisia vydava publikacie
s vojenskou tematikou z obdobia druhej svetovej vojny. ¥ spojitosti s desatroCim
pol'skej armady roku 1953 v sérii jubilejnych publikacii komisie vySiel Atlas wojsko-
u'o-historyczny, zobrazujuci boje l'udovej gardy v rokoch 1942-—1945. Tato publi-
kacia ma pre nas hodnotu nielen z hladiska poskytnutia udajov o pol'skom néarod-
nooslobodzovacom hnuti, ale aj zo stranky metodologickej, lebo mo6ze slizit ako vzor
pre vydavanie podobnych prac u nas.

Pokial’ ide o archiv komisie, poskytuje niektoré udaje o spolo¢nych bojoch pol-
skych a ceskoslovenskych vlastencov za poslednej svetovej vojny. Tak napr. z roku
1943 su zachované pamadti o bojoch partizanov na slovensko-pol'skom pohranici, z par-
tizanskeho dennika M. Klinického, ktory komisia vyda tlaCou, dozvedame sa o styku
pol'skych partizanov s jednotkami byvalej slovenskej armady roku 1944 na vychod-
nom Slovensku, pozornost zasluhuje aj obSirne opisanie ¢&innosti Grupy Slowakow
v Case povstania vo VarSave na Czerniakowie roku 1944, dalej Niezwykle koleje
oficera polskiego v czeskem ruchu oporu (ide o Slovenské narodné povstanie).

Iné materidly pre nami sledované otazky sa v archive komisie nenachadzaju.

Poslanim Zidovského historického institGtu vo VarSave je sustredit, spracovat
a rozlicnymi prostriedkami vyuzit (napr. vystavy, film, muazed) vSetok archivny
a iny dokumentarny material tykajlci sa zivota Zidovského obyvatel'stva v Pol'sku.

InStitit ma tieto oddelenia: 1. Archiv a ind dokumentacia; 2. Vydavatel'ské od-
delenie; 3. Kniznica; 4. Muzeum.

Archiv disponuje pamiatkami siahajlicimi az do 9. stor. a podla informacii pra-
covnikov Ustavu si tu Gdaje aj o pociatkoch &eskych a slovenskych dejin. Dalej
s tu zachované stredoveké materialy (obchodné podnikania, Zidovské privilégia
a pod.). NajrozsiahlejSia je Cast z obdobia druhej svetovej vojny, tykajluca sa pre-
nasledovania a exterminacie Zzidovského obyvatel'stva v Pol'sku. K najcennejSim
archivaliam pocitaja podzemny archiv varSavského geta, ktory sa naSiel v rumo-
viskach VarSavy, dalej kompletny archiv geta z LodZze, materialy z koncentracnych
tdborov, dokumenty hospodarskej povahy, podzemna tla¢, kartotéky, fotosnimky
a pod. V archive je ulozené aj asi 5000 memoarov, zdznamov a dennikov z Cias
okupéacie. Tieto zbierky stale eSte vyrastaju, dopliované jednak jednotlivcami, jed-
nak sustredovanim materidlov z inych miest.

Vydavatel'skd cCinnost' prejavuje sa vo vydavani Biuletynu (od roku 1951) v pol-
Stine a hebrejCine, dalej vo vydavani dokumentov a inych publikacii.

KniZnica obsahuje asi 60 000 svazkov. Je rozdelend na tri cCasti: Hitlerica, Anti-
hitlerica a Judaica.

Muzedlny odbor snazi sa suUstredit’ vSetko, €o sa tyka tvorivosti zidovského oby-
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vateFstva v Pol'sku od najstarSich cias. Osobitny oddiel aj tu tvori okupacia Pol'ska
v rokoch 1939—1945. V budove institatu je inStalovand vystava, tematicky pojata
ako hnutie odporu zidovského obyvatel'stva v Pol'sku od nastupenia faSizmu k moci,
cez okupéciu, povstanie vo varSavskom gete az do oslobodenia.

Podl'a informécii pracovnikov institatu archivne zbierky institatu si vydatnym
pramennym zdrojom pre vedeckych béadatelov, pracujdcich predovSetkym na deji-
nach Statov susediacich s Pol'skom. Zo zahrani¢nych vedcov zbierky vzbudili dote-
raz najvacsi zaujem u nemeckych pokrokovych historikov. Cs. historici zo zbierok
eSte pre svoju pracu necerpali. Archivne zbierky su eSte stale v Stadiu usporadu-
vania, no jednako sa mozno v nich dost dobre orientovat a pouzivat ich pre bada-
nie. Stadium &s. historikov v tomto archive treba odporagat v tom pripade, ked
ide o Uzko Specializovanu tému — vzhladom na charakter zbierok institatu.

Zbierky Vojenského historického muzea siahaju az do stredoveku a ukazuju bo-
jové tradicie pol'ského ludu aZz do najnovsSich Cias. Zdéraznené su tu predovsetkym
revolué¢né udalosti, medzi ktorymi najpoprednejSie miesto zaujima narodnooslobo-
dzovaci boj pol'ského l'udu za druhej svetovej vojny — politické hnutie, formovanie
nového pol'ského vojska, boje partizanov, oslobodenie Sovietskou arméadou. Okrem
pamiatok umiestenych vo vystavnych sieflach je vyznamnou c¢astou mizea aj na-
dvorie s pévodnymi tazkymi zbrafami, uto€nymi a dopravnymi prostriedkami z bo-
jov a pod., €o pritazlivost muazea len zvysSuje. Velkym kladom mduzea je, Zze s v fiom
UspesSne spojené v jeden celok exponaty pdsobiace na rozum i na cit. Vcelku, ak
porovnavame, ako je napr. u nas inStalované muzeum Slovenského narodného po-
vstania v B. Bystrici (alebo niektoré iné zbierky), ktoré ma ukazovat jednu z naj-
vyznamnejSich revoluénych tradicii slovenského naroda, musime si priznat, Zze
v starostlivosti 0 mUzead vazne zaostavame, Ze sa nam treba od Poliakov ucit, s akou
starostlivostou a pietou treba uchovavat pamiatky na revolu¢nd minulost.

Nazdavame sa, ze tato skulsenost’ si zasluhuje, aby sme na fu pri tejto prilezitosti
upozornili.

Pol'ski historici majua pre najbliz§i ¢as pred sebou vaznu Ulohu spracovat pre
piaty zvazok Historie Pol'ska udalosti najnovsich dejin. Tato syntetickd praca vy-
zaduje opriet sa o monografické prace. Tak ako ¢€s. historici aj pol'ski historici
si uvedomuju, Ze v tomto smere maju znacné nedostatky. Preto v marci t. r. z ini-
ciativy Historického Ustavu Pol'skej akadémie vied zvolali poradu pol'skych histo-
rikov pracujucich nad problematikou histérie pol'ského naroda v rokoch 1939—
1945, aby sa na tomto Useku historickej prace c¢innost' skoordinovala a zintenzivnila.
Od tohto spolo¢ného nastupu ocCakavaju podstatné obohatenie historiografie k naj-
novSim dejinam. U nas sa polozili zaklady takejto koordinacie uz na spomenutej
konferencii &s. historikov v Libliciach. Z toho vidiet, Ze spracovanie problematiky
najnovsich dejin si vyzaduje — pre svoju Cerstvost’ a zlozitost' viac ako na ktorom-
kol'vek inom dejinnom Useku — spojené Usilie a dokladnd, premyslenta delbu préace,
ak z individualnych Studijnych zaujmov a viac-menej nahodilych a izolovanych tém
chceme dospiet’ k celistvému spracovaniu jedného z najdramatickejSich obdobi na-
rodnych dejin.

Prirodzene, zprava z kratkeho Studijného pobytu v niektorych pol'skych histo-
rickych institicidch nevycerpava, ale iba upozoriiuje na niektoré momenty, ktoré
nemozno opomenit pri spracovavani udalosti najnovsich dejin v Pol'sku a v Cesko-
slovensku. Treba si Zelat, aby sa obojstranné podnety a skldsenosti znasobovali
CastejSimi Studijnymi navstevami a prispievali tak k rozvoju marxistickej histo-
rickej vedy oboch naSich bratskych narodov.
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USPECHY MACEDONSKEJ HISTORIOGRAFIE

J. KABRDA

Vytvorenim Ludovej republiky Maceddnie v ramci Federativnej l'udovej republiky
Juhoslavie sa prijatel'ne vyrieSila pal¢iva ,,macedénska otadzka#4 znepokojujuca po de-
satroCia vyvoj pomerov na Balkdnskom polostrove. Pravda, macedénsky narod nedo-
siahol svoje Uplné zjednotenie: nedoSlo k spojeniu s bulharskou Pirinskou Macedé-
niou, ktoré sa malo uskuto¢nit’ zriadenim juhoslovanskej federacie, a istd macedodn-
ska mensSina zostala eSte v gréckej Egejskej Macedonii. Jednako dlhoro¢ny zapas ma-
cedénskeho l'udu za oslobodenie z cudzej nadvlady hol korunovany uUspechom: Mace-
doénci konecne ziskali svoju narodnd a politickl samostatnost'.

Prirodzene, mlada republika stoji pred zavaznymi hospodarskymi i kultarnymi
Ulohami. Jednou z dbélezitych poziadaviek v oblasti kultirneho rozvoja je vedecky
zaloZzené Studium narodnych dejin, sUstavné badanie o pohnutej minulosti macedoén-
skeho l'udu, o jeho hrdinskom a vytrvalom boji za uplatnenie narodnej svojbytnosti
a dosiahnuti plnej narodnej slobody. MoZno povedat, 7e v tomto smere zaznamenala
uz macedoénska historickd veda pozoruhodné uUspechy.

Domace dejepisné badanie sa sustreduje predovsetkym v Ustave narodnych dejin
(Institut za nacionalna istorija) v Skopji, hlavhom meste republiky. Tento vedecky
Ustav vykazuje zna¢nl publikaénu ¢innost, ktorej prehladom mézeme nadobudnut’
akusi predstavu — aj ked nie uplnd — o rozvoji mladej macedénskej historickej
vedy.

Predbezny nedostatok vhodnej ucebnice dejin maceddonskeho naroda ciasto€ne na-
hradzuje historicka &itanka, ktora zostavil riaditel’ dotyéného Ustavu doc. Ljuben
Lape. Zatial’ vysli dva zvazky Odbrani cetiva za istorijata na makedonskijot narod
(Skopje 1951 a 1953). Prvy diel (202 stran) obsahuje pramenny materidl zaradeny
chronologicky od 6. stor. do konca 18. stor. Tematicky je rozdeleny na niekolko
oddielov: Stahovanie Slovanov na Balkan; prijatie krestanstva a pocCiatky feudalizacie
v Macedonii; prvy macedoénsky Stat a zapas o jeho zachovanie; povstanie a socialno-
hospodarske postavenie macedénskeho l'udu v 11. a 12. stor.; Macedénia pod bulhar-
skou a srbskou nadvladou; osamostatnenie krajiny za YolkaSina a UgleSu; turecky
vyboj a Upadok feudalizmu; odpor proti cudziemu panstvu a hladanie ciest k oslo-
bodeniu; rakusko-tureckd vojna na konci 17. stor. a KarpoSovo povstanie; zruSenie
samostatného arcibiskupstva ochridského a situacia macedoénskeho l'udu v 18. storoci.

Pre druhy zvazok svojej historickej ¢itanky vybral doc. Lape zaujimavy a pocetny
pramenny material, s€asti dosial’ neuverejneny, ktory zahrnuje obdobie od roku 1800

cialno-hospodarske pomery v Macedénii do sedemdesiatych rokov 19. stor.; pocCiatky
narodnorevolu¢ného oslobodzovacieho hnutia v Macedonii; ilindenské povstanie a
kruSovska republika (1903); kriza vo Vnutornej macedénskej revoluénej organizacii;
zosilnenie propagandy susednych Statov v Macedénii; mladoturecka revollcia (1908)
a spolupraca pokrokovych prvkov macedoénskej revolu€nej organizacie s Mladotur-
kami; balkanske vojny a rozdrobenie Macedoénie.

Cudzie pramene su v Citanke vSetky pretimocené do macedénciny. Poriadatel’ zbier-
ky vSade pripojil pri texte vhodny orientany komentar k situacii a struc¢ne predsta-
vil autora pramena. Na konkrétnom historickom pramennom materiali ukéazal tak
pestrd a dojimavd minulost” svojho naroda az do tragickych udalosti v predvecer
prvej svetovej vojny. Mozno sa nazdavat, ze dalSi zvazok diela bude dokumentovat’
vyvoj a zdar Usili macedénskeho l'udu o narodné oslobodenie a Statnu nezavislost.
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Macedonsky Ustav narodnych dejin vydal za niekol’ko rokov svojej vedeckej bada-
tel'skej ¢€innosti rad hodnotnych publikacii, v ktorych je nahromadeny bohaty a
poucny pramenny material k vyznamnym obdobiam alebo k dblezitym otadzkam
z macedoénskej minulosti. Hlavna pozornost’ sa prirodzene venuje revoluénym bojom
macedénskeho ludu. Tak D. Mire hovoril o povstaleckych hnutiach v Macedénsku
za tureckej nadvlady v 16. a 17. stor. (Vostanija i dviZzenija vo Makedonija vo vtorata
polovina na XVI i poCetokot na XVII vek. 1951, str. 22.) D. TaSkovski opisal po-
vstanie vedené macedénskym hajdutom KarpoSom za rakusko-tureckej vojny roku
1689 (Karpusovoto vostanie. 1951, str. 32). G. AbadZiev zostavil album Makedonski
vozrozdenci i revolucioneri (1950, str. 78). Patdesiate vyrocie znameho ilindenského
povstania z roku 1903, ktoré bolo doélezitym prejavom narodnorevolu¢ného oslobo-
deneckého hnutia v Maceddnsku, spominal osobitny sbornik (llindenski zbornik
1903—1953, str. 340). Autori uverejnili v hiom nové dokumenty o povstani, hovorili
o kruSovskej republike a o organizacii vladnej moci na povstaleckom uUzemi, vSimli
si U€ast’ narodnostnych mensin v povstani a ohlas tohto povstania medzi juhoslo-
vanskymi narodmi, ako aj odraz v literatare. Bibliografia knih, ¢lankov a doku-
mentov tykajucich sa ilindenského povstania ukazuje potom vyrazne na jeho vyznam
a Siroky ohlas. Zo srbskych Gradnych pramenov vztahujlucich sa na dotyény kriticky
rok cCerpal Lj. Lape pre svoju zbierku lzveStai od 1903 godina na srpskite konsuli,
mitropoliti i ucilistni inSpektori vo Makedonija (1954, str. 400). D. Zografski sa
zaoberal programom osobitnej teroristickej skupiny v revolu¢no-demokratickom
hnuti macedénskom na konci minulého storoCia (Makedonskiot taen revolucioneren
komitét i ,,Otmstenie®. 1954, str. 80) a C. Hristov pisal o revoluénom sudnictve
(Revolucionernite sudovi na VMRO. 1951, str. 32). Napokon Ostav narodnych dejin
vydal niekolko zvazkov s materialom memoarového charakteru, vSetko k historii
nérodnorsvoluéného hnutia (ide o pamati revolu¢nych cinitel'ov, ako boli Jrane San-

danski, G. Petrov a i., alebo o koreSpondenciu G. DelCeva): Spomeni na G. Petrov
(1950, str. 165); Vostanickoto dviZzenje vo Jugozapadna Makedonija, po spomenite
na Slavejko Arsov (1950, str. 94); Spomeni na Jane Sandanski (1951, str. 100);
Pismata na Goce DelCev (1951, str. 50); Borbite vo Jugozapadna Makedonija po
spomenite na Luka DZerov a Lazar Dimitrov (1952, str. 80); Alekso Martulkov,
Moeto ucestvo vo revolucionernite borbi na Makedonija (1954, str. 380). Pripo-
merime k tomu eSte monografiu A. Mitreva, Kristo Uzunov (1953, str. 80).

Obsiahlu monografiu o robotnickom hnuti v Macedénsku do balkanskej vojny
spracoval D. Zografski (Za rabotnickoto dviZzenje vo Makedonija do Balkanskata voj-
na. 1950, str. 332). Vo svojej knihe autor najprv Siroko skima hospodarsko-socialne
predpoklady vzniku robotnickej triedy v Macedénsku, vSima si situaciu macedén-
skych rol'nikov pod tureckym panstvom, rozvoj remesiel a obchodu v Macedénsku
v 19. stor., kulturne povznesenie a pociatky narodnej obrody macedénskeho ludu,
prenikanie kapitalizmu do Turecka a rozklad tureckého feudalneho systému. Uka-
zuje na stale sa zhorSujlce postavenie macedénskych rolnikov, vysvetluje priciny
a raz rol'nickych burok a povstani v Maceddnsku, li¢i hospodarsky Upadok macedén-
skych miest a sleduje budovanie prvych priemyslovych podnikov v Macedénsku a
v samom Turecku. Napokon sa dotyka neblahého vplyvu nacionalistickej propagandy
v krajine.

V druhej casti svojej monografie hovori autor o socialistickej propagande v Ma-
cedénsku a o hospodarskom zapase macedénskeho robotnictva v ¢ase pred mlado-
tureckou revoluciou: hovori o pociatkoch sustavnejSej propagandy socialistickych
myslienok v Macedonsku, o ideovo-politickej platforme Maceddnskej robotnickej
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skupiny okolo ¢asopisu Revollcia, o pomere balkanskych socialnodemokratickych
strdn a revolucnych hnuti k ¢€innosti macedénskych socialistov. Zaobera sa potom
politickymi akciami Macedénskej robotnickej skupiny v Sofii, Programom macedon-
skych revolucionarov-socialistov z roku 1898. Poukazuje na projekt macedénskych
socialistov na vytvorenie samostatnej federativnej maceddénskej republiky, rieSi
otazku UcCasti macedénskych socialistov v narodnooslobodzovacom hnuti. Sleduje
¢innost’ macedénskych socialistov v €ase pred ilindenskym povstanim a poc¢as neho.
Kapitolu kon¢i pohl'adom na hospodarsky boj robotnictva v Maceddnsku pred mla-
dotureckou revoluciou.

Tretia €ast’ knihy je venovana rozvoju robotnickeho a socialistického hnutia v Ma-
cedonsku od mladotureckej revolucie do balkadnskej vojny (1908—1912). Podrobnej-
Sie sa tu preskumali tieto otdzky: UCast maceddnskych socialistov a revolucionarov
v mladotureckej revolucii, hospodarsko-politicka situacia v Macedonsku po revoldcii,
zalozenie odborovych organizacii a robotnicke Strajky, vytvorenie prvych socialno-
demokratickych organizacii a organizovanie socialistického hnutia v krajine, pokus
0 vytvorenie jednotnej socialnodemokratickej strany v Macedénsku a priciny jeho
neuspechu, prva balkanska socialnodemokraticka konferencia (1910) a jej ohlas
v Macedonsku, maceddnski socialisti a macedénska narodnostnda otdzka, cinnost’
socialnodemokratickych organizacii v krajine do balkanskej vojny, niektoré chybné
stanoviskd maceddnskych socialistov pred vojnou, Uloha a miesto macedénskeho
robotnickeho a socialistického hnutia v bojovej minulosti naroda.

Monografia D. Zografského je obsazna, hoci zdaleka nevy€erpava danu tému, ako
autor sam pripomina v doslove; vela pramenného materidlu nie je totiz dosial’ zo-
zbierané. Kniha je vyznamnym prispevkom k budidcemu podrobnému spracovaniu
dejin robotnickeho hnutia v Maceddénsku.

Aky velky zaujem vzbudil narodnooslobodzovaci boj macedénskeho l'udu za posled-
nej vojny a aky bol jeho historicky dosah, o tom sved¢i aj neobycajne pocetna litera-
tara, ktoru bibliograficky zachytila Natalija Dimi¢ v praci Bibliografija na statii
i knigi za NOB vo Makedonija (1953, str. 160). Zaverec¢nu fazu vojenskych operacii
za oslobodenia Maceddnsku vyli¢il M. Apostolski v knihe Zavrznite operacii na
NOB za osloboduvanjeto na Makedonija (1953, str. 260).

Problém macedénskej mensiny v gréckej Egejskej Macedoénii stale vyvolava po-
lemiky a kazi priatel'ské ovzduSie medzi obidvoma susednymi Statmi. Roku 1951
vydal tistav narodnych dejin kolektivne dielo Egejska Makedonija vo nasata istorija
(str. 392). Autori v fiom hovoria o hospodarsko-socialnych zakladoch narodného
hnutia v Macedénii, o vyzname Egejskej Macedbénie v macedénskom narodnom obro-
deni, o pri¢inach revoluéného hnutia v krajine a o situacii v Egejskom Maceddnsku
pod gréckou vladou. Len ¢o sa Maceddnci zijuci v tejto gréckej provincii doméahaju
uznania svojich narodnostnych (menSinovych) prav, z gréckej strany sa huzevnato
popiera existencia slovanského macedénskeho prvku v tejto oblasti. Takato ostra
protimacedénska kampan sa v Grécku rozvirila roku 1953. Z macedoénskej strany
reagovali na to podrobnym rozborom otazky macedénskej narodnostnej mensiny
v Grécku v dobkladnej a autentickymi pramenmi a udajmi podlozenej knihe L. Moj-
sova, Okolu prasanjeto na makedonskoto nacionalno malcinstvo vo Grcija (1954,
str. 392). Autor presvedCivo dokazal — sine ira et studio — existenciu macedoénskej
mensiny v Egejskom Macedénsku napriek mnohym pokusom z gréckej strany (dis-
kriminacia, asimilacia a i.) popriet’ tato skuto¢nost. Prihovara sa zmierlivo, aby sa
v zaujme priatel'skych vztahov macedonsko-gréckych macedénskej mensine v Grécku
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priznali jej zakladné narodnostné prava. Mojsovova kniha ma obSirne franciuzske
resume.

Vyznamny podiel v publikaciach Ustavu narodnych dejin maja edicie cudzich pra-
menov k dejindm Macedonska. Tu musime na prvom mieste uviest' niekol'ko zvéazkov
tureckych dokumentov, Turski dokumenti za makedonskata istorija (I, 1951, str.
169; 11, 1953, str. 202; 111, 1955, str. 125). Ide tu o viac nez pol treta sta rozlicnych
pisomnosti, prelozenych Pantom Dzambazovskim z registrov bitolského kadiho a
vztahujucich sa na obdobie rokov 1800—1817. K macedénskemu prekladu je pri-
pojeny turecky text v latinskej transkripcii a faksimilia dolezitejSich dokumentov.
Obsah listinného materialu je znaCne pestry: Casto sa v fom pretriasaju danové
otazky (rozliéné druhy dani, davok a vojnovych kontriblcii, prechmaty pri ich vy-
berani ap.), vela listin sa tyka vojenskych dodavok proviantu a municie, mobilizacie
moslimov za vojny s Ruskom a so srbskymi povstalcami, naboru remeselnikov pre
vojenské ciele, rekvizicie dopravnych prostriedkov ap.; napadné su obcCasné bezpec-
nostné opatrenia proti ,,banditom*, pou¢né su prehlady administrativnych vydajov
a rozvrhnutia ich Uhrady na miestne obyvatel'stvo. Mnohé dokumenty poskytuju
zaujimavé Udaje o cenach potravin, o vyrobe kamenca, liadku, zbrani ba aj Snupa-
vého tabaku, osobitnd pozornost venuju zalezitostiam mincovnym, docCitame sa
0 postovej sluzbe, o vykupe dobytka a viny, o delbe pozostalosti, o vydierani ¢inov-
nikov alebo dokonca o potierani nepriatel'skej propagandy za rusko-tureckej vojny,
o pomeroch zavislého rol'nickeho l'udu (raje) a i. Treba zdo6raznit, Ze uvedena edicia
tureckych listin poskytuje bohaty pramenny material k Stadiu hospodarskych, prav-
nych a socialnopolitickych pomerov maceddnskeho ludu. A skuto€ného vyznamu
tureckych pramenov si si macedénski badatelia plne vedomi. Sved¢i o tom roz-
hodnutie Ustavu narodnych dejin vydavat sGgasne s tureckym listinnym materialom
,»,domaceho* pdvodu aj pramene k dejindm Macedénska ziskané z neprebernych fon-
dov tureckych archivov. Prvym dokladom tohto Usilia je nedavno vydana zbierka
tureckych dokumentov k star$im obdobiam tureckej okupécie v Macedénsku, Make-
donija vo XVI a XVII vek. Dokumenti od carigradskite arhivi (1557—1645). Vysla
v Skopji roku 1955 (str. 142) ako treti zvazok edicie Materidli za istorijata na Ma-
kedonija. vydavanej Ustavom (1. a 2. zvazok tvoria uz spomenuté publikécie lzvestai
od 1903 godina ... a Makedonskijat taen revol. komitét. . .). Turecky archivny ma-

terial zozbierala a jeho macedénsky preklad obstarala DuSanka Sopova, vedecka
pracovnicka Ustavu.

Ide o 70 dokumentov, vybranych zo zbierky tzv. Miihimme defterleri, kopiarov
obsahujucich déleZita koreSpondenciu, vybavovanl na zasadaniach sultanskej Statnej
rady. ,,Nariadenia“ sa vSetky tykaju Maceddénska, hoci Casto zasahuju aj ovela SirSiu
oblast’ a vztahuju sa na obdobie necelého storocia (od polovice 16. Stor. do polovice
17. stor.). Autorka edicie uverejnila faksimilia vSetkych dokumentov a ich prepis
modernou tureckou abecedou (latinkou). Ich tematika je hodne rozmanitad, mozno
ju v8ak zhrnut predovsetkym do suboru otadzok povahy hospodarskej a socialno-
politickej. Napadny je najm& rad opatreni svedcCiacich o socidlnopolitickom nepo-
koji v rozlienych kon€inach Macedénska: triedny antagonizmus medzi moslimsko-
tureckymi vladdnucimi vrstvami a utlaanou domorodou rajou sa vybijal v smelych
akciach ,,banditov* a povstalcov a vo vzburach masovejSieho charakteru, ktorych
potieranie robilo vldde a miestnym GUradom starosti. V tejto suUvislosti mozno spo-
mendt aj staznosti na okradanie raje pri vyberani dani, na prechmaty tureckych
feudalov a janigiarov, na vydieranie lichvarov a i. Citame dalej o rekvizicii zbrani
od obyvatel'stva, o buariacich sa a s nepriatel'skymi Benatkami spolupracujicich

560



Albancoch alebo o stavbe a opravach pevnosti uskutoc¢novanych z bezpeCnostnych
pric¢in. Nariaduje sa nabor remeselnikov, najma stavebnych, pozZaduji sa dodavky
oviec, viny, olova, odporiCaju sa ostré opatrenia proti pefazokazom, prerokuvaju
sa obchodné a trhové veci, prejavuje sa istd diskriminacia proti Zidom (nesmu sa
odievat’ ako moslimovia, je im zakdzané kupovat otrokov a otrokyne) a pod. V uve-
rejnenych dokumentoch sa najde eSte vela dalSich zaujimavych podrobnosti zo
zivota v macedénskom prostredi za tureckej okupacie.

Dalsie zvazky edicie Materiadlov tvoria rakiske archivne pramene a diplomatické
relacie, vztahujlice sa na novsie dejiny Macedoénie, najma na bdrlivé udalosti v ro-
koch 1903—1904. Publikované dokumenty pochadzaju z viedenskych archivov. Tomo
Tomski vydal roku 1955 zbierku Dokumenti od vienskata archiv'd za Makedonija od
1879—1903 (str. 176). Zatial ¢o uverejneny pramenny material z konca 19.
stor. sa dotyka najviac kultdrno-politickych pomerov v tureckej Macedoénii (bulhar-
skej cirkevnej otazky a gréckeho patriarchatu, bulharského Skolstva v Macedonsku,
cirkevnych poziadaviek macedénskych Rumunov, opisu kosovského vilajetu ap.),
druh& polovica zbierky obsahuje vyber z koreSpondencie, vedenej roku 1903 medzi
rakisko-uhorskym Ministerstvom zahrani€énych veci a jeho diplomatickymi zastup-
cami v Carihrade a v niektorych macedénskych mestach. Dokumenty vyre€ne svedcia
0 vzrastajucej revoluc¢nej nalade v Macedénsku v predvecer ilindenského povstania,
0 organizacii revoluéného hnutia a o ¢innosti ozbrojenych ¢iat, o tureckych repre-
saliach, o rakusko-uhorskej, ruskej a bulharskej politike v savislosti s rozvojom
udalosti v Macedonsku, o vypocCitavej cudzej propagande a agitacii, eSte dalej ka-
liacej beztak uz zmatené pomery a tazké postavenie krestanského obyvatel'stva na
macedénskom Uzemi a i. Pramene sU uverejnené v nemeckom origindli a v mace-
dénskom preklade.

Toho istého roku rozmnozil Danco Zografski spomenutd ediciu o dalsi zvézok:
1zveStai od 1903—1904 godina na avstriskite pretstavnici vo Makedonije (str. 295).
Autor tu zhromazdil v macedénskom preklade viac ako 100 dokumentov s prilo-
hami, ktoré sa vztahujua vSetky na bdrlivé udalosti odohravajuce sa v Macedoénsku
v rokoch 1903—1904. Ide prevazne o zaujimavé a obsazné relacie a telegramy vte-
dajSich rakusko-uhorskych konzulov v Bitoli, Skopji a Soluni. Dokumenty z roku
1903 obsahuju cenné zpravy o politickej nalade a vSeobecnej situacii v tureckej
Macedo6nii, o c€innosti VVnatornej maceddnskej revolu¢nej organizacie a ozbrojenych
Ciat, nazorne opisuju pripravy, priebeh a Uspechy ilindenského povstania, taktiku
a stratégiu protivnikov za povstania, teror a represalie tureckych dradov, ukazuju
na nekorektné postupovanie gréckych Sovinistickych biskupov a konzulov a na per-
fidnu politiku ,,varhovistov* atd. Pravda, treba si uvedomit, Ze nazory rakuskych
diplomatov boli iste Casto subjektivne a politicko-utilitaristické.

Do druhej casti zbierky su zaradené diplomatické dokumenty z roku 1904. Zpra-
vodajsky material relacii je zvlast pouény pre poznanie pomerov v Macedénsku po
ilindenskom povstani. Z neho vysvitd predovsSetkym krutd situacia pokoreného oby-
vatel'stva, vystaveného najhrubSiemu nésiliu a bezpraviu, tazkému zdaneniu a bez-
ohladnému vydieraniu (preto pocCetné emigracie do cudziny). Z dokumentov moZzZno
dalej ziskat' prehlad o prvej faze reforiem, vykonanych v Macedénsku Rakusko-
Uhorskom a carskym Ruskom podla tzv. miirzsteggského programu. Obom moc-
nostiam iSlo v8ak skoér o ich vlastné zaujmy, t. j. o ovladnutie pozicii a o rozSirenie
vplyvu v eurépskom Turecku, neZ o zmodernizovanie miestnej spravy a o zlepSenie
osudu domaceho obyvatel'stva. Tieto zaujmy sa krizili so zaujmami ostatnych bal-
kanskych Statov a Talianska. Konzulské relacie prispievaju aj k lepSiemu objasneniu
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novych hladisk vo vyvoji macedénskeho narodnooslobodzovacieho hnutia, vyvola-
nych novovzniknutou situaciou v krajine, a dalej sved€ia o zosilnenom prenikani
cudzej propagandy a cudzich ozbrojenych €iat do Macedénska v zaujme vybojnych
planov hegemonistickych kruhov susednych 3tatov, najma Grécka. Diplomatické
relacie, uverejnené v oboch zbierkach, uzito€ne doplfiuju pramenny material o vyz-
namnom obdobi dejin macedénskeho naroda.

Okrem edicie Materidlov vydava Ostav narodnych dejin k dejinam Maceddnska
eSte ediciu Doméace pramene k macedénskym dejinam. Zatial’ vysli dve knizky, kto-
rych autorom je riaditel’ Ostavu Ljuben Lape. Prva sa skladd z troch casti: 1. Na-
kdzanie na Gjurcin Kokale; 2. Ohridski letopisni belezki; 3. VeleSki letopis (1951,
str. 116). Druha kniha obsahuje zaujimavé protokoly prilepskej municipality: Pro-
tokoli od zasedanijata na prilepskata opstina 1872—1886 (1956, str. 108).

Na doplnenie predstavy o edi€¢nej Cinnosti Ostavu narodnych dejin a béadatel-
skych uUspechoch maceddénskych historikov (pokial’ si zjavné z publikacii Ostavu)
uvedieme eSte dve dielka zo stredovekych dejin tykajuce sa jednak otazky cyrilo-
metodejskej (V. Jagig¢, Cifil i Metodi i negovite ucenici 1954, str. 58), jednak bogo-
milského hnutia (D. TaSkovski, Bogomilskoto dviZzenje. 1949, str. 75). Napokon
treba eSte zaznamenat dve cenné bibliografické publikacie, z ktorych jedna podava
slpis prac o archeolégii Maceddénska (Hr. Andonovski, Bibliografija po arheologijata
na Makedonija. 1953, str. 64), kdezto druha zachycuje bohatu literatdru o narodno-
oslobodzovacom boji v Macedénsku. (Pozri uz citovany spis N. Dimicovej.)

Podany prehlad publikacii skopského Ostavu narodnych dejin dobre svedCi
0 slubnom rozvoji a dosiahnutych uspechoch mladej maceddnskej historickej vedy.
Existuje sice bohatd starsia literatdra k dejinam Macedonska, ale nespracovavala sa
z narodného macedoénskeho hladiska; bude ju treba revidovat, zaujat k nej spravne
kritické stanovisko a vdacne prijat vSetko kladné a osozné, aby bolo mozné spolu
s pokrokovym béadatel'skym Usilim a tvorivymi Uspechmi suc¢asnej maceddnskej histo-
riografie pravdivo vyli¢it pohnutd tisicro€nd minulost maceddnskeho naroda.

/. Kabrda

VOPROSY ISTORII, ro¢. 1956, ¢ 4—=6. chodna etapa od kapitalizmu k socializmu a

etapa vitazného socializmu)“ a Ze obdobie re-

Y tychto dvoch C¢islach ustredného caso-
pisu sovietskych historikov sa najviac pozor-
nosti venuje otazkam dejin narodov Soviet-
skeho svazu. Pozornost’ vzbudzuju predovset-
kym ¢lanky a Stadie o dejinach robotnickeho
hnutia v Rusku, o dejinach bolSevickej stra-
ny a sovietskej spolo€nosti. Revidujua urcité
nazory, ktoré sa v nedavnej minulosti hlasali
a zdovodnovali pod vplyvom kultu osobnosti.
Redakcia ¢asopisu uzatvara diskusiu o otaz-
kach periodizacie dejin sovietskej spolo¢nosti
(€. 6). Kladne hodnoti iniciativu 1. B. Ber-
china a M. R. Kima, ktori zacali diskusiu
(Voprosy istorii, 1954 ¢. 10), pretoze teraz
,prijatd periodizacia dejin sovietskej spoloc-
nosti ma cely rad podstatnych nedostatkov*
(str. 58). Poukazuje na to, Ze periodizacia
v Kratkom prehl'ade Dejin VKS(b) ,,nevysti-
huje Uplne zvlaStnosti vzniku a rozvoja so-
vietskej splo¢nosti®, ,,neoddel’uje dve hlavné
etapy v dejinach sovietskej spolo¢nosti (pre-

562

konstrukcie ,,umele rozdel'uje na dve obdobia:
industrializaciu krajiny a kolektivizaciu pol-
nohospodarstva“. Vyslovuje kritické namiet-
ky aj o otadzke zauzivaného datovania obdo-
bia dovrsenia vystavby socialistickej spoloc-
nosti. Redakcia sa dalej dotyka volenia pe-
riodizatnych kritérii a sudhlasi s véacsinou
ucastnikov diskusie, Ze je potrebné okrem to-
ho, Ze ,,etapy formovania socialistického sp6-
sobu vyroby majd rozhodujtci vyznam pre
urc¢ovanie etap rozvoja spolo¢nosti, brat’ do
uvahy aj nadstavbové javy pri stanovovani
periodizacnych predelov a brat pritom do
uvahy aj také javy, ako boli napr. vojny na-
natené sovietskemu Statu. Y celej diskusii
jednou z UGstrednych, najviac pertraktovanych
otazok bola otazka vztahu periodizacie dejin
strany a dejin sovietskej spolo¢nosti. Redak-
cia je toho néazoru, Ze obdobia v rozvoji so-
vietskej spolo¢nosti su totozné s obdobiami
strany, dejiny ktorej sU organickou stcastou



dejin celej sovietskej spolo¢nosti. Dalej sa
redakény c¢lanok dotyka konkrétnej periodi-
zacie dejin sovietskej spolo¢nosti a zddvod-
fuje nasledujicu schému: jasne rozliSovat’
dve etapy: prechodnl etapu od kapitalizmu
k socializmu a etapu vitazného socializmu.
V prvej etape vyc€lenit v dejinach strany ob-
dobia: Rusko v obdobi prerastania burzoaz-
nodemokratickej revollcie v revollciu socia-
listick (marec—oktéber 1917) a prednasat’
ho uz v radmci dejin sovietskej spolo¢nosti
(samy dejiny sovietskej spoloc¢nosti zac€inat’
od 25. oktébra (7. novembra) 1917), Obdo-
bie obcCianskej vojny a vojenskej intervencie
(1918—1920), Obdobie boja za vybudovanie
zékladov socialistickej ekonomiky (1921—
1932), Obdobie zavfSenia socialistickej rekon-
Strukcie krajiny, Vitazstvo socializmu v SSSR
(1933—1937). Novu etapu, etapu vitazného
socializmu za¢inat' od roku 1938. V nej su:
Obdobie zavf$enia vystavby socializmu a po-
stupného prechodu ku komunizmu (1938—
1941), Obdobie Velkej vlasteneckej vojny
(1941—1945). V povojnovom obdobi navrhu-
je redakcia za periodizatny medznik rok
1953, ,.ked komunistickd strana a socialisticka
vlada odhalili véZzne nedostatky v riadeni
pol'nohospodarstva, poruSovani sovietskej za-
konnosti a leninskych noriem wvnuatrostranic-
keho zivota, vazne nedostatky v rade odvetvi
Statnej, ekonomickej a kultarnej vystavby#
(str. 62). V zavere redakcia zdoéraziuje, Ze
¢lanok si  nenarokuje definitivne rieSenie
otazok, ale m& iba poméct historikom zane-
chat' staré schémy a tvorivym spdsobom rie-
Sit problémy periodizacie historického pro-
cesu.

Z dejin robotnickeho hnutia v Rusku do
Velkej oktobrovej socialistickej revollcie je
tu niekolko ¢lankov. P. S. Tkacenko v clan-
ku O niektorych otazkach dejin narodnictva
(€. 5) nastol'uje cely rad otdzok z dejin rus-
kého revoluéného hnutia a ideologického Zi-
vota v Sestdesiatych az sedemdesiatych ro-
koch 19. stor. (vznik a evollcia narodnictva,
ich predchodcovia, ideologické zasady na-
rodnictva, pomer k rolnictvu, ich pomer
k robotnickemu hnutiu v Rusku, pomer
k marxizmu a pod.). Polemizujuc s ,,jedno-
strannou charakteristikou narodnictva#d v De-
jinach VKS(b)! zdoérazriuje P. S. Tkacenko
pozitivhu Glohu narodnictva v sedemdesia-
tych rokoch, poukazuje na jeho, napriek ide-
ologickej nejednotnosti narodnikov, revoluc-
ny demokratizmus (napr. v agrarnej otazke)
bez toho, aby zakryval jeho nedostatky. Na-
stoluje otazku datovania degeneracie revo-
lu€ného narodnictva v narodnictvo liberélne.
Z pomerne slabo rozpracovaného Useku v de-
jinach prvej ruskej revolicie — z obdobia

1 Dejiny VKS(b), Bratislava 1949, 14—15.
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jej zostupnej linie (1906 — jun 1907) za-
oberda sa P. I. Milukov jednym dielovym
problémom — volebnou kamparou bolSevi-
kov v novembri 1906 — febr. 1907 do dru-
hej Statnej dumy (€. 4). Ukazuje na priciny,
vyznam a dobsledky prechodu bolSevikov od
taktiky bojkotu k taktike aktivnej kampane.
Najviac pozornosti venuje konkrétnym pre-
javom najrozmanitejSich foriem masovopoli-
tickej prace bolSevikov, ktoré si vyziadala
volebnad kampan. V tomto boji ukazali bol-
Sevici vzor revoluéného parlamentarizmu,
podriadujuceho parlamentné formy cinnosti
revoluénému boju. Zaujimavy je c¢lanok vyz-
namného cinitela bolSevickej strany S. I. Gu-
seva Z dejin boja za vystavbu strany (€. 5),
napisany eSte v januari 1933. Zaobera sa
v lom obdobim 1898—1914, jeho zvlastnosta-
mi vo vztahu k ideologickym a organizacnym
zasaddm strany, k jej taktike.

Vel'kd pozornost' v tychto 3 cCislach je ve-
novana obdobiu priprav Velkej oktébrovej
socialistickej revollcie a potom dejinam so*
vietskej spolo€nosti. Novym poliladom na
veci sa vyznacuje Stadia zndmeho sovietskeho
historika E. N. Burdzalova O taktike bolSe-
vikov v marci—aprili roku 1917 (€. 4).2 Vy-
uZivajuc doteraz nepublikované materialy
z archivu Ustavu marxizmu-leninizmu po-
drobne analyzuje taktiku Ruského byra UV
RSDRS (v Petrohrade) a vyboru organizacie
RSDRS v Petrohrade a Cciastocne aj v Mos-
kve v obdobi od februarovej révolucie az po
Leninov navrat do Ruska. ISlo o vypracova-
nie a presné formulovanie taktiky strany
v boji za socializmus v novych podmienkach
po zvrhnuti carizmu. Rozborom KklG¢ovych
otdzok (pomer k docCasnej vlade, sovietom a
vojne) ukazuje autor na nejasnosti, ,,pravé#
tendencie v tychto otazkach, presadzované
tak UV, ako aj jeho organom Pravdou. Bur-
dzalov poukazuje, Ze ,,pravéd tendencie zo-
silfiuju v Pravde v polovici marca v suvislo-
sti so zmenou v redakcii (priSiel Kamenev,
Stalin a Muranov). Spravnu taktickd liniu
nevypracovala ani VSeruska porada bolSevi-
kov v marci. Y dalSom rozobera Leninove
taktické zésady, formulované po jeho névra-
te do Ruska (Aprilové tézy), ich vyznam pre
dalsi boj strany a to, ako ich prijimali stra-
nicke kadre. Y stadii je ukdzana aj cinnost’
J. Y. Stalina v tomto obdobi. Novymi doku-
mentarni  koriguje jednostranné hodnotenie
jeho c¢innosti v tomto obdobi (napr. v Deji-
nach VKS(b) a v Zivotopise Stalina), ukazuje,
Zze J. Y. Stalin v marci 1917 nevychadzal za
ramec nespravnych Kamenevovych zasad v po-
mere k doCasnej vlade, k vojne a k sovietom.
Aj po navrate Y. |. Lenina do Ruska, po for-

2 Podrobny vytah Stadie v ¢asop. Nova
mysl, ro¢n. 1956, ¢. 8, 855—858.
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mulovani Aprilovych téz zostaval Stalin eSte
v zajati Kamenevovych nazorov, hajil jeho
poziciu (napr. eSte 6. aprila pri prerokova-
vani Aprilovych téz v byre ITV prehlasil, Ze
,»Leninove tézy — to je schéma, v nich niet
faktov, a preto nevyhowvuja‘‘; str. 51). S pro-
blematikou ¢&innosti bolSevickej strany medzi
februarovou a oktébrovou revollciou je aj
¢lanok K. T. Sverdlovovej Cinnost J. M.
Sverdlova roku 1917 (€. 6). K. T. Sverdlo-
vova na zaklade spomienok a stranickych
materidlov ukazuje na vynikajucu Glohu svoj-
ho manzela v pripravach Oktébrovej revolu-
cie. Cenné su jej spomienky o udalostiach,
o ktorych sa nezachovali takmer Ziadne do-
kumenty. Z obdobia obcianskej vojny a vo-
jenskej intervencie je tu Studia L. M. Spirina
Komunistickd strana — organizatorka uplnej
porazky KolCaka (€. 6). Diskusny charakter
ma zaujimava stat’ V. P. Nasyrina O niekto-
rych otazkach vystavby socialistického prie-
myslu v SSSR (€. 5). Zaoberd sa problémami
tlohy a miesta kapitalistického sektora v né&-
rodnom hospodarstve Ruska (1917—1918) a
charakterizuje opatrenia strany a vlady
v kl'G€ovych ekonomickych otazkach. Podava
podrobny kriticky prehlad literatiry o tom-
to probléme. Dielové otazky Velkej vlaste-
neckej vojny sa rozoberaju v dvoch kratSich
¢lankoch: A. F. Chavin piSe o rekonstrukcii
priemyselnej vyroby v Donbase v obdobi voj-
ny (6. 5) a J. Mi Sternstejn o Ulohe robotni-
kov odeského pristavu pri obrane mesta roku
1941 (€. 6). K C¢lankom s problematikou de-
jin strany patria aj dva mensSie kritické
prispevky J. T. Nikolajeva a G. M. Denisova.
Nikolajev (€. 4) kritizuje pripady, ked v me-
moaroch starych bolSevikov, vydanych v po-
slednom cCase v Sovietskom svéze, s pozme-
nené alebo Uplne vynechané aj celé kapitoly.
Denisov (€. 5) kritizuje jednostrannost’ Vel-
kej sovietskej encyklopédie pri osvetl'ovani
¢innosti vyznamnych bol3evikov. Pozastavuje
sa jednak nad nespravnymi hodnoteniami
jednotlivych o0s6b, no zvlast vytyka to, Ze
vela vyznamnych pracovnikov v robotnickom
hnuti v Rusku sa vbébec nespomina.

S problematikou dejin strany Uzko suvisia
spomienky a ¢lanky o V. I. Leninovi. L. A.
Fotijevova m& tu uverejnené spomienky (¢.
4) o stretnutiach a spolupraci s V. 1. Leni-
nom v Zeneve a v PariZzi v rokoch 1904—
1905. Pre dokreslenie Stylu prace V. I. Le-
nina su cenné spomienky T. F. Ludvinskej
z obdobia rokov 1918—1920 (€. 4). Redakcia
Casopisu uverejnila v 4. Cisle jednu kapitolu
z neuverejnenej prace M. L. Rubinstejna
(Sovietsky sv'az a zahrani¢na verejna mienka)
pod nazvom Pokrokova verejnd mienka za
hranicami o Y. 1. Leninovi. Obsahuje cely
rad vyrokov znamych osobnosti v robotnic-
kom hnuti (Harry Pollitt, Ella Reeve Bloor,
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William Foster, M. Thorez a inych) o Leni-
novi, o jeho zasluhach pre medzinarodné ro-
botnicke hnutie a charakteristiky Y. I. Le-
nina z pera viacerych zahrani¢nych novina-
rov. J. M. Strockov (O Leninovom c¢lanku
Stranicka organizacia a stranicka literatira,
€. 4) pkazuje na zlozity vnutrostranicky boj
v obdobi prvej ruskej revolucie, za ktorého
vznikol Leninov ¢lanok. L. M. LivSic v krét-
kom ¢€lanku Délezity dokument v boji za
zvolanie VI. (prazskej) konferencie strany
(€. 4) informuje citatel'a o novom Leninovom
¢lanku,3 ktory naSiel v archive policie pod
nazvom Clanok Saumjana. Leninovo autor-
stvo Clanku zddvodriuje analyzou textu, jeho
porovnanim s inymi Leninovymi pracami
z tohto obdobia.

Je tu niekolko ¢lankov o teoretickych a
dielovych problémoch dejin narodov Soviet-
skeho svézu z obdobia feudalizmu a kapita-
lizmu. Uvedieme najprv c¢lanky diskusného
charakteru. Je to predovsetkym clanok B. B.
Graveho Bolo céarske Rusko polokoléniou?
(€. 6). Polemizuje s rozSirenym né&zorom o
tom, Ze Rusko v predvecer prvej svetovej
vojny hralo podradnd, nesamostatni ulohu.
Rozborom ekonomiky a politiky carskeho
Ruska v predvecer vojny ukazuje, Ze Rusko
sledovalo vo vojne svoje vlastné imperialistic-
ké ciele a spolu s Nemeckom, Francuzskom
a Anglickom bolo jednym z jej samostat-
nych G¢astnikov. Podla autora nezodpoveda
charakteristika Ruska ako polokolénie alebo
»rezervy* Dohody (téza J. Y. Stalina) sku-
to€nosti. Otazkami ideologického boja v Rus-
ku v Styridsiatych rokoch 19. storoCia sa za-
oberda Y. R. Lejkina-Svirskaja v clanku
O charaktere kruzku petrasevcov (€. 4). Roz-
borom ekonomickych otazok manufaktar
v Rusku v 18. stor. sa zaoberal v diskusnom
¢lanku F. J. Polanskij (€. 6). Okrem toho
st v rubrikach diskusii ¢lanky A. F. Jaku-
nina O ekonomickych podmienkach formova-
nia uzbeckého burzoazneho naroda (€. 5) a
G. A. Melikadviliho K otazke vzniku tried-
nej spolo¢nosti a prvych Statnych utvarov
v Gruzinsku (€. 4). Y rubrike Zpravy nachéa-
dzame k ruskym dejinam obdobia feudaliz-
mu kratSie c¢lanky o novych dokumentoch,
osvetl'ujacich rozsah pozemkov ruskych feu-
dalov v Pobaltskd v obdobi Limonskej vojny
v druhej polovici 16. stor. (€. 4), o nepoko-
joch v Tomsku v 17. storoci (€. 6) a o boji
poddanych centrdlnych gubernii za pédu
v rokoch 1861—1865.

3 Clanok Polozenije del v partii je uverej-
neny v Casopise Kommunist, ro¢n. 1956, ¢. 5,
38—40.



Aj v tychto troch cislach nachadzame c¢lan-
ky s problematikou svetovych dejin. O revo-
lhcii v Nemecku v novembri 1918 st tu dva
¢lanky diskusného charakteru. J. S. Drabkin
(O charaktere a hybnych silach Novembrovej
revollicie v Nemecku, ¢ 5) prichadza k za-
veru, ze ,revollcia v Nemecku roku 1918
bola revoluciou burzodznodemokratickou.
Okrem otazky hybnych sil revolicie vela po-
zornosti venuje jej periodizécii a charakteri-
zuje tri obdobia revollicie (prvé obdobie do
utvorenia vlady Eberta, druhé do volieb do
Narodného zhromazdenia 19. 1. 1919). Dru-
hym ¢lankom o tejto problematike je clanok
Y. 1. Billika O svojraznosti Novembrovej re-
volucie v Nemecku roku 1918 (€. 6). Z naj-
novsich dejin Indie je tu stat’ troch soviet-
skych historikov Z dejin vzniku Indickej re-
publiky (1947—1950) (€. 6), v ktorej je
osvetlené zaliatocné obdobie samostatného
rozvoja Indie.

Z problematiky ohlasu prvej ruskej revo-
licie v slovanskych krajinach uverejnili Vo-
prosy istorii €lanok pol'ského historika ¥. S.
Najdusa Vplyv prvej ruskej revolicie na re-
voluéné hnutie v Halici (€. 4) a c¢lanok I. G.
Senkovi¢a Narodnooslobodzovacie hnutie al-
banskeho l'udu zaciatkom 20. storoCia (. 6).
Z dejin slovanskych narodov je tu dalej krat-
§i ¢lanok S. A. Nikitina o vynikajucom ¢ini-
telovi v srbskom robotnickom hnuti D. Tu-
covicovi (€. 5).

NajdolezitejSie ulohy, ktoré stoja pred ba-
dateI'mi ideového dediCstva Ch. Fouriera, na-
stoluje I. 1. Zilberfarb v ¢lanku Sociéalna fi-
lozofia Ch. Fouriera ako predmet historické-
ho béadania (€. 5). Z najnovsich dejin je tu
dalej €lanok A. J. Spirta, O vyuZiti zasob ko-
lonidlnych a zavislych krajin v druhej sve-
tovej vojne (€. 5). Informativneho charakteru
st dalSie dva kratSie ¢lanky: 1. S. Galkin,
Eurépske krajiny a krétska otadzka v rokoch
1908—1912 (€. 5) a N. L. Nanitasvili, Hnutie
mestskej chudoby v Rusku v predvecer re-
volUcie roku 1848 (¢. 4).

*

Casopis venuje sustavni pozornost desiate-
mu  medzindrodnému kongresu historikov
v Rime. Jeho vysledky hodnoti v piatom
Cisle hlavnd redaktorka €asopisu A. M. Pan-
kratovova. Hodnoti jednotlivé hlavné refera-
ty a priebeh diskusie v jednotlivych sekciéach.
Najviac pozornosti venuje referatom o me-
todologickych otazkach. Zdoérazfuje, Ze spo-
lupraca historikov-marxistov z burzoaznymi
vedcami kapitalistickych krajin je potrebna
a nevyhnutna pre dalsi rozvoj vedy. N. M.
Melik—Gajkazovova (€. 5) informuje Citate-
I'ov o tom, ako reagovala svetova tlac na X.
medzinarodny kongres historikov. Redakcia
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pokracuje v uverejiiovani referatov z kon-
gresu. V 6. Cisle su uverejnené niektoré cCasti
referatu G. Rittera, Uspechy, problémy a Glo-
hy historiografie novovekych dejin (16.—18.
stor.J.

V rubrike Historickd veda v SSSR nacha-
dzame zpravu o priebehu posudzovania VI.
zvazku Svetovych dejin v Historickom Ustave
AY SSSR (€. 5), podrobnu zpravu o priebe-
hu posudzovania knihy Ocerki po istorii filo-
sofskoj i obsEestvenno-politiceskoj mysli na-
rodov SSSR (€. 6), zpravu o priebehu vedec-
kého zasadnutia pracovnikov Ustavu marxiz-
mu-leninizmu, venovaného Zivotu a dielu F.
Engelsa (€. 4) a iné. V rubrike Historickd
veda v zahrani¢i M. Roller informuje Ccita-
telov o praci Ustavu dejin strany pri UV
Rumunskej robotnickej strany (€. 4), V. Ma-
tula pise o konferencii o L. Starovi v Bra-
tislave (€. 5). Nachadzame tu informaciu o
vedeckych Ustavoch a periodikach historikov
Juhoslavie.

Bohaté su rubriky recenzii a kritiky. Z vel*
kého poctu recenzii domécej literatary uvé-
dzame aspon recenzie tychto knih: Listovki
Kavkazkogo sojuza RSDRP 1903—1905 gg,
M. N. Tichomirov Krestjanskije i gofodskije
vostanija na Rusi XI—XIllvwv (€. 4), M. N.
Peunova Obs¢estvenno-politiCeskije i filosofs-
kije vzglady N. V. Selgunova (& 4), Ogerki
istorii Velikoj Otecestvennoj vojny (€. 5),
A. L. Mongajt, Archeologija v SSSR (¢. 5),
Ocerki po istorii filosofskoj i obscestvenno-
politiCeskoj mysli narodov SSSR, zv. I—II (¢
6), I. A. Gladkov, Ocerki sovetskoj ekono-
miki 1917—1920 (¢. 6), E. 1. Indova, Pre-
postnoje choziajstvo v nacale XX. veka (€.
6), sborniky dokumentov Vserosijskaja politi-
Ceskaja stacka v oktabre 1905 goda, zv. I—
Il (6. 6) a iné. Z recenzii knih o svetovych
dejindch  upozoriiujeme predovSetkym na
¢lanky 1. N. Nemanova Subjektivisticko idea-
listickd podstata nahladov T. Carlylea na de-
jiny spolocnosti (€. 4) a ¢lanok I. M. Maj-
ského K vozrozdeniju nemeckogo imperializ-
mu (€. 5). Je tu cely rad recenzii knih so-
vietskych a zahrani¢nych autorov o svetovych
dejinach. Pozornost' si zasluhuje konStatova-
nie B. J. Stejna v recenzii knihy P. Mantoux,
Les délibérations du Conseil des Quatre
(24 mars—28 juin 1919). B. E. Stejn pise:
., Treba otvorene povedat, Ze téza o vedlcej
ulohe USA v protisovietskej intervencii
(1918—1920 — F. G.) a znizovanie Ulohy
druhych imperialistickych krajin je konjunk-
turdlnym ,,ohlasom* na nepriatel'ski politiku
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USA v pomere k SSSR v obdobi ,studenej
vojny*“ (€. 6, etr. 181).
F. Gondor

SZAZADOK, &asopis Madarskej historickej
spolo¢nosti, ro¢. 90/1956, ¢islo 1—2. Stran
330.

Prvé dvojcislo €asopisu Madarskej historic-
kej spoloc¢nosti Szézadok za rok 1956 prina-
S§a okrem Uvodnych poznamok redaktorky A.
Andicsovej, pripominajucich doélezité udalo-
sti v suavislosti s konanim XX. sjazdu KSSS,
ale eSte sa nedotykajucich ich odrazu na
pomery v Madarskej historickej spolocnosti,
druhG Cast’ obsiahlej Stadie Istvana Bartu
A kormany parasztpolitikdja 1849-ben (pozri
nasu zpravu o prvej Gasti tejto Studie v HC,
ro¢. 1V., Cis. 4). Barta sa zaobera v tejto Casti
svojej Studie najméa vznikom urbarialneho na-
riadenia, vypracovaného Karolom Nagyom.
Hodnoti vyznam tohto opatrenia pre priebeh
uhorskej revollcie a konstatuje, Ze prakticky
vyznam uZ nemalo, pretoZe podobne ako na-
rodnostny zékon z jala 1849 bolo vydané pri-
li§ oneskorene a nemohlo uZz priaznivo poéso-
bit na stanovisko a bojaschopnost Sirokych
mas madarskych a prirodzene aj inonarod-
nych rol'nikov, na ramenach ktorych lezala cela
tarcha narodnooslobodzovacieho boja, vedené-
ho Kossuthovou vlddou. Potom sa Barta za-
oberd cinnostou Jézsefa Nagya, spolutvorcu
urbarialneho zadkona, dalej rolnickou otaz-
kou v Sedmohradsku, prinosom rolnictva pre
oslobodzovaci boj a Glohou chudobného rol*
nictva vo vojsku a jeho zlozenim, dalej sluz-
bou narodnych géard, l'udovej insurekcie, rol-
nickymi hnutiami, zasobovacimi tazkostami,
Gsilim vlady uspokojit’ rol'nicke masy, ktoré
oCakavali, ze vlada im rozdeli pbédu, ako aj
stanoviskom vlady k rolnickym masam a na-
pokon Ulohou Tlavice pri dalSom rozvijani
oslobodzovacieho hnutia byvalych a fakticky
eSte stale jestvujucich poddanych, zndmkami
Unavy rolnictva a pripravou navrhu zakona
0 urbaridlnych zalezitostiach, ktorym mali
byt zruSené vsSetky urbaridlne vztahy. Kym
narodnostny zakon odhlasovala uhorska sne-
movna 21. jala, k uzdkoneniu urbaridlneho
zdkona uz nedo$lo, najma pre odpor predsta-
vitelov byvalych vysadnych tried. — Franti-
ek Eckhardt si v stati A bécsi udvar job-
bagypolitikaja 1761—1790 (Poddanska politi-
ka viedenského dvora v rokoch 1761-1790)
v8ima predovSetkym urhariadlny patent Marie
Terézie a jeho doésledky, dalej uskutoCnenie
opatreni, ktoré urbaridlny patent prinasal.
Na Slovensku nardzalo uskutoCnenie urbéaru
Maérie Terézie na isté tazkosti a ani sa ne-
mohlo na celom Uzemi naraz uskuto¢nit. Tak
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v Bratislavskej stolici sa podarilo uskuto¢nit’
tereziansky urbar az roku 1786, v Nitrianskej
roku 1770, v Liptove, Novohradskej, Zvolen-
skej, Hontianskej a Tekovskej roku 1771,
v Sari$i, Zempline, Turci, Tren&ianskej, Ge-
merskej a SpiSskej roku 1773, na Orave az
roku 1774. Eckardt si vSima aj rolnicke ne-
pokoje, ktoré vznikli v savislosti s rol'nickou
politikou Marie Terézie v Uhorsku, dalej
urbariadlne opatrenia Jozefa Il. a jeho poli-
tiku vo€i poddanym, ako aj pdsobenia tejto
politiky. Eckhardtova stat je =zaloZena na
dokladnej znalosti a vyuzitkovani archivneho
materidlu, z ktorého sa uz vela stratilo, naj-
ma pri poziari viedenského justi€ného palaca
roku 1934. Edit S. Vincze publikuje c¢ast’
svojho prispevku z pripravovanych madar-
skych dejin, v ktorom pod titulom A magyar-
orszasi szocialdemokratapart megalakitasa és
tevékenysége a kilencvenes években (Vznik
socialnodemokratickej strany Uhorska a jej
¢innost' v devatdesiatych rokoch min. stor.)
prvy raz v madarskej historiografii podava
uceleny a sustavny obraz o vzniku uhorskej
socialnej demokracie, dotykajuc sa jej bojov
proti maloburZzodznemu reformizmu za upev-
nenie jej triedneho charakteru, zjednocova-
cim sjazdom roku 1894 a ozivenim hnutia,
ako aj vitazstvom oportunizmu vo vedeni
stranv. dalej Cinnostou socidlnej demokracie
v obdobi Banffyho vlady, ktora vykonavala
velmi silny tlak tak na narodnosti, ako aj
na socialistické a robotnicke hnutie vbdbec.
V poslednych ¢astiach state podava Vincze-
ova prehl'ad prejavov oportunizmu vo vedeni
socialnej demokracie a priebeh vzniku maso-
vej strany na odborovej zékladni. — Z dal-
Sich prispevkov upozoriiujeme na prispevky
E. Gélovej A koztarsasdg megteremtése Ma-
gyarorszavon (1946). Ide 0 opisanie udalosti,
ktoré viedli po oslobodeni Madarska Soviet-
skou armédou po roku 1945 k definitivnemu
nastoleniu republikanskej Statnej formy. —
B. Kopeczi y prispevku Hogvan latta Ra-
koéczi 1705 elejcn a szabadsagharc helyzetét
na zéklade v prispevku publikovaného a fran-
cuzsky pisaného memoarového materialu
z pera FrantiSka Il. R&ko6cziho nalrtava ob-
raz bojov o0 nezavislost Uhorska roku 1705.
— Z dalSieho obsahu Szazadok upozoriiujeme
n-a diskusie o niektorych problémoch hospo-
darskych dejin kontrarevoluéného obdobia,
ktord bola usporiadana pri prilezitosti pre-
rokovania téz Styroch autorov: z nich prispe-
vok L. Reményiho sa tykal vyvinu priemyslu
za 20 rokov Horthyovsk'ho Madarska, Gy.
Rankiho zasa otazky smeru a intenzity vy-
vinu priemyslu v tom istom obdobi, prispevok
S. Pacha vyvinu pol'nohospodarstva a A. Ba-
randa-Gy. Rankiho otazky priemyslu Madar-
ska pred druhou svetovou vojnou a pocas jej
trvania. Dalej prinasaju Szazadok referat



o konferencii, ktord usporiadal Ustav dejin
KSC v septembri 1955 v Prahe o vyvine kapi-
talizmu a robotnickeho hnutia. — Z kniz-
nych referadtov upozorfiujeme na L. Elekesov
referat o knihe T. Kardosa A magyarorszagi
humanizmus kéra (Doba humanizmu v Uhor-
sku), ktora vydalo Akademické vydavatel'stvo
roku 1955 (str. 461); referat A. Urbana
o knihe E. Kovacsa Bern Jozsef, ktoru vydal
Vojensky historicky Ustav a Historicky Ustav
MTA v Budapesti roku 1954 (str. 751) a za
ktord bol autor odmeneny Kossuthovou ce-
nou; referat A. Ungera o knihe Istvana So-
téra, EOtvos Jozsef (Jozef EOtvds), ktora vy-
dalo Akademické vydavatel'stvo v Budapesti
roku 1953 (str. 418); Jozsef Perényi referuje
napokon o knihe L. Feketeho, Die Siyakal-
Schrift in der tiirkischen Finanzverwaltung
/-//, vydanej Akademickym nakladatel'stvom
v Budapesti roku 1955 (stran 209-7-CIV). —
Z drobnych zprav prindSaju Széazadok referat
o schédzke Madarskej historickej spolo€nosti
na pamiatku 50. vyrocCia ruskej revolucie ro-
kov 1905—1907 a vyberovu bibliografiu ma-
darskej historickej literatiry za druhy pol-
rok 1955.

Fr. Bokes

NOVA SYNTEZA DEJIN NARODOV
JUHOSLAVIE V OBDOBIi RANEHO
A ROZVITEHO FEUDALIZMU

Historicky vyvoj néarodov Juhoslavie bol
vel'mi spletity, lebo dlho prebiehal v roz-
licnom hospodarsko-socialnom, politickom a
kultirnom prostredi, ako to bolo napr. u Slo-
vincov, Srbov alebo Maceddéncov. Tato sku-
to¢nost’ sa prirodzene nemohla njeodrazit
v Zivote samych narodov. NemoZzZno preto
opisat’ ich bohatd a pestrd minulost’ v jedi-
nom plynulom slede.

StarSie celkove prehl'ady dejin juhoslovan-
skych narodov (Melik, Prelog, Stanojevic,
Popovig&, Corovié alebo Haumant) dnes uz
nevyhovujl ani po stranke ponatia a naplne,
ani z hladiska metodického pristupu k latke.
Na podnet Rady pre vedu a kultaru pri vla-
de Federativnej l'udovej republiky Juhosla-
vie pristupilo sa v poslednych rokoch k no-
vému syntetickému spracovaniu dejin naro-
dov Juhoslavie zo stanoviska historického
materializmu. Na tomto SirSie zalozenom diele
spolupracuji  pocetni vyznamni badatelia
z jednotlivych republik. Pred troma rokmi
vySiel prvy zvazok vyborného kolektivneho
diela Historija naroda Jugoslavije (Zagreb
1953, str. 891), ktoré je rozvrhnuté do Sty-
roch knih.

V prvej knihe, o ktorej tu referujeme, je
stru¢ny prehl'ad prvobytnej spolocnosti a
otrokarskeho systému na UGzemi dneSnej Ju-
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hoslavie, dalej je v flom zachytené obdobie
rozkladu rodového zriadenia a vzniku tried-
nej spolocnosti, potom su podrobnejSie pre-
brané dejiny jednotlivych narodov za raného
a rozvitého feudalizmu (od 7. stor. az po
zaciatok 16. stor.). Druha kniha zahrnuje ob-
dobie Upadku feudalnych vztahov a prenika-
nie prvkov kapitalistického spdsobu vyroby a
mestskej spolo€nosti (16. az 18. stor.). Ob-
dobie rozvoja a upeviovania kapitalistickych
vztahov a zosilnenie narodnych hnuti juho-
slovanskych narodov (19. stor. aZz rok 1918)
spracuva sa v trestej knihe a posledny zvézok
diela opise dobu starej Juhoslavie, narodno-
oslobodzovaci boj, narodnd revollGciu a so-
cialistickl vystavbu krajiny. Na prvom zvaz-
ku Historije spolupracovalo 36 vysokoskol-
skych profesorov a vedeckych pracovnikov
zo vSetkych republik.

V prvom diele knihy je obraz dnednej Ju-
hoslavie v dobe prvobytnej spoloc¢nosti a za
rimskej okupécie. Ide o obdobie pred slovan-
skym osidlenim. Je tu zachyteny vyvoj hmot-
nej kultdry od doby kamennej a pripomina-
ju sa aj jej nositelia, pokial su znami, ako
llyrovia, Trakovia, Keltovia a i. Rimske pan-
stvo, trvajuce na juhoslovanskom Uzemi nie-
kol'ko storoci, vyvolalo tu hlboké zmeny tak
v hospodarskych, ako aj v spoloc¢enskych po-
meroch a dalej aj v narodnostnej Struktlre
a kultrnom Zivote. VSeobecna kriza otro-
karskej rise rimskej odrazila sa aj v jej bal-
kénskych provinciach, najméa za tzv. staho-
vania narodov, ktoré sa dotklo aj juhoslovan-
skej krajiny. Za Justiniana (6. stor.) sa tak-
mer celd dneSnd Juhoslavia stala sU€astou
byzantskej rise.

Druhy diel knihy sa zaobera slovanskou
kolonizéaciou na Balkéane v 6. a 7. stor. ZvIast-
na pozornost sa venuje socidlnoekonomickym
zmenam, ku ktorym doSlo u juznych Slova-
nov v novom prostredi (rozklad rodového
zriadenia, vytvaranie triednej spolocnosti,
predpoklady ku vzniku Statnych organizacif).

V dalSej cCasti Dejin sa uZ opisuje vyvoj
jednotlivych juhoslovanskych narodov v ob-
dobi feudalizmu.

V (vodnej kapitole tretieho dielu knihy
st na pozadi hospodarsko-spolocenského vy-
voja ranofeudalnej Eurépy vytycené hlavné
hospodarske a politické sily, ktoré prispeli
k rozdielnemu stvarneniu juhoslovanského
prostredia v obdobi od 7. do 12. stor. (by-
zantské a francké panstvo, feudalizacia, cir-
kev, Bulharsko, Uhorsko, Benatky).

Dalsia kapitola hovori o Slovincoch v dobe
raného feudalizmu. Sleduje vznik prvého ju-
hoslovanského kniezatstva korutanského a
jeho osudy pod franckou a neskdr nemeckou
nadvladou, dalej postup pokrestancenia,
feudalizicie a pozvolnej germanizacie slovan-
ského Uzemia. VSima si pandénskych Slova-
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nov (Ko-cel) v suavislosti s Velkomoravskou
riSou a vpddom Madarov. Ukazuje na nicivé
nasledky feudalneho partikularizmu vo voj-
vodstve Velké Korutansko, Kapitola konci
prehl'adom hospodarsko-spolo¢enskych pome-
rov a kulturneho vyvoja v slovinskej oblasti
v 9.—11. stor.

Nasleduje vyklad o dejindch chorvatskych
krajin za raného feudalizmu. Po vymedzeni
oblasti chorvatskeho kmenového svézu pozo-
ruje sa jeho postavenie (v 7. a 8. stor.) vzhla-
dom na Avarov, Byzantsko a francka risu,
pod ktorej zvrchovanost' sa Chorvati dostali
na zacCiatku 9. stor. Skoro dochadza k prvému
masovému povstaniu juhoslovanskych kme-
fAov proti cudzej nadvlade (pod vedenim Lju-
devita Posavského). Pociatky predfeudalneho
Statu v Chorvatsku sa kladl do 9. stor., roz-
mach dosahuje Stat za kral'a Tomislava (prva
polovica 10. stor.). Podstatny vyznam ma cir-
kevny vyvoj v chorvatskom prostredi (vitaz-
stvo latinskej cirkvi). Vyklad pokracuje pre-
hladom hospodarskych a socidlnych pomerov
a zaobera sa spravnou a politickou organiza-
ciou v krajine v 10. stor. Hlavnu néplfi chor-
vatskych dejin v nasledujicom storoCi tvori
potom zépas o dalmatské mestd, rivalita me-
dzi latinskou a narodnou cirkevnou orienta-
ciou, rozvoj feudalnych vztahov. Chorvatsky

kral’ je vazalom papezskej kuarie. Nezdravé
vnutorné pomery a cudzie intervencie pri-
pravia nakoniec ranofeudalne Chorvatsko

0 samostatnost’ (Gnia s Uhorskom roku 1102).
ZavereCny odstavec je venovany chorvatske-
mu pisomnictvu a umeniu.

Ovela menej znamy je historicky vyvoj
srbskych krajin do 12. storocia. ¥ Dejinach sa
docitame o politickych a hospodarsko-social-
nych pomeroch srbského kmenového svézu
so strediskom v RaSke, o pociatkoch pred-
feudalneho srbského Statu v 9. stor. a jeho
obrane proti agresivnemu Bulharsku. Po
prechodnom rozmachu Rasky v 10. stor. (za
Caslava), ktora sa stala vedlGcou oblastou
srbského prvku na Balkane, upadli Srbi znova
pod cudziu nadvladu (Samuilovej macedon-
skej rise a potom Byzancie). Srbské politické
stredisko sa presiva do Zety (priblizne dnes-
nej Ciernej Hory), kde vznikd v 11. stor.
samostatny Stat. O wvnuatornych pomeroch
Zety je v skromnych pramenioch malo zprav.
V 12. stor. RaSka znova upeviiuje svoje po-
stavenie a bojuje s Byzantskom za svoju ne-
zavislost. Pripojené s0 uUdaje o pamiatkach
srbského kultirneho Zivota.

Posledna kapitola tretieho dielu Dejin sa
zaobera dejinnymi osudmi Macedoénska za
raného feudalizmu. Opisuje slovanskd kolo-
nizaciu v byzantskej Macedonii v 7. stor.,
zapas Byzancie a Bulharska o0 moc nad ma-
cedénskymi ,,Sklaviniami*“ a bulharské pan-
stvo nad maceddénskymi Slovanmi. VSima ei
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vyznam pokrestancenia a postupnej feudali-
zacie v krajine, zdoérazfiuje kultdrne a osve-
tové dielo Klimenta a Nauma, Ziakov Cyrila
a Metdda, objasfiuje predpoklady a podstatu
bogomilského hnutia, ktoré sa rozSirilo aj
v Macedénsku. Za céara Samuila dochéadza
k mocenskému rozmachu macedonskeho Sta-
tu. ¥ 11. stor. upadd Macedénsko pod byzant-
skd nadvladu, rozvijaju sa feudalne vztahy,
dochaddza k povstaniu macedénskych Slova-
nov proti byzantskému panstvu. Na konci
kapitoly je prehl'ad hospodarskych a social-
nych pomerov v Macedénsku pod byzantskou
spradvou. Konecne sa poukazuje na kultarne
prejavy maceddnskych Slovanov.

V poslednom diele knihy su spracované de-
jiny narodov Juhoslavie v obdobi rozvitého
feudalizmu (12. az 16. stor:).

V Uvodnej kapitole sa podava prehlad so-
ciadlno-hospodéarskeho rozvoja Eurépy od 12.
do konca 15. stor., vytyC€uje sa medzinarodné
postavenie juhoslovanskych néarodov a nacr-
tdva sa hlavna linia ich historického vyvoja
od 12. stor. do polovice 14. stor. a kone€ne
sa sleduju turecké vyboje na Balkanskom
polostrove s poukazom na odpor, ktory ju-
hoslovanské narody kladli tureckej expanzii.

Vlastny vyklad vychadza tentoraz z dejin
Srbska. Za Nemanjicov sa RaSka osamostat-
fuje, rozSiruje sa Statne Uzemie, rozvija sa
a upeviuje feudalny systém. V 14. stor. robi
srbsky feudalny stat (s Macedénskom) na-
behy k hegemonii na Balkane (za Stefana
DuSana). Vyklad potom pokracuje podrob-
nejS$im  osvetlenim  socialno-hospodarskeho
rozvoja a Statneho zriadenia Srbska a Mace-
dénska v 13. a 14. stor.: dotyka sa pol'nohos-
podarskej vyroby, remesiel, banictva, obcho-
du, pomerov v mestach, feudalnej spolo€no-
sti, Statnej organizacie a pravnych pomerov.
Od druhej polovice 14. stor. speje srbsky Stat
k Upadku, feudalny partikularizmus drobi
riSu, turecki dobyvatelia vnucuju Srbsku svo-
ju zvrchovanost. ¥ prvej polovici 15. stor.
zaznamenava srbsky despotat hospodarsky
rozvoj a socialne premeny; dolieha tlak Uhor-
ska a osmanskej riSe, ktorej sa despotat na-
pokon podrobuje. V juznom Uhorsku vege-
tuja srbski despotovia. Srbi sa z0GCasthiuju
Dézsovho povstania. Zaujimavé je epizodické
vystUpenie ,,cara“ Jovana Nenadu (1526—
1527).

Pokial’ ide o Zetu, bola tato sucastou feu-
dalneho Statu. NemanjiCovcov. Opisuju sa
pomery v Zete po rozpade DuSanovej rise za
panstva feudalnej dynastie Balsicov, ukazuje
sa postavenie krajiny medzi Benatkami a
despotatom a pripomina sa povstanie grbalj-
skych sedliakov proti Benat¢anom (v polovici
15. stor.). ¥ druhej polovici 15. stor. je Zeta
pod panstvom dynastie Crnojevi¢ov. Napo-
kon si aj ju podmania Turci. Vyklad srb-



skych dejin za rozvitého feudalizmu dopl-
fuje podrobnejsi prehlad srbského a mace-
dénskeho pisomnictva a umenia v 12.—15.
stor.

Za raného feudalizmu menilo Gzemie dnes-
nej Bosny a Hercegoviny CcastejSie svojho
pana. Proces feudalizacie sa v krajine pomaly
rozvijal. Zaklady bosenského feudalneho Stéa-
tu sa polozili az v 12. stor. Po tejto stru€nej
retrospektive hovoria Dejiny podrobnejsie
o vzniku osobitnej cirkevnej organizacie tzv.
bosenskej cirkvi (na podklade patarenského
u€enia pochadzajuceho z bogomilstva). Uka-
zuje sa, ako v 13. stor. Bosna viedla tazky
zapas na obranu svojej politickej a cirkev-
nej samostatnosti proti vybojnym snaham
Uhorska a Rima, aky politicky rozmach a
hospodéarsky rozvoj dosahuje bosensky feu-
dalny Sstat v 14. stor. (pokus o vytvorenie
srbskochorvatskeho  Statu so  strediskom
v Bosne), ako prebieha vyvoj spolocenskych
vztahov v krajine v 12—15. .stor.,, aka je
Statna organizacia. Od konca 14. stor. rastie
moc bosenskych velmozov na uUkor moci
Ustrednej a Statnej jednoty, treba sa branit
proti silnému tlaku zo strany Uhorska, v kra-
jine bujnie feudalna anarchia a silnie turec-
ky vplyv. Do vykladu je vlozend poznamka
0 vzniku Hercegoviny v polovici 15. stor.
Podrobnejsie sa opisuje padd Bosny a Herce-
goviny do tureckych rak v druhej polovici
15. stor. Dalej je eSte prehlad kultarnych
pomerov v Bosne v 12.—15. stor.

Osobitny vyznam v dejindch Balkanskeho
polostrova mala dubrovnickd republika. Po-
Ciatky Dubrovnika siahaju do prelomu 7. a
8. stor. Jeho Uzemie sa postupne rozSiruje a
slavizuje. Dubrovnik vystriedal niekol'koraka
cudziu zvrchovanost' (byzantskd, normanskd,
benatsku, uhorsko-chorvatsku). V Dejinach
sa dalej opisuju socialno-hospodarske pome-
ry v dubrovnickej republike do 12. stor., sle-
duje sa vystavba dubrovnického Statu a roz-
voj jeho hospodarstva, predovsetkym reme-
selnej vyroby, obchodu a namornictva v 13.
—15. stor., poukazuje sa na jeho spolocensku
Struktdru, podrobnejSie sa hovori o jeho Stat-
nom zriadeni (najprv autonémni mestska ko-
muna, potom aristokratickd republika). Zdo6-
razfiuje sa bohaty kultdrny Zivot Dubrovnika
(dosahujuci plny rozkvet az v 16. a 17. stor.),
ktory je aj strediskom renesancie v juhoslo-
vanskych krajinach.

Od poc€iatku 12. stor. boli chorvatske kra-
jiny spojené samospravnou Uniou s uhorskym
kralovstvom. Y mnohom sa prisp6sobili uhor-
skému feudalnemu prostrediu, napriek tomu
sa v8ak casom zdbérazfiovala ich chorvéatska
samobytnost. V prislusnej obSirnej kapitole
sa najprv charakterizuje postavenie chorvat-
skych krajin (Slavénie, Chorvatska a Dalma-
cie) za Arpadovcov. Poukazuje sa na zrych-
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leny proces feudalizatny, za ktorého vznika
feudalna oligarchia. Robi sa pokus o obme-
dzenie prevahy velmozov (zlata bula Ondreja
1. a jej vyznam). Chorvatska krajina sa ne-
uchrénila pred mongolskym vpadom. Od dru-
hej polovice 13. stor. doch&dza k podstatnym
zmenam v spolocenskom a Stdthom Zivote
(Sl'achta sa stavovsky organizuje, reorganizuje
sa zupné zriadenie, tvoria sa zarodky mest-
ského stavu, rozSiruje sa banova pravomoc
ap.). Y kapitole sa dalej preberaju feudalna
spolo¢nost’ a finanéné pomery v chorvatskych
krajinach v 12. a 13. stor., dotyka sa obdobia
feudalnej anarchie, opisuje sa zapas s benét-
skou republikou o Dalmaciu. Docitame sa
podrobnosti o spravnom zriadeni, sudnictve
a dafovom systéme a o hospodarsko-social-
nej Struktdre Chorvatska v 14. stor., o auto-
némii a vnutornom vyvoji dalmatskych
miest, o hnuti novej aristokracie proti budin-
skemu dvoru (koncom 14. stor.). Y prvej po-
lovici 15. stor. je Dalmécia stratend v pros-
pech Benatok. V krajine vladne feudalna
anarchia a blizi sa turecké nebezpecie. Na-
sleduje dlhé obdobie bojov s dobyva¢nymi
Turkami. Do prvej polovice 16. stor. je znac-
nad cast' chorvatskeho Uzemia opanovana Tur-
kami. Dochadza k obojstrannej migracii. Tu-
reckd expanzia do chorvatskych krajin pri-
vadza nasledky v hospodarsko-spolocenskych
pomeroch a sucasne usmerni dalSi politicky
vyvoj — priklon Chorvatska k Habsburgom.
Osobitny odstavec kapitoly sa zaobera deji-
nami Istrie v 12. az 15. stor. Pomerne znacna
pozornost’ sa venuje rozvoju a prejavom kul-
tarneho Zivota v chorvatskom feudalnom pro-
stredi od 12. do 16. stor.

Posledna kapitola Dejin hovori o Slovin-
coch v 12. a7 15. stor. Uvodom sa podava
prehl'ad politicko-teritorialneho vyvoja slo-
vinského Gzemia od 12. do 15. stor., pouka-
zuje «a v nom na politicka roztrieStenost a
feudalnu rozdrobenost’ krajiny, na zéapas feu-
dalnych dynastii o politicki moc v krajine,
na politické zjednocovanie slovinskych ob-
lasti za Habsburgovcov (prechodné ceské
panstvo vo vychodoalpskych krajinach za
Premysla Otakara 11.), na vyznamn( uUlohu
celjskych gréfov. Na zaliatku 16. stor. s0 uz
takmer vSetci Slovinci pod nadvlddou Habs-
burgovcov. Dalej ¢&itame v kapitole o kolo-
nizacii a germanizécii slovinského Uzemia,
o etnickych hraniciach vzhl'adom k nemecké-
mu a romanskemu prvku, o zmenach vo vy-
voji feudalnej spolocnosti a vo feudalnych
vztahoch. Pomerne vela miesta sa venuje
vykladu o rozvoji obchodu, ¢ vzniku miest a
mestského obyvatel'stva, o peniazoch, UGvere,
banictve, postaveni Slachty a o vzniku kra-
jinskych stavov. Zaverom sa uvadzaju pamiat-
ky slovinskej literatiry a umenia.

Dotkli sme sa struéne bohatého a pou¢ného

569



obsahu prvého zvédzku Dejin narodov Juho-
slavie. Treba priznat, Ze sa juhoslovanskym
badatelom podarilo podat prehladny, zauji-
mavy, hoci inak zloZity obraz slavnych i poh-
nutych dejin svojich narodov vo feudalnom
stredoveku. Ich vyklad je vedecky vyvazeny
a spolahlivy, ich novy metodicky pristup
k latke umoznil im vystihnat zivot juhoslo-
vanského ludu plInSie a spravnejSie, nez to
bolo doteraz v historickej literatare. Velkym
kladom tohto kolektivheho diela je medzi-
inym aj obsiahla bibliografia, uvadzana za
jednotlivymi kapitolami, v ktorej sa zachy-
cuju a hodnotia hlavné pramene a zakladna
literatira k doélezitym historickym otazkam
alebo prislusnym dejinnym obdobiam. V bib-
liografickom rozbore sa poukazuje na mno-
hé doteraz otvorené problémy z domaécich
dejin alebo na rozdielne hladiska, uplatrio-
vané niektorymi autormi pri ich rieSeni.
Tato rozsiahla a cenna bibliografia je su-
Casne velmi uzitoénym ukazovatel'om pri
dalsom badani v odbore stredovekych dejin
Juhoslavie. 24 historickych map dobre orien-
tuje a viac ako 100 dobre volenych pdvod-
nych obrazkovych priloh — vacsinou dokla-
dy stredovekého kulturneho Zzivota narodov
Juhoslavie — eSte dalej zvySuje hodnotu
knihy. Skoda, 7e sa na3a historiografia ne-
mdZe pochvalit podobnym dielom.

J. Kabrda

DEJINY BULHARSKA II. DIEL. Vydala
Bulharskd akadémia vied, Sofia 1955.

Vydanim Il. dielu Dejin Bulharska splnili
bulharski historici jednu z najddleZitejSich
uloh, ktora stala pred nimi — vypracovat a
odovzdat' do rUk verejnosti marxistické De-
jiny Bulharska. Obidva diely (spolu 1533
strdn textu) st vysledkom ich péatrocnej ko-
lektivnej préce.

Druhy diel vysokoSkolskej ucebnice Dejin
Bulharska zahrnuje obdobie od roku 1876
dodnes. Pri pisani druhého dielu stali pred
bulharskymi historikmi ovela vacSie tazkosti
ako pri spracovani prvého dielu. Dejiny Bul-
harska od oslobodenia do dne$nych cias este
neboli spracované. Bulharsk& burzodzna histo-
riografia sa o toto obdobie maéalo zaujimala
a novych prac bulharskych a sovietskych
historikov bolo tiez vel'mi mélo. Za takéhoto
stavu stali autori druhého dielu pred ulohou
vykonat' znacnGi monografickl vedeckd vy-
skumnU pracu pocnic od samého vyhlada-
vania archivnych a inych historickych mate-
ridlov, ktoré (obdobne ako u nés) ani v Bul-
harsku eSte nie s0 uspokojivo usporiadané.
Vysledok tejto prace — druhy diel Dejin
Bulharska — sved¢i o tom, Ze bulharski
historici Uspe$ne zvladli tGto tazkd ulohu.
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druhého dielu sa zGc&astnili
historického Ustavu Bulhar-
skej akadémie vied takto: prva Kkapitolu
ucebnice Vznik bulharského burzoazneho
Statu a druhG kapitolu Spolocensko-ekono-
micky a politicky vyvin po oslobodeni (1878
—1885), ako aj Ludové protifaSistické po-
vstanie v septembri 1923 — prof. Dimiter
Angelov. Prof. Christo Christov spracoval
Politicki krizu v rokoch 1886—1887, Vladu
Stambulova, Pociatky socialistického robot-
nickeho hnutia, Prvla svetovld vojnu a ohlas
Velkej oktébrovej revollcie. Problémy vzo-
stupu kapitalizmu v obdobi pred balkansky-
mi vojnami a VIadu bulharského robotnicke-
ho svézu spracoval Jaroslav Jocov. Prof. Raj-
¢o Karakolov rozpracoval dejiny bulharskej
robotnickej socidlnodemokratickej strany. Do-
cent plukovnik Jono Mitev napisal Cast’ o bal-
kanskych vojnach a prof, luSe Vlachov Boj
proti faSizmu po septembrovom povstani.
Otazky CiastoCnej stabilizacie kapitalizmu a
svetovej hospodarskej krizy v Bulharsku pri-
padli prof. Jacquesovi Matanovi. Doc. Vese-
liu ChadZinikov napisal ¢ast o monarchofa-
Sistickej diktatare a prof. Panajot Topolov
o druhej svetovej vojne. Kiril Dramaliev a
EvZzen Kamefov st autormi €asti o vzniku a
upevneni ludovej demokracie v Bulharsku.
Kapitoly o kultirnom vyvine su pracou prof.
Angela Bankova a ¢lena koreSpondenta Geor-
gia Caneva.

Prva cast Dejin sa zaoberd vyvinom Kkapi-
talizmu v Bulharsku v rokoch 1878 — 1900
a predovsetkym prvotnou akumuléciou kapi-
talu. Tu je zhodnoteny zhubny vplyv berlin-
skej dohody pre vyvin roztrieSteného Bul-
harska a UspeSny boj za pripojenie juzného
Bulharska k severnému. Vyznamnou uda-
lostou bulharskych dejin tohto obdobia je
vypracovanie jednej z najdemokratickejsich
burZzodznych Ustav svojej doby -— Tyrnovskej
Gstavy, ktorG vSak uz od samého zacCiatku
ignorovala a slstavne poruSovala vladnaca
burZzoazia. V tomto obdobi sa zacina aj vplyv
rakusko-uhorského a nemeckého kapitadlu ma
bulharské hospodarstvo. Aj pociatky bulhar-
ského socialistického hnutia, Uzko spojené
s cinnostou Dimitra Blagojeva, nachadzaju
miesto v tejto Casti knihy.

Druhy diel je venovany Bulharsku v ob-
dobi imperializmu, zachytava obdobie bal-
kanskych a prvej svetovej imperialistickej
vojny. Bulharska socialnodemokraticka stra-
na (strana tesnych socialistov) bola jednou
z mala socialistickych stran, ktord sa v na-
rodnom zhromazdeni postavila proti vojno-
vym Gverom a viedla pod vplyvom bolSevic-
kej strany stale doéslednejsi boj proti vojne
a za utvorenie novej internaciondly.

Dejiny Bulharska v obdobi vSeobecnej kri-
zy kapitalizmu (tretia Cast) sG plné dramatic-
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kych premien a otrasov. Bezprostrednym ohla-
som Velkej oktdbrovej revollcie bolo povsta-
nie vojakov a vznik Radomirskej republiky,
¢o otriaslo zakladmi monarchie a vyradilo
Bulharsko z vojnovej masSinérie nemeckého
imperializmu.

21. V. 1920 vyniesla revolu¢na vina v Bul-
harsku na povrch samostatnd vladdu Pol'no-
hospodéarskeho svdzu na cele so Stambolij-
skym. Reformy tejto vlady, hoci mali polo-
vicaty charakter, boli namierené proti zauj-
mom bulharského velkokapitalu. VIdda viedla
mierovU zahraniénu politiku a snazila sa ob-
medzit moc cara. Popri tom v3ak bojovala
tato vlada aj proti robotnickej triede a ko-
munistickej strane. Prave toto bol slaby cla-
nok retaze, ktory Sikovne vyuZila bulharska
reakcia a pucom 9. VI. 1923 nastolila fa-
Sistickl vladu Cankova.

Ludové protifaSistické povstanie 23. sep-
tembra 1923, prvé svojho druhu na svete,
bolo vedené mladymi vodcami BKS, Dimitro-
vom a Kolarovom. V priebehu povstania sa
zaCala budovat' jednota robotnickej triedy a
rol'nictva, ¢o v8ak nezabranilo krvavému po-
tlaceniu povstania. Pri¢inou porazky bol rad
chyb v taktike komunistickej strany, proces
bol'Sevizacie, ktory sia eSte len zacinal. V tom-
to obdobi sa odohrava aj lipsky proces (roku
1933).

VlIaddnldca burZzoazia odmietla uznat' Juraja
Dimitrova zia bulharského obc¢ana, ¢im ho
vlastne vydala na pospas nemeckému faSistic-
kému sadu.

Medzitym Bulharsko otvorene postupovalo
na ceste k monarcho-fasistickej diktature, za-
Ciatkom ktorej bol vojensky puc¢ 19. maja
1934. Pucisti sa postarali o odstranenie po-
slednych foriem burzoazno-parlamentnej vila-
dy a nastolili vladu brutalneho teroru. V prie-
behu druhej svetovej vojny iSiel monarchofa-
Sizmus Bulharska po boku faSistického Ne-
mecka, ktorému doslovne zapredal krajinu.

Pred druhou néarodnou katastrofou sa Bul-
harsko zachréanilo jedine zasluhou masového
protifaSistického partizanskeho odboja, orga-
nizovaného komunistickou stranou a Vlaste-
neckym frontom, ktory bol utvoreny roku

1942 z jej iniciativy.
Stvrta cast knihy — Bulharsko na ceste
k socializmu — vysoko hodnoti protifaSistic-

ké povstanie 9. IX. 1944 ako ,,povstanie s hl-
boko revoluénym charakterom* (Dimitrov),
ktoré spolu so sovietskou armédou prinieslo
oslobodenie Bulharska spod monarchofasSistic-
kého jarma.

Po ukonceni Vlasteneckej vojny a uzavreti
spravodlivého mieru preSlo Bulharsko cez
dvojro€ny plan obnovy narodného hospodar-
stva k prvému péatro€nému planu vystavby
zékladov socializmu v krajine. Tato vystavba,
vysledkom ktorej bola premena Bulharska
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z agrarnej na agrarno-priemyselnt krajinu,
prebiehala v tvrdych bojoch s reakciou za
zabezpecCenie narodnej nezavislosti Statu od
cudzieho kapitalu a za upevnenie l'udovode-
mokratického zriadenia. V tomto smere ak-
tivne a velkorysé pomaéhali Bulharsku tak
SSSR, ako aj ekonomicky vyspelejSie krajiny
I'udovych demokracii.

UcCebnica konc&i VI. sjazdom KSB, ktory
roku 1954 vytyCil ulohu druhej bulharskej
patrocnice, Ulohy dalSieho rozvoja krajiny.
Do kazdej casti uCebnice su zahrnuté aj
otazky kultarneho vyvinu krajiny, otazky li-
teratury a umenia.

Odhliadnuc od toho, Ze niektoré, zvlast po-
sledné casti knihy su pisané pod silnym vply-
vom kultu osobnosti, je praca cennou po-
mockou pre Stddium dejin Bulharska.

H. Vajsova

IRATOK A NEMZETISEGI KERDES TOR-
TENETEHEZ MAGYARORSZAGON A DUA-
LIZMUS KORABAN 11, 1892—1902. (Doku-
menty k dejindm narodnostnej otazky v Uhor-
sku za dualizmu). Zozbieral a poznamkami
opatril Kemény G. Gabor. Vydal Historicky
Ustav Madarskej akadémie vied néakladom
Tankdnyvkiadd, Budapest 1956, stran 965.

Kemény G. Gaébor po obsiahlom prvom
zvazku Iratok a nemzetiségi kérdés torté-
netéhez Magyarorszagon a dualizmus koréban,
ktory vysiel roku 1952 a obsahoval vybrany
dokumentarny material k dejindam narodnost-
nej otazky v Uhorsku od roku 1867 do roku
1892, teda od rakusko-uhorského vyrovnania
az do podania tzv. rumunského memoranda
roku 1892 cisarovi, publikuje v druhom zvaz-
ku tejto velmi vyznamnej edicie dalSie s0-
bory dokumentov, vztahujucich sa na obdo-
bie od konania memorandového procesu (v¢i-
tane) az do zacCiatku roku 1901. Kemény za-
chovava aj pri druhom zvézku Iratok rovna-
ké edi¢né sposoby a vyber jeho dokumentov
tyka sa takmer vyhradne casopiseckého, par-
lamentarneho a aktového materialu vzniknu-
tého cCinnostou vysSich Uradov, najméa stolic-
nych az ministerskych. Kemény si malo vsi-
ma materidl povahy sukromnej, najma ko-
reSpondenciu o0s6b, ktoré zasahovali do poli-
tického Zzivota a zUOCastnili sa akymkolvek
spbésobom na rieSeni narodnostnej otazky
v Uhorsku, nesporne jednej z najddlezitej-
Sich a najkomplikovanejSich otdzok uhorskej
vnutornej politiky. Uhorské vlady ju neve-
deli uspokojivo rozrieSit v prospech Ma-
darov, ako aj jednotlivych néarodnosti, ¢o
sposobilo, Ze prave tato otdzka najviac pri-
spela potom k rozkladu a rozpadu Uhorska.

Druhy 2zvazok lIratok sa zaCina, ako som
uz uviedol, publikovanim dokumentov vzta-
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hujidcich sa k tzv. rumunskému memorandu,
ktorého odovzdanie panovnikovi vyvolalo vel-
ky rozruch v uhorskom politickom Zivote a
malo vzapéati aj velky politicky proces, na
ktorom sa zuUcastnili ako obhajcovia obZzalo-
vanych rumunskych vlastencov aj slovenski
advokati. Tento proces viedol k nastoleniu
Uzkej spoluprace stran nemadarskych néarod-
nosti, k sjazdu narodnosti roku 1895. Tak
memorandovy proces, ako aj sjazd néarod-
nosti znamenali prejav novych sil narodnost-
nych hnuti v Uhorsku, ktoré viedli napokon
k zanechaniu ich pasivity a k zacatiu aktiv-
nejSieho politického uplatiiovania jednotli-
vych nemadarskych narodnosti na zaciatku
20. storoCia. Tato aktivita, ktord znacCne
skomplikovala potom politicky Zivot v Uhor-
sku, viedla k zostreniu bojov, najma ked sa
popri narodnostiach zacala uplatfiovat' aj ro-
botnicka trieda so svojou politickou stranou,
socialnou demokraciou, napriek jej do znac-
nej miery nespravnej politike zavinenej po-
stupom oportunistickych vodcov.

Obdobie, ktorého sa tykaju dokumenty dru-
hého zvazku Iratok, je do istej miery obdo-
bim prechodnym, v ktorom sa zjavne ukazu-
je, Ze rakusko-uhorské vyrovnanie sa dostalo
do vel'mi véZnej aZz nebezpe€nej krizy. Tato
dosiahla svoj vrchol prvy raz v udalostiach
roku 1905, na ktoré mali nemaly vplyv aj
udalosti  burzoaznodemokratickej revolucie
v Rusku. Narodnosti Uhorska prezivali v ob-
dobi rokov 1892—1900 prechod do Stadia im-
perializmu, ¢o sa prejavovalo vo vyostrovani
protiv v najréznejSich oblastiach zivota Uhor-
ska, najmé v otazke sociélnej (robotnictvo a
rol'nictvo) a narodnostnej. Z tohto hladiska
je preto velmi doblezité sledovat vyvoj né&-
rodnostnej otazky v Uhorsku, ktora je vel'mi
Uzko spatd s hnutim tovarenského a agrar-
neho proletariatu, ale sucasne spatad s rozvo-
jom rozporov medzi narodnostnymi zlozkami
narodnostnych burzoazii a madarskou burzo-
aziou o podiel na vnutornom i zahrani¢nom
trhu Uhorska, priCom tento zapas a boj maju
aj zahrani¢nopoliticky dosah. Bolo spravne,
Ze Kemény pri vybere dokumentov uplatrio-
val dost’ Siroké hladisko, aby poskytol ba-
datelovi o narodnostnej otazke v Uhorsku
pokiall mozno vSestranny material, poukazu-
jaci najma na hospodarsky rozvoj narodnosti,
ktory prirodzene mal predovSetkym za néa-
sledok vyostrenie protiv medzi vladndcou ma-
darskou narodnostou a jej vladndcimi trie-
dami a burzoaziami narodnosti, ktoré sa az
koncom 19. storo€ia intenzivnejSie zacali usi-
lovat’ budovat’ hospodarske pozicie, zabezpe-
Cujace aj im politickd silu. Kemény sa usi-
loval okrem toho ukéazat, Ze v spominanom
obdobi sa zacina rozvijat aj robotnicke hnu-
tie medzi narodnostami, a poukazal na to,
Ze prave robotnickej triede prichodilo brat’
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aktivhu uUc€ast aj na rieSeni narodnostnej
problematiky v Uhorsku. Kemény si na za-
klade uvedenych dokumentov vsimal aj sku-
to¢nost, Ze sucCasne s rozvijanim robotnicke-
ho hnutia dostava sa vedenie burzodznych na-
rodnostnych hnuti do reakéného tabora a
prejavuju sa v nich hlboké protire€enia.
Y tomto obdobi dochadza v politickom ta-
bore nemadarskych narodnosti aj k Stiepeniu
na smer konzervativho-umierneny a radikal-
ny, a to sucasne s diferenciaciou v madar-
skom politickom Zivote.

Pri vybere dokumentov prejavil Kemény
zna€ne Siroky zaujem a podarilo sa mu zhro-
mazdit najr6znej$i material vhodny na to, aby
ukazal na rozlicné okolnosti a zjavy, ktoré
sa odohrali v narodnostnom Zivote. Publikuje
preto nielen programy strdn a ich rdézne roz-
hodnutia o jednotlivych politickych otazkach,
ale aj material tykajlci sa rdéznych ustano-
vizni, nevylu€ujic z nich ani spolky mladeze
a cirkvi. V8ima si spolo¢né podujatia nema-
darskych néarodnosti a okrem toho Kemény
si ako jednu z hlavnych dloh wvytycil podat
v tomto zvézku Iratok doklady na odhalenie
utlaCatel'skej politiky uhorskych vlad a vlad-
ndcich tried, najma za vlady Szaparyho, We-
kerleho, Széllovej a predovsetkym Banffyho,
ktoré robili vyslovene reaként narodnostnu
politiku. Tato politika, ako ukazuje Kemény,
za jestvujucich pomerov v Uhorsku takmer
znemoznovala uskutoCnenie ako tak spra-
vodlivej narodnostnej politiky. Z mnohych
dokumentov uverejnenych v Iratok sa velmi
nadzorne ukazuju rézne metédy utlaCovatel-
skej politiky uhorskych vlad, ktoré neresSpek-
tovali v Ziadnom pripade platny narodnostny
zakon, usilujuc sa odstranit’ ho uzdkonenim
celého radu zakonov tzv. asimilaénych, najméa
Skolskych, o pomadarceni miestnych mien a
pod. Kemény sa usiloval ukazat, Ze nielen
opozi€né strany, madarské, ale ani burzoaz-
ne narodnostné strany nemali pokrokovy na-
rodnostny program. Napokon venoval Kemény
pozornost’ okrem poukazu na nespravnu po-
mocnl akciu uhorskych vlad pre rol'nikov,
ktord neznamenala ni¢ iné, ako odviest po-
zornost' od stale rasticeho hladu rolnikov
po poéde v malo Urodnych krajoch severného
Uhorska, aj stale viac rednlcim prejavom
spoluprace a stykov medzi Madarmi i n&-
rodnostami so zameranim uskutocnit narod-
nostné zmiernenie. Vyhodou tohto zvézku
Iratok, ktoré zaberaju oproti prvému zvaz-
ku znacne uzSie obdobie iba 6smich rokov,
je skutocnost, ze Kemény sa usiloval pri vy-
bere dokumentov postupovat tak, aby jed-
notlivymi publikovanymi dokumentmi dosta-
to€ne znazornil z mnohych stranok jednotlivé
¢rty néarodnostnej problematiky Uhorska, Ze
nechal hovorit dokumentarny material, kto-
ry dnes posobi zvacSa uplne prekvapivo a



s nepopieratel'nou dbékaznostou. Je nesporné,
Ze Iratok poskytn( pre poznanie narodnost-
nej politiky a otazky v Uhorsku vel'mi dobry
podklad a vychodisko, aj ked ¢o je len sa-
mozrejmé, chyba v nich vel'mi mnoho, ¢o by
eSte podstatnejSie a podrobnejSie osvetlilo
zakulisie narodnostnej politiky nielen zo
strany tych, ktori tato politiku uskutoc¢riovali,
ale aj tych, ktori boli jej trpnymi Gc€astnik-
mi. Bolo by byvalo iste vel'mi uzitocné, keby
Keményova edicia vyvolala akciu uskuto¢ne-
nia podobnej edicie na strane jednotlivych
byvalych narodnostnych zloziek zaniknutého
Uhorska, ¢im by sa ukézala aj druha stranka
problému nesporne najddlezitejSieho v nov-
Sich dejinach podunajskych narodov. Len po-
tom bude mozné prikroCit k spracovaniu
skuto€ne podrobnych dejin narodnostnej otaz-
ky v Uhorsku a predstavit zdpas nemadar-
skych néarodnosti vo vsetkej jeho zloZitosti
a vyvodit' poucky aj pre buducnost.
Vydavatel’ Iratok sa neuspokojil len puhym
publikovanim dokumentov k narodnostnej
otazke, pricom o vybere jednotlivych doku-
mentov alebo skupin dokumentov bolo by
mozné uvazovat' s hladiska vhodnosti zara-
denia a navrhovat' miesto nich iné, ale spre-
véadzal ich, ako to urobil uz pri prvom zvaz-
ku, aj podrobnymi poznamkami. V nich po-
dal so zna¢nou informovanostou v prislusnej
literatare vysvetlivky, bez ktorych by doku-
menty boli dneSnému cCitatelovi casto nie
dost’ zrozumitel'né. Jednotlivé dokumenty su
uverejnené opat iba v madarcine, ¢o sia stalo
iste z UCelovych dbvodov. Podrobny menny
a vecny register umoziuje rychlu orientaciu
v obsiahlom zvézku. Celkove je uverejnenych
135 zékladnych skupin dokumentov, ¢o vSak
znaci v skuto€nosti niekol'ko sto dokumentov.
Z nich sa slovenského narodnostného hnutia
tyka len pomerne mala cast, ¢o by mohlo
svedCit' o tom, Ze slovenské narodnostné hnu-
tie bolo skutocne bezvyznamné a Ze sa ne-
zmohlo na pozoruhodnejSie prejavy. Kemény
publikuje obhajovaciu re€¢ P. Mudrona pred
bratislavskou sedriou v procese proti Sv. Hur-
banovi Vajanskému z roku 1892, zpravu bis-
kupa J. Csészku o cinnosti FEMKY 2z roku
1893, zpravu turCianskeho Zupana K. Justha
o c¢innosti Tatra banky, zpravu N&rodného
hlasnika z roku 1894 o diskusidch vo veci
novej upravy distriktov ev. cirkvi, ¢lanok
Narodnych novin z 9. aug. 1894 o re€i mi-
nisterského predsedu Wekerleho vo veci na-
rodnostnej politiky, zpravu Narodnych novin
z 11. okt. 1894 o priebehu schédzky sloven-
ského robotnictva v Pesti, zpravu S. Daxnera
0 narodnostnych procesoch v Gemeri a Zvo-
lenskej z 9. februara 1895, letdk stolara Jana
Polényiho k slovenskym robotnikom, ¢lanok
Narodnych novin pod nadzvom Sasi a narod-
nostny kongres z augusta 1895 dokunfenty
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0 agitacii l'udovej strany na Slovensku z roku
1896, zpravu Narodnych novin o zalozeni Slo-
venského narodného muzea, ¢lanky P. Mudro-
fa o zamyslanom, ale nepovolenom gymna-
ziu v Martine, spisy k pociatkom robotnic-
keho hnutia (Casopisy Nova doba, Zora, spo-
lok Pokrok), spisy o uUradnom pokracovani
vo veci letdka K slovenskym robotnikom,
avodny c¢lanok Hlasu od Y. Srobéara s listom
ministerského predsedu Banffyho, aby bol
Hlas dradne pozorovany, dokumenty k pro-
cesu M. Dulu z roku 1900, dokumenty k pro-
cesu Narodnych novin z roku 1900 s obha-
jovacou re€ou M. Stefanovica a napokon spi-
sy o tzv. akcii hornatych krajov. Ako vidiet,
Kemény velmi obmedzil vyber dokumentov
tykajacich sa slovenskej narodnostnej otaz-
ky, hoci by sa Iflblo dalo vybrat podstatne
viac a vyznamnejSie, nez aké uvadza. Tenito
nedostatok opodstatiiuje poziadavku, aby sa
vydavali osobitne dokumenty k narodnost-
nej otdzke, tykajuce sa jednotlivych nema-
darskych narodnosti, ktoré zili do roku 1918
na Uzemi byvalého Uhofska, ked sa uz ne-
podarilo uskuto¢nit’ pri edicii tychto doku-
mentov uzSiu spolupracu medzi historikmi
niekdajsich nemadarskych narodnosti. Sku-
tocnost, Ze madarskd historiografia venuje
mimoriadnu pozornost narodnostnej otazke,
sved¢i len o tom, Ze aj u nas treba tejto
problematike venovat primerane velkd po-
zornost’, aby narodnostna problematika Uhor-
ska nebola pripadne len jednostranne osvet-
lena.

Napokon treba eSte pripomenuat, Ze Kemé-
nyova edicia lratok berie pritom zretel' aj na
dokumenty robotnickeho hnutia, pokial’ sa
v nich vyskytuju problémy charakteru na-
rodnostného, ¢im dopliuje ediciu, rovnako
rozmernd a svojim vyberovym rdzom podob-
na, ktora vydava Ustav dejin strany pracuju-
cich Madarska pod ndzvom A magyar munkas-
mozgalom torténetének valogatott dokumen-
tumai. Tato séria dosiahla uZz rok 1919 a
vysSlo zatial' 5 zvdzkov. Obidve edicie patria
medzi najdoblezitejSie pre poznavanie novsich
a najnovsich dejin Uhorska v obdobi kapi-
talizmu.

Fr. Bokes

MAKKAI LASZLO, A KURUC NEMZETI
OSSZEFOGAS ELOZMENYEL (Népi felkelé-
sek Fels6-Magyarorszagon 1630—32-ben.) Bu-
dapesSt’ 1956, stran 343.

Makkaiho kniha sa zaobera vyznamnymi
udalostami, ktoré sa odohrali po smrti sed-
mohradského kniezata G. Bethlena v Uhor-
sku a Sedmohradsku. Po jeho smrti sa Habs-
burgovcom znovu naskytla prileZitost' odstra-
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nit nebezpecenstvo, ktoré im hrozilo zo stra-
ny tohto kniezatstva a ktoré bolo sUCasne aj
najvacsou prekdzkou Uplného porobenia
Uhorska. Habsburgovcom oddany palatin Mi-
kuldS Eszterhdzy sa pokusil vyuzit prilezi-
tost na ovladnutie knieZatstva spolu so sied-
mimi stolicami (pripojenymi za Bethlena) a
o0 ovladnutie hajduckych miest. Lenze pala-
tinovi sa tieto plany nepodarili. Stolice boli
sice po smrti Bethlena na zéklade jeho zmlu-
vy s cisarom znovu pripojené ku kniezatstvu,
ale hajducke mestd sa postavili na odpor a
svojim odporom znemoznili Erszterhdzymu
ovladnut’ aj Sedmohradsko. Na knieZaci stolec
sa dostal hornouhorsky magnat Juraj Rakoczi
L, v ktorom sedmohradské a uhorské prote-
stantské stavy videli ¢loveka schopného po-
kraCovat' v politike G. Bethlena. No Eszter-
hézy sa ani potom nezriekol svojich planov
na ovladnutie Sedmohradska, chystal vojsko
na jeho dobytie. Tieto jeho zamery boli zma-
rené rudovymi hnutiami v rokoch 1630—
1632. Tieto hnutia si vlastne témou Makkai-
ho prace. Uz ako zo samého ndzvu prace vy-
svitd (A kuruc nemzeti osszefogas el6zmenyei
— Udalosti predchadzajuce zjednoteniu ku-
ruckych néarodnych sil) — pripisuje im ne-
maly vyznam. Ved sufasna madarska histo-
riografia vidi v kuruckom hnuti vyvrchole-
nie ,viac ako storoCie trvajuceho boja za
slobodu, boja proti habsburskej nadvlade®,
,»harodny boj“ a pod. VSetci autori, zaobe-
rajdci sa tymito hnutiami, zddraznili ich su-
vislost a najma ludovl zakladiiu bez toho,
aby boli tieto podrobili skutocnej hlbokej
analyze. Postupnost’ nemusi v3ak vzdy zna-
menat’ slvislost medzi javmi a GC€ast alebo
podpora jednej vrstvy ludu v hnuti nezna-
mena ludovl zakladiiu a v spoloénych ak-
ciach niekol'kych spolocenskych vrstiev, resp.
tried, nemoZno vidiet celonarodné hnutie,
ktoré podla Lenina je také hnutie, ktoré sa
stretiva s porozumenim vacSiny obyvatel-
stva. Skutocnosti, 7e tieto hnutia sa odo-
hrali v rozpati jedného storocia (vo vacsom
alebo menSom Casovom odstupe za sebou),
za ktorého sa v Uhorsku odohrali vyznamné
zmeny, Ze Uzemnou bazou raz bolo Sedmo-
hradsko, inokedy horné Uhorsko, Ze jedno
bolo viac podporované ludom, druhé menej,
Ze aj vodcami vytyCované hesla sa prisposo-
bovali a ciele rdéznych vrstiev a tried boli
rozdielne, silne wvplyvali na ich charakter.
Napriek tomu, Ze od oslobodenia vysli de-
siatky prac na témy z tohto okruhu, mnohé
otazky treba eSte ujasnit. Makkai nastoluje
a poklSa sa ujasnit vyznamnu otdzku — ako
sa vytvarala narodna jednota proti Habsbur-
govcom Vv kuruckych pohyboch. Na zafiatku
17. storoCia to boli hajduci, ktori bojovali
proti habsburskej nadvlade, ktora im hro-
zila odobranim privilégii, udelenych Bockai-
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om, a o tento ich boj sa mohli opriet’ aj sed-
mohradské kniezata, aj ked boj proti Habs-
burgovcom sa teSil sympatidm l'udovym maés.
Od trisiatych rokov sa pre protihabsburské
odboje vytvarala SirSia l'udova zékladna, a to
tym, Ze do hnutia sa zapajali a nielen zapa-
jali, ale boli aj jeho iniciatormi, utlacani
poddani. Znamena to zékladny prelom v pro-
tihabsburskych odbojoch. Ved teraz uz po-
tlaceny rol'nik podava ruku svojmu potlacite-
lovi — zemepanovi a vyzyva ho do boja pro-
ti cudzej nadvlade (str. 5). Tymto sa pro-
tifeudalny boj rol'nika stava ,,narodnym bo-
jom*, Vyznam ma& uZ sama iniciativa. Zeme-
pan, aj ked pocituje cudzi tlak, boji sa stale
vyostrojuceho sa triedneho boja rolnikov a
z obav pred nimi sa neodvazi postavit ani
proti cudziemu atlaku. No spojenectvo zeme-
pana a poddaného je len docasné, je to spo-
jenectvo dvoch antagonistickych tried s pro-
tichodnymi zaujmami, ktoré sa nakoniec aj
tak rozpadne. Je vSak zaujmom aj potlacenej
triedy, aby sa také spojenectvo uskutocnilo,
ved dvojity utlak jej znemoznuje dosledné
vedenie triedneho boja (str. 17).

K takémuto spojenectvu mohlo déjst’ pocas
rol'nickeho povstania roku 1631/32 v Hornom
Uhorsku, ked vodcovia povstalych poddanych
chceli podat’ pomocnG ruku na boj proti ci-
sarskemu potentatovi Eszterhdzymu a proti
ich Zoldnierom. Triedne zaujmy R&kdcziho
v8ak zvitazili, neprijal pomoc, radSej bol
ochotny pristUpit na kompromisy s nepriate-
'om. Jeho vojskd sa zUc€astnili aj na potla-
Ceni povstania.

Autor, aby vysvetlil, ako sa vytvorili pred-
poklady ,,spojenia narodnych sil*, podrobne
sa zastavuje na otazkach druhého nevolnic-
tva, na charakteristickych Crtach habsburskej
centralizdcie a absolutizmu v nerakiskych
krajindch a na jeho kolonialnom charaktere.
Zovseobecniuje poznatky o tychto otdzkach
z dejin inych krajin a poukazuje na Uzku
svislost druhého nevolnictva a habsburskej
centralizécie, ktord sa v tychto krajinach
opierala o najvacSich magnatov a nie ako na
zdpade o sily ,,protifeudalne* (mestianstvo),
alebo, ako to bolo v Rusku, o ,sluziloje dvor-
janstvo*“. ¥ Uhorsku sa vytvorili také objek-
tivne podmienky, Ze magnati, ktori sa bra-
nili ,,narodnej centralizacii*, boli nateni po-
drobit’ sa centralizacii cudzej dynastie a do-
konca jéj prisluhovali. Ved habsbursky abso-
lutizmus zabezpec€oval vykoristovanie podda-
nych a svojou aparatirou potlatoval vyostre-
ny triedny boj. Cast' aristokracie, ktora z roz-
licnych doévodov nepristupila na kompromis
ani sa neprimkla k dvoru, bola nutena spo-
jit sa s narodnymi silami. Tieto zloZité suG-
vislosti autor vyklada jasne, uvadza prikla-
dy z* dejin Ciech, Pol'ska a Ruska, no napriek
tomu sa miestami nemozno vyhnat dojmu, Ze



tieto otdzky bude treba podrobit eSte hlb-
Siemu rozboru.

Samo rol'nicke povstanie roku 1631/32, za-
Clenené do takych suvislosti, dostava odlisné
osvetlenie ako doteraz a mbze sa javit ako
zlom v protihabsburskych hnutiach. Pravda,
treba mat’ na zreteli, Ze nielen iniciativa pod-
danych nebola vzdy podchytena, ale aj to,
Ze poddani neboli za kazdych okolnosti a
v kazdom cCase ochotni vystupit’ spolu so svo-
jimi panmi, ale radSej vystapili proti nim.
Y tejto slvislosti sa zd4, Ze ,,uchadzanie sa
o pomoc u Turkov*“ nemozno povazovat za
jednoznacne vysvetlené. Aj ked ohnivkom
povstania boli oblasti, ktoré autor uvadza na
str. 167, nepoukézanie na ozvenu a pohyby
v oblastiach nemadarskych zmensuje vyznam
tohto rol'nickeho hnutia.

Kniha je cennym prinosom Kk poznaniu
,»predkuruckych* pohybov a nakol'ko tieto
traduje v Sirokych suavislostiach, vela hovori
aj o otazkach hospodarskych a socidlnych a
triezvymi Uvahami posunuje ich rieSenie do-
predu. Autor pouzil mnoho nového materialu
~ vysledkov vlastného vyskumu. Ku knihe je
iripojeny diplomatar neuverejneného mate-
ridlu a regesta uz inde publikovanych listin.
Pravda, nemozno ho povazovat za uplny, ved
aj v naSich archivoch k tomuto povstaniu je
hodne materialu eSte neuverejneného a do
diplom,atdra v knihe nepojatého. Kniha ma
ruské a nemecké resumé a menny ukazovatel

L. Haraksim

IMRE SZABO, BURZOAZNA FILOZOFIA
STATU A PRAVA Y MADARSKU, Budapest,
1955, stran 533. (Szabd Imre, A burzsoa alLam
és jogbdlcselet Magyarorszagon.)

Aj ked tematika monografie akademika
Szab6a v zasade presahuje zaujem pracovni-
kov vo vSeobecnej histérii, chceme na fiu
aspon upozornit, najmé preto, Zze sa v préci
oboznamujeme s hodnotenim pravneho mysle-
nia v celom Uhorsku, teda aj na Slovensku.

Vo svojich ekonomicko-politickych rozbo-
roch v Gvode jednotlivych kapitol sia autor
opiera o dielo J. Révaiho, Marxizmus, né-
piesség, magyarsadg (Szikra, Budapest 1949).
Vychadza v zasade z toho, Ze situacia vo fi-
lozofii Statu a prava bola obdobou hospo-
darskeho utla€ania Uhorska a jeho kolonial-
neho postavenia vo vztahu k Rakusku. Kon-
Statuje dejinnu pravidelnost’ néasilného potla-
Cania pokrokovych myslienkovych pradov ra-
kaskym absolutizmom (jakobini a rok 1848).
Linia ostatnej filozofie Statu a prdva — naj-
méa pokial' sa pestovala na vysokych Skolach
— bola skoro bez vynimky reakéna. VSetci
predstavitelia, teda aj pokrokovi, boli idea-
listami. Hospodarska zavislost sa prejavo-

historicky Casopis iv. 4.

vala aj v myslienkovej nesamostatnosti a
v preberani rakuskych a nemeckych nahla-
dov, pocnuc rozpadom feudalizmu az po mo-
nopolistické obdobie kapitalizmu. Iba potla-
¢ané pokrokové smery cCerpali z francizskych
myslitel'ov (Hajnéczy, Martinovics).

Charakteristické pre uhorsky vyvoj je naj-
méa to, Zze feudalne ustanovizne, ktoré presli
bez otrasov aj do kapitalizmu, hojne sa vy-
uZivali aj v obdobi imperializmu na potlaca-
nie vykoristovanych mas. Mysticko-organic-
ké, zrejme feudalne chépanie Statu zostalo
panujdcim néhladom az do konca kapitaliz-
mu. V burzoaznych pomeroch sa osvedCilo
na ospravedinenie feudalnych ustanovizni.
Madarskd burzoazna tedria Statu uUplne vy-
radila zo sféry svojho zaujmu skumanie bur-
zodznodemokratickych Statopravnych zésad.
Popierala a odmietala obcianske prava a
0 podstate Statu nevedela prinieet’ ni¢ iného
nez mysteriézne ucenie o svatej korune. Feu-
dalno-prirodzenopravne ponimanie Statu sa
nezmenilo od konca 18. star, az do oslobode-
nia (str. 7—9, 10).

Na rozdiel od tedrie Statu si pravna filo-
zofia dost’ skoro osvojila burzoazne snahy.
Postupom ¢asu sa pravna filozofia stala akou-
si tedriou vSeobecného prava sukromného.
Z neho cerpala svoje abstrakcie pre vyme-
dzenie pojmu prava, pre naduku o hodnoteni
a pre skumanie kauzality.

Podrobny rozbor témy sa v monografii deli
na desat kapitol. Pri hladani vzniku burzo-
aznej filozofie Statu a prava sa autor vratil
az do myslienkovych pradov rozkladajiceho
sa feudalizmu v Uhorsku, koncom 18. stor.
(kap. I-111). Prvym samostatnym prejavom
filozofie Statu a prava je prirodzenopravna
Skola, ktora sa vSak k nadm dostala v nere-
voluénej podobe wolffinianizmu ako oficial-
na nauka rakuskeho dvora. S revolu¢nym ob-
sahom aplikovali prirodzenopravne néazory
len privrzenci potlaceného sprisahania Marti-
noviesa. Pre zaostalost pravneho myslenia
v Uhorsku je priznacéné, Ze Martiniho uceb-
nica ,prirodzeného prava“ Uradne zavedena
Habsburgami vytrvala v Uhorsku od roku 1770
az do roku 1848, aj ked ju v samom Rakusku
uz skoér nahradili pracami kantovského mys-
lienkového smeru. Kym teda inde iSiel reak-
¢ny vyvoj od revoluéného prirodzeného prava
cez historickopravnu S8kolu k burzoaznemu
pozitivizmu, zatiall v Uhorsku v tom istom
Case nezmenene vladlo splostené ucenie Mar-
tiniho. Prestrasenost’ rakiskeho dvora po
Martinovicsom sprisahani siahala totiz tak
daleko, Ze roku 1795 zakéazali miestodrzitel-
skym nariadenim aj Sirenie Kantovych te6-
rif. NemozZno sa potom divit, Ze peStianska
univerzita roku 1819 odmietla prevziat do
svojej osnovy ucebnicu kantovského zamera-
nia lus naturae privatum od Zeilera a
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Eggera. Hodno v tejto suvislosti spomenat
ako typicky prejav zaostalosti aj protest Tr-
navskej univerzity proti zavedeniu Martiniho
prirodzeného prava v Uhorsku eSte roku
1770. Trnavska univerzita sa snazila odmiet-
nut’ jeho ucenie, pretoze sa v fom vychvalo-
valo dielo Grotia, ktoré bolo na cirkevhom
indexe. K protestu univerzity sa druzil aj
odpor Slachty, ktord nerada videla hlasanie
neobmedzenej moci panovnika podla Marti-
niho ucebnice. Protesty univerzity aj odpor
Slachty vSak zostali bez Gspechu a vyucovanie
Martiniho prirodzeného prava sa v Uhorsku
az nad mieru vzilo.

Prvé desatrocia 19. stor. s charakterizo-
vané pomalym prenikanim sukromného vlast-
nictva, kapitalistickych  foriem obchodu,
zmluvnej slobody a vznikom kapitalistickych
vyrobnych vztahov (kap. 1Y). Ziadne z filo-
zofickych nézorov na Stat a pravo nedosiahli
vSak v tomto obdobi pokrokovost uhorskych
jakobinov. Jedinym prinosom bolo pestovanie
narodného madarského jazyka v pravnej li-
teratire, ¢o vSak odvadzalo a zastieralo po-
zornost' pravnych filozofov od pravych pric€in
zaostavania spolo¢nosti, od hospodéarskej za-
ostalosti a nasilnej politiky Habsburgov (str.
94).

Kantovska filozofia, ktorad napriek zakazu
prenikala do Uhorska, nerozsirila tu Ziadne
revoluéné myslienky a pdsobila skor reakcne.
V tomto obdobi dochadza k rozstiepeniu jed-
notnej filozofie Statu a prava na dva samo-
statné odbory. Do tejto vyvojovej perioédy
zapadaju aj prvé hegelianske vplyvy, ktoré
nezohrali ani krajne reakénud, ani obzvIast
pokrokovlu ulohu (str. 131). Pravda, v na-
sledujucom obdobi reforiem okolo roku 1848
zohrala Heglova filozofia vyznamny vplyv,
ktory mozno badat’ najma u Laszl6 Szalayho
(kap. V). Szalay pouzival heglovskl dialek-
tiku a v nej naSiel prava syntézu vyjadrenia
kodifikacnych sndh. Z Hegla neprevzal jeho
filozofiu Statu a prava (zvelebovanie jestvu-
juceho reakéného Statu), ale pouzil zaklad-
né tézy Heglovej filozofie o vyvoji a scCasti
aj jeho metédu (str. 180).

Z hladiska historickej ulohy vedeckych
ustanovizni je zaujimavé uviest, Zze Madarska
akadémia vied bola v obdobi reforiem pred
rokom 1848 domovom pravnikov bojujicich
za pokrok, na rozdiel od konzervativheho za-
merania univerzity, kde jedinym pokrokovym
profesorom pravnickej fakulty bol Korniss,
aktivny Ucastnik uhorskej revolucie. Po roku
1850 sa vSak stala Akadémia sidlom reak-
¢nych konzervativnych nézorov na Stat a
pravo a ulohu nositela relativne pokrokovych
myslienok prevzala koncom storocia na krat-
ky €as univerzita a SpoloCenskovedna spoloc-
nost' (Tarsadalomtudomanyi Tarsasag). Bolo
to v obdobi rozvoja protiklerikalneho a pro-
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tifeudalneho pozitivizmu (str. 203, 224, 248).
Celni predstavitelia pozitivizmu Pulszky a
Pikler vytvorili pomerne dokonaly pozitivistic-
ky systém, najviac prepracovany v burzoaz-
nej pravnej vede Uhorska. Svojou tedriou
,»uznania“ naznacovali uz vyvoj imperializ-
mu, ale ich ucenie a vystipenie malo nespor-
ne aj pokrokové rysy (kap. VI). V pomere
k zaostalosti uhorskej burzoaznej filozofie
opierali sa o vedeckejSie vulgarno-materia-
listické argumenty, ktoré cerpali z psycho-
l6gie a sociolégie. Svojim bojom proti feudal-
nym prezitkom a proti postaveniu cirkvi zo-
hrali priamo pokrokovl Ulohu. Vzhladom na
vyvoj do buddcnosti vSak boli v sluZzbach
reakcie, lebo sa ostro izolovali od revoluc-
nych tedrii robotnickej triedy a rozpory uhor-
skej spolo€nosti chceli rieSit imperialisticky-
mi prostriedkami. V tom istom obdobi —
v druhej polovici 19. stor. — vyvijal sa aj
iny smer, konzervativno-reakéna pravna filo-
zofia a veda o State (kap. VII). Vyjadrovala
ideolégiu triedy statkdrov. Radia sa sem préa-
ce J. EbGtvbsa, ako aj reakcné nazory Ignaca
Kuncza na narodnostny Stat a na samoucel-
nost' Statu. Jej najdodlezitejSim predstavite:
'om bol Gyéz6 Concha. Jeho mystické nazo-s
ry na Stat pretrvali pol storoCia a zostali
panujdcim nazorom az do konca horthyovskeé-
ho Madarska (Concha podsobil od roku 1877
do roku 1933). Imperialistickym a faSizuja-
cim snaham vyhovovalo jeho ucenie o hege-
monii madarskej rasy, o popierani medzina-
rodného prava, o vysokej mravnej hodnote
vojnovych vypadov a pod.

Hlavnym smerom konzervativno-reakcnej
pravnej filozofie sa stalo katolicke prirodze-
né pravo (Sandor Eszterhazy), ktoré viedlo
ostré polemiky s pozitivistami na obhajenie
pozicie cirkvi.

Pozitivisticky smer sa mohol udrzat len
dovtedy, kym jeho antiklerikalny kurz sla-
zil burzoazii proti feudalnej statkarskej ari-
stokracii. Len ¢o sa vSak za imperializmu
zjednotili zaujmy velkoburzoazie a statkar-
skej aristokracie, vynara sa aj nova imperia-
listickd ideolégia vladnucich tried na pod-
klade novokantovskej filozofie (kap. VIII).
Reakény zéastoj zohrali v tomto obdobi aj
socidlnodemokratické nazory na Stat a pravow

Predstavitelia filozofie Statu a prava za
horthyovského faSizmu sa pridrziavali scho-
lastického prirodzeného prava a vykonali
znacny vplyv na nauku o platnom prave. Nie-
ktori z nich Cerpali uz aj z ,,novorealistickej*
filozofie. Boli to zvacésa Sovinisti, ktori zboz-
fovali nésilie a netajili sa svojou nenavistou
vo€i Madarskej republike rad (kap. 1X).
V poslednej kapitole poukazuje autor na vy-
znam Madarskej republiky réad, ktora vyja-
drila vo svojej praktickej Statotvornej a pra-



votvornej ¢innosti marxisticko-leninska teériu
Statu a prava.

N*a konci diela je pripojend podrobn& bib-
liografia prac, ktoré maju nejaky vztah k
burzodznej filozofii Statu a prava, ako aj
menny a vecny ukazovatel'

Recenzovand monografia sa opiera o zo-
vrubna znalost' pravnofilozofickych nahl'adov
skimanej epochy a rozbory sa vyznacuju ne-
vSednou dokladnostou. Mozno dokonca po-
vedat, Ze priliSna podrobnost’ a mnozstvo ci-
tatov zo sUc€asnikov ide az na ukor slohu.

Z nasho hladiska zda sa nedostatocne pre-
pracovany vplyv mnohonarodnostného zloze-
nia Uhorska na burzodznu filozofiu S3tatu.
K vyhranenejSiemu vlastnému postoju dochéa-
dza autor az pri odsudeni Sovinizmu horthy-
ovského Madarska, aj ked oboznamuje rézne
nazory v narodnostnej otazke (napr. str. 62,
193, 299, 309, 416). Treba pritom upozornit
najma na nazory Kornissa na solidaritu vset-
kych narodnosti za Uhorskej revolucie. Ne-
spravne je tiez, ze v narodnostnej relécii zo-
stali nedokreslené aj také postavy, ako boli
Bencsik, Jehlicska, O. Jaszi. Autor ich spomi-
na len z hladiska pravnofilozofickych nahla-
dov.

Pravda, tieto nedostatky nemdzu ovplyvnit’
naSe zaverecné konsStatovanie, ze dielo aka-
demika Szabda je bohatym vedeckym prino-
som pre marxistické spracovanie burZzoaznych
ndhladov na Stat a pravo. S uspokojenim
siahnu po fiom pravnici, historici aj filozofi.

L. Bianchi

GY. MORAVCSIK, BYZANTINOTURCICA
I. Die byzantinischen Quellen der Geschichte
der Turkvolker. Il. Sprachreste der Tiirkvol-
ker in den byzantinischen Quellen. Budapest
1942, 1943, stran 379 a 327.

Vyznam byzantskej riSe v stredovekych de-
jinach je vseobecne znamy a uznavany. Sta-
diom tisicroc¢nej byzantskej histérie a kul-
tiry sa zaoberd osobitny vedny odbor, by-
zantologia. StaCi napr. prelistovat’ bibliogra-
fickl cast' prazskych Byzantinoslavik, aby
sme sa presvedcili o rozsiahlej tvorbe byzan-
tinistickej. VVzhl'adom k neobycajnej Sirke by-
zantologickych studii, ktoré sa rozvinuli naj-
mé& v poslednom polstoro¢i, je badatel'om
vitané kazdé solidne repertérium doterajSich
vedomosti o byzantskej riSi a jej vzdelanosti,
kazda vedeckd priruc¢ka podavajuca vydare-
ny a obsiahly Gvod do byzantolégie.

K zékladnym pracam tohto druhu treba
rdtat znamenité dielo vynikajiuceho madar-
ského byzantoléga, akademika Gy. Moravcsi-
ka, Byzantinoturcica. Autor pripravuje teraz
druhé vydanie. Doélezitost' tohto diela sa da
najlepSie vystihnat, ak zdbéraznime, Zze kto

historicky Casopis iv. 4.

chce badat v byzantskych dejinach alebo
pracovat’ v tematike, ktora sa hocako dotyka
byzantskej riSe a jej kultdry, musi nevyhnut-
ne siahnut' k uvedenému Moravcsikovmu die-
lu, ktoré nevynika len bohatstvom pramen-
ného materialu, ale aj pocetnymi a presnymi
bibliografickymi z&znamami.

Byzantska riSa bola po cely ¢as svojho tr-
vania vo vzajomnych stykoch, €¢i uz priatel;
skych alebo nepriatel'skych, s tureckymi néa-
rodmi (v najsirSom zmysle slova), pocinajic
Hunmi a konc¢iac osmanskymi Turkami. V by-
zantskej historiografii sa tymto stykom veno-
vala pomerne znatna pozornost. Akademik
Moravcsik si vytyc€il Ulohu zhromazdit pre
vedecké ciele cely turecky jazykovy material,
rozptyleny v byzantskych pramerioch. Vyko-
nal to v plnej miere v druhom zvézku svoj-
ho diela. Prvy zvazok predstavuje v podsta-
te akusi byzantskd historiografiu, z ktorej
autor cerpal uvedeny materidl a ktora mala
stc¢asne nahradit na svoju dobu jedinecné,
dnes vSak uz v mnohom ohlade =zastaralé
Krumbaeherove Geschichte der byzantini-
schen Literatur z konca minulého storocia.

V podrobnom uGvode podava autor najprv
prehl'ad stykov byzantskej riSe s tureckymi
narodmi. Zaoberajuc sa potom byzantskymi
pramefimi zddraziiuje ich vyznam pre dejiny
vychodnej Eurépy, charakterizuje ich roz-
licné typy a hovori o metodolégii ich Stadia:
dotyka sa heuristickych, paleografickych
problémov, otadzok kritiky textov, stredovekej
gréctiny, byzantskej chronolégie, edi¢nej
techniky ap. Najvacsiu cast knihy wvenoval
autor rozboru prameriov, ktoré obsahuju ma-
teridl k dejinam tureckych narodov a ktoré
Casové spadaju do obdobia od konca 4. stor.
do polovice 16. stor. Akademik Moravcsik
predstavuje vzdy autora pramenfa, pokial je,
pravda, znamy, vypocitava jeho historické
prace, v8ima si jeho jazyk a sloh, urcuje
datum spisania diela alebo listiny a hodnoti
ho z historického hladiska. Dalej uvadza tu-
recké narody, o ktorych sa pramen zmienuje,
pripadne pripomina aj udalosti, ktoré s nimi
stvisia, Udaje v prameni st okrem toho dopl-
nené uzito¢nou bibliografiou. VSetko toto vy-
borne prispieva k vedeckej orientacii o jed-
notlivych pramenoch.

Druhy zvazok Byzantinoturcik prinaSa bo-
haté turecko-grécke onomastikon. V Uvode
autor vysvetluje povahu onomastického ma-
teridlu, poukazuje na spOsoby grécizacie cu-
dzich slov, prevzatych z tureckych jazykov,
hovori o byzantskych pramefioch z hladiska
paleografického. Vlastné onomastikon obsa-
huje v abecednom poriadku mena néarodov,
kmeriov, o0séb, appellativa a zemepisné me-
nd. Nejde tu, pravda, iba o mena tureckého
povodu, ale aj o mend, ktorymi si iné narody
oznacovali Turkov, ich krajiny a osoby a kto-
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ré sa potom zaznamenali v byzantskych pra-
mefioch. Autor skima kazdy nazov po histo-
rickej i filozofickej stranke, k ¢omu zas vac-
Sinou pripojuje potrebny bibliografiu. Do-
plnkom k druhému zvézku pripomina potom
eSte pramene latinské, orientadlne a slovan-
ské, v ktorych sa vyskytuja cenné zpravy
k dejinam tureckych néarodov.

Oba zvazky maju vhodné podrobné regi-
stre. Dodajme eSte, ze autor neopomenul na-
znatit' ani mnohé otazky, ktoré si zasluhuja
vedecké prebadanie, zaznamenava doteraz
nevydané rukopisy, uvadza rad inych dezi-
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derat v odbore byzantolégie. Bohata biblio-
grafia, ktord jeho bohaty vyklad sprevadza,
eSte viacej zvySuje hodnotu celého diela.

Dielo akad. Moravcsika je solidna, bohatd,
spolahlivd a velmi uzitocna praca.

Netreba osobitne zdéraznit, Ze Byzantino-
turcica su uzitotné aj pre badanie o starSich
dejinach Slovenska. Nesmieme zabudnat, Ze
sa aj stredoveké slovenské prostredie dostalo
do stykov s byzantskou riSou a s tureckym
svetom.

J. Kabrda



