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LUDOVIT BAKOS, LUDOVIT STUR AKO VYCHOVAVATEL A BOJOVNIK ZA
SLOVENSKU SKOLU (Skolské pomery na Slovensku v tridsiatych az patdesiatych
rokoch 19. stor.). Vydalo Vydavatel'stvo SAV, Bratislava 1957, stran 314.

Nedavne sté vyrogie smrti L. Stdra podnietilo nielen zaujem nasej Sirokej verej-
nosti o zivot a dielo tohto velkého slovenského vlastenca, ale stalo sa aj impulzom
pre cely rad vedeckych pracovnikov, aby sa zaoberali jeho mnohostrannym ucinko-
vanim a ukéazali jeho vyznamné miesto v slovenskych dejinach, v naSom narodno-
oslobodzovacom hnuti polovice minulého storoCia, jeho velky prinos v rozvoji nasej
narodnej kultary. Starova osobnost a dielo znovu uputali pozornost nasich histo-
rikov, filozofov, jazykovedcov, literarnych historikov, ekondémov, pedagdégov a kul-
turnoosvetovych pracovnikov, slovom pracovnikov vsetkych oblasti, do ktorych tak
vyznamne zasiahol Stdr svojou mnohostrannou &innostou. Tato komplexnost' vysku-
mu a hodnotenia Stirovho diela, ktora naSla svoj vyraz aj vo vedeckej konferencii
Slovenskej akadémie vied O Zivote a diele Ludovita Stara, usporiadanej Historickym
Ustavom SAV v decembri 1955, je popri rozsahu Stirovského badania a akcii jednou
z priznanych ¢rt, ktorymi sa liSili naSe podujatia od podobnych podujati v minu-
losti. Inym, nie menej priznaénym momentom bola skuto¢nost, Ze sme k skimaniu
a hodnoteniu Starovho diela pristupovali v &ase, ked si velka vagSina nasich ba-
datel'ov uz tvorivo osvojila marxistickl vedecki metddu, a ¢o viac, ked sme z velkej
Casti prekonali svoje detské nemoce rastu, prejavujuce sa okrem iného aj v lavi-
Ciarsky nihilistickom pristupe k hodnoteniu naSich narodnych tradicii. Napokon
nemozno nespomenut’ ani to, Zze sme pre naSu pracu mohli pouzit niektoré nové
vydania dblezitych pramennych materidlov, predovsetkym vzorni AmbrusSovu edi-
ciu Listov Ludovita Stira a vacSiu €ast' rovnako starostlivo pripraveného patzviz-
kového Vyberu Stirovho diela, ktoré vydava Slovenské vydavatelstvo krasnej lite-
ratiry. Cast' vysledkov nasho badania o L. Stirovi a vedeckej konferencie o jeho
Zivote a diele sa uz dostalo do ruk naSich Citatelov.l No toto badanie, ku ktorému
dalo impulz Stdrovské jubileum, nie je eSte dokoncéené. Mnohi z autorov referatov,
prednesenych na konferencii, pokraCuju napr. v rozpracovavani svojich tém na Sir-
Sie monografické Studie, ako o tom svedCi aj kniha Ludovita BakoSa, ktord sa prave
dostava do ruk naSej verejnosti.

Bako3ova monografia je prvy vaznejsi pokus ukazat vyznamn( ¢innost L. Stara
na dblezitom Useku narodnej a kultdrnej emancipacie slovenskej spolo¢nosti — na

1 L. Star, Zivot a dielo. 1815—1856. Sbornik materiadlov z konferencie Historického

Gstavu SAV, Bratislava 1956; Golan K., Ludovit Star. 1856—1956, Bratislava 1956;
Matula V., Ludovit Star, Bratislava 1956 ako aj cely rad Stadii a ¢lankov v ca-
sopisoch.
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Useku boja o slovenské Skolstvo. Robi tak informované na pozadi rozboru vtedaj-
Sieho stavu Skolstva na Slovensku, jeho nedostatkov a potrieb, ¢im dava spravne
vyniknat' vdetkym Starovym planom a podujatiam. V organickej spojitosti s touto
strankou Starovej &innosti si autor spravne vsima aj jeho vychovavatelsk( pracu
na bratislavskom lyceu v ramci tamoj$ej Spolocnosti Eesko-slovanskej a Ustavu
slovanského, c¢innost, ktora zohrala tak( velkd ulohu v ideovom formovani celej
generéacie slovenskych narodovcov v duchu slizenia narodu a hordceho slovenského
a slovanského vlastenectva.

Cell pracu si autor rozdelil do 6smich kapitol. Sedem z nich je venovanych ob-
dobiu pred revolGciou v rokoch 1848—1849, poslednd, zavere¢na, obdobiu po re-
volducii.

Svoj vyklad zacina autor — v duchu tradicie poslednych rokov — struénym na-
¢rtom socialno-ekonomickej a politickej situacie na Slovensku v prvej polovici 19.
stor. V nej na zéklade pomerne skromného materialu, Cerpaného z celkove znamej
literatary, kresli obraz, ktory pozname z podobnych ,tradicnych” Gvodov k pracam
0 slovenskom narodnom hnuti tridsiatych — Styridsiatych rokov minulého storocia.
Ni¢ by sa preto nebolo stalo, keby bol autor opustil tito uz neraz spravodlivo
kritizovanu ,,tradiciu”(socialno-ekonomickych appendixov namiesto budovania celého
badania a vykladu na sUstavnom rozbore spolo¢ensko-hospodarskej a politickej si-
tuacie) a zacal svoju pracu hned druhou kapitolou, nadpisanou Obraz Skolstva a
I'udovej vzdelanosti na Slovensku v prvej polovici 19. storoCia, ktora velmi dobre
uvadza Citatela do odbornej problematiky diela a je cenna tym, Ze je napisana na
zaklade SpecialnejSich pramenov a hovori o celom rade novych, menej znamych
otazok, ktoré su taziskom autorovho odborne zameraného badania. Spolu s kapi-
tolou $tvrtou (o Starovom pdsobeni na bratislavskom lyceu), piatou (o charakteristic-
kych &rtach Starovej vychovnej préace), Siestou (Star a otazky slovenskej $koly do
vydavania Slovenskych narodnych novin) a 6smou (Star a otazky slovenskej Skoly
po roku 1849) patri medzi najhodnotnejSie asti BakoSovej prace o Starovej pedago-
gickej a vychovavatel'skej €innosti a jeho boji o slovensku Skolu.

Tretia kapitola prace, venovana otazke ideového formovania Stdrovej osobnosti,
vidi sa ndm, najma pre jej vSeobecny charakter, dost nevhodne vloZzend medzi
druhd a Stvrtd kapitolu, ktoré organicky suvisia a logicky jedna na druhd nadva-
zuju. Nechceme vSak povedat, Ze autor mal tato doélezitd otazku celkom vynechat.
Mohol vsak o nej (samozrejme skratene) hovorit v druhom (Starovo pdsobenie
v Spolocnosti Eesko-slovanskej a v Ustave slovanskom) a tretom (Stdrov navrat
z Halle a organizaéné dobudovanie Ustavu slovanského) paragrafe IV. kapitoly, bez
toho, aby porusil logicky sled svojej prace. Pokial ide o siedmu kapitolu (Starov
vychovny a Skolsky program v Slovenskych narodnych novinach a Orie tatran-
skom), prebera pomerne dobre zname otazky a prinaSa dost malo nového materialu
a novych pohladov (tyka sa to najma 2. a 3. § kapitoly).

Autor pripojil k svojej praci aj pocetné prilohy (zaberaju temer 120 stran knihy!),
ktoré maju dokreslit jeho vyklad.

V suavislosti s tymto a vdbec s praxou uverejiiovania pramenného materialu, ako
sa ona v poslednom Case u nas zaCina pouzivat, Ziada sa povedat niekol'ko Kkritic-
kych slov. Budu sa tykat' nielen autora recenzovanej prace, aj ked v danom pripade
je reC o fom.

L. Bako$§ urobil spravne, Ze ako osobitné prilohy k svojej praci uverejnil in ex-
tenso také délezité dokumenty, ako Stanovy Spolocnosti Eesko-slovanskej a Ustavu
slovanského v Bratislave (z rukopisnej Pamatnice Spolocnosti Cesko-slovanskej),
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Stanovy dopisovatel'ského spolku, pozdravné adresy &lenov Ustavu slovanského vy-
znamnym slovenskym narodovcom (obidva dokumenty z rukopisnej pozostalosti Cti-
boha Zocha) a dve Stlrove regi v bratislavskej spolognosti (z 9. 9. 1835 a zo 7. 9.
1836). Su to vSetko dosial’ nepublikované délezité archivne materidly, z ktorych ¢ast’
sa dokonca nachadza v sikromnej zbierke. Menej odbévodnené, aj ked odpustitel'né
je uverejnené tzv. Pravidiel Zivota, ktoré z pozostalosti M. MikSicka uverejnil uz
K. Golan v praci Na revoluénom Slovensku 1848—1849. Ide vSak o starSiu (1931)
a menej pristupnd pracu. No uZ nijako nemoZno odévodnit' uverejnenie Starovej redi
v ,laCivom zasadnuti’ dia 18. 6. 1842 a najma nie obsiahleho vyberu (vySe 40 stran!)
z vel'mi dobre znamych Sturovych &lankov v Slovenskych narodnych novinach. Spo-
minand rec¢ totiz uverejnil uz J. Vicek (Sbornik Matice slovenskej I, 1924, 1—9),
celkom prednedavnom aj Zd. Sojkova (I. Star, K prateldm, k bratrim, 101—113,
Praha 1956) a J. Ambrug (L. Star, Slovania, bratia! 14—26, Bratislava 1956). Po-
kial' ide o Starove ¢lanky a regi, tie vysli uz v celom rade vyberov, nehovoriac ani
0 tom, Ze sU dnes vSeobecne pristupné priamo v krasnej reedicii Slovenskych na-
rodnych novin!

Ani trochu nepochybujeme o tom, Ze autorovi islo o ilustraciu jeho vykladu ma-
teridlom, ktory by mal citatel' hned po ruke. No aj tak musime zdbraznit, Ze ide
o celkom pomylent prax, ktor4d by mohla viest az k absurdnostiam (keby ju na-
priklad zagali uplatiiovat vsetci autori prac o L. Stdrovi, z ktorych pre kazdého,
nehladiac na to, z akého aspektu sa Stdrom zaoberaji, si temer rovnako déle-
Zité napr. jeho re€i v sneme)!

Nova praca o Ludovitovi Sturovi z pera L. Bako3a je prinosom pre nasu odborni
literataru. Jej klady s najma tam, kde rieSi Specidlne, doteraz dost obchadzané
problémy Starovho boja o slovenské 3kolstvo a jeho neobyc&ajne vyznamnej vycho-
vavatel'skej cCinnosti a kde na to pouZiva novy pramenny material, resp. znamy
material z nového, Specialneho aspektu. Je napisané puatavo, peknym jazykom.

Vydanie tejto prace sved¢i o tom, Ze naSi vedecki pracovnici nepovaZzujd svoje
badanie o Ludovitovi Stdrovi a jeho dobe za skongené. Aj konferencia o Zivote a
diele L'. Stura ukazala, Ze je eSte cely rad problémov, ktoré treba rozpracovat a rie-
Sit. Mozno ocakavat, Ze blizka buddcnost prinesie dalSie prace, ktoré sa UspeSne
vyporiadaji s tymito Glohami.

V. Matula

BEDRICH SINDELAR, OHLAS MADARSKE REVOLUCE 1848—1849 NA MO-
RAVE A VE SLEZSKU. Vyslo v Rozpravach Ceskoslovenskej ekedémie vied ako
3. zosit Radu spolocenskych vied vo februari 1957. Strdn 77, s prilohami 97.

Studia patri do série autorovych prac, ktoré na novych ideologickych zakladoch
historickej vedy a s pouzitim vysledkov slUstavného badatel'ského Usilia UspeSne vy-
volavajl novy, svieZi obraz spolocenského diania na Morave a v Sliezsku v revo-
luénych rokoch 1848 a 1849, a tak opravuju omyly starSich prac, ktoré vcelku uka-
zovali tieto oblasti ako krajiny ,,pokoja a poriadku”. Kladie si za Ulohu revidovat’
hodnotenie ohlasu madarskej revollcie na Uzemi blizkom Slovensku, ako sa vysky-
tuje u starSich historikov, a konkrétne utvorit’ spravny odraz uhorského revolu¢ného
diania v moravsko-sliezskej oblasti na zaklade intenzivheho skimania nepouzitych
domacich pramenov. Autor vychadza zo stanoviska, Ze burZoazni historici jednak
nevenovali téme nalezitd pozornost, jednak precenili vplyv liberdlnej burzoazie na
ideologické usmerfiovanie Sirokych ludovych mas, takZze syto prefarbili rozsah a
Gcinnost’ l'udovych sympatii k madarskej revollcii. Podrobuje kritike nahlady star-
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Sich historikov, ktori v Ceskej relacii nepochopili historické poslanie madarskej re-
vollcie, jej medzinarodny vyznam. Vcelku mysli, Ze ,,zdravé jadro ludu” sa stotoz-
nilo s revolucnou agitaciou spoza hranic, a to vyrazne v protivé so snahami
liberalnej burzoazie. Niet pochyby o tom, Ze autorovo dékladné heuristické Usilie
a zavery z faktov a udalosti v susednych oblastiach pdsobia na slovenského odbor-
ného Citatel'a velmi pritazlivo.

Prva Cast' rozpravy sa tyka ohlasu viedenskych oktébrovych revolu¢nych udalosti
z roku 1848 na Morave a v Sliezsku a autor v nej pouzil len z malej Casti Uradné
zpravy, Cerpajuc prevazne zo sUCasnych novin a z literatry. Zaradenie tejto ka-
pitoly do celkovej osnovy prace vyplynulo autorovi zo zaverov, ku ktorym dospel
pri hodnoteni sympatii brnénského l'udu k revolucnej Viedni, podobnych prejavov
solidarity v inych mestdch a stupfiovaného vrenia vo vidieckom [lude v obdobi
oktébrovej revollicie vo Viedni a jej potlacovania Windischgratzom. Autor dospel
k formulaciam, ktoré mozno spoloc¢ne zhrnit do tézy, Ze revolu¢né vrenie na Mo-
rave a v Sliezsku v oktébri a novembri 1848 bolo nielen galvanizované viedenskym
revoluénym hnutim, ale vzdjomne aj moravsko-sliezske vrenie podporovalo revo-
lucnd Vieden, a tak, aj ked nie zvacSa bezprostredne, znamenalo aj podporu roz-
vijajlicej sa madarskej revollcii. StarSie historické prace na zaklade udradnych
spisov o brnénskych demonstraciach netlmocili revoluéné pohyby brnénského l'udu
v ostatnych oktobrovych diioch roku 1848 ako politickl zlozku, stavajucu sa dyna-
micky k viedenskému revoluénému dianiu. Autor, skimajac triedne politicky postoj
v masovom hnuti brnénského l'udu, najma proletariatu, ukazal presvedCivo, Ze boli
ohnivkom dobsledne demokratického hnutia v suavislosti s viedenskym vinobitim.
Zato sa ndm zda, Ze situdciu na moravskom vidieku, ked mame na mysli uvadzany
fakticky podklad, vysvetlil velmi schematicky ako v jej dbsledkoch objektivnu pod-
poru revoluénému hnutiu vo Viedni; a tym vacSmi to plati o sliezskych l'udovych
pohyboch. Myslime, Ze sa tu ocitol na nebezpecnom okraji mechanického vykladu
dvoch paralelnych javov, socidlneho hnutia vidieckeho l'udu a viedenskej obrany
revollcie. V historickom vazeni pohybov moravsko-sliezskeho I'udu na strane bojov-
nikov na obranu revoluc¢nej Viedne nemali by sme zanedbavat’ pomocnl predstavu
rakiskeho rol'nickeho 'udu. A hovorit’ v tejto savislosti o ,,sprvu neuvedomelej a ne-
priamej podpore madarskej revolicie” nepokladdme za spravne vzhladom na poli-
ticky obsah madarskej revollcie v tomto obdobi; a ani za historicky opatrné.

Jadrom rozpravy je druha kapitola o ohlasoch madarskej revollcie v Ceskych
krajindch, najma v moravsko-sliezskej oblasti, do pordzky revollcie. Autor sa tu
ocitol na pracovne panenskej péde a mohol dospiet k novym zaverom, ktoré obraz
spoloCenskej situacie na Morave a v Sliezsku spresfiuje. Sem patri napriklad ziste-
nie, ze sympatie lI'udovych vrstiev k madarskej revolucii nevznikali az po rozohna-
ni kroméfizskeho snemu a po vyhlaseni oktrojovanej Ustavy. Materialova Cast’ Gvahy
v tejto veci, pomerne bohata, presvied¢a o tom, Ze po potlaceni viedenskej revolucie
Siroké vrstvy l'udu boli Zivnou pbédou odporu k reakénému viedenskému rezimu a
mali velky zaujem o politické udalosti v Uhorsku so zjavnymi sympatiami k bojom
madarského ludu na obranu revoluénych vydobytkov. Tento postoj ludovych
vrstiev doklada autor prejavmi koreSpondentov a Citatel'ov prvého moravského den-
nika Moravskych novin (jeho kritika €asopisu je mierne priamociara), dalej pouka-
zuje na pripady radikalizujiceho sa hnutia rolnickeho l'udu na orientatnom Uzadi
jeho hospodarskych zaujmov, rozvadza agitacné Usilie madarskej revolucnej propa-
gandy a jeho odraz v zmyslani moravského l'udu, ako aj iné ddkazy kladného po-
meru k madarskej revolUcii.
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Co sa tyka moravskej burzoazie a jej zmysSlania na prelome dvoch revoluénych
rokov, je charakteristické, Ze v rozprave, okrem malo vynimiek (napr. J. Kozanka
z Opavy), nevystupuje z anonymity. Za pokrokovl skupinu autor dava na tomto
mieste hovorit' a konat’ ¢eskym radikalnym demokratom E. Arnoldovi a K. Sabinovi,
ale v praci sa neozyvajl ani mena z tdbora moravsko-sliezskej liberalnej burzoazie,
s ktorymi by sa konkrétne spajala spiatoCnicka propaganda medzi l'udom, smeru-
juca pod kepienkom nacionalistického Sovinizmu proti demokratickej bojovej pospo-
litosti s madarskym ludom. Do urcitej miery to pripisujeme na vrub metodickému
nedostatku Stddie. Prejavuje sa aj v tom, Ze autor Casto nekomentuje informacie,
aby v nich odhalil s historickou ¢Cistotou pokrokovy obsah. Porovnaj napriklad
zmienku o protihurbanovskom verSovanom letdku ,,Nova pisefi o uherském Urbanu,
knézi luteranském, kterak viru katolickou zleh€oval, svaté tupil a mnohé katolické
kFestany zmordoval” v spojitosti s akciou podhostynskeho ludu proti rusavskému
pastorovi (Danielovi Slobodovi), z ktorého autor, vychadzajuc z ideologického smeru
Moravskych novin, ,klidné” urobil privrzenca viedenskej vlady a nepriatela ma-
darskej revollcie (str. 22). Podobne by mali z anonymity vystlpit' aj pocetni doda-
vatelia zbrani a iného vojnového materialu madarskym revolucionarom, aby sa tu
zretel'ne oddelili zaujmy Spekulantov od aktivnej Ucasti ideovych privrzencov revo-
luéného boja v Uhorsku. O cestach, po ktorych madarska revolicia dostavala posily
svojho vojnového potencidlu, obsahuji mnohé Gdaje spisy moravsko-sliezskeho Ge-
neral-Kommanda, z ktorych rozprava, uspokojujic sa pravdepodobne ich koreSpon-
dujucou cCastou v prezidialnych spisoch miestodrzitel'stva, necCerpala.

Ked autor prechadza k opisaniu obdobia, v ktorom madarska revolGcia ma vy-
razne vzostupnu liniu, t. j. z jari 1849, jeho Stadia ukazuje najlepSie vsetky pred-
nosti nielen v novosti témy a zozbieraného materidlu, ale aj v jeho zapajani do
prudu vypravania, takZze prehodnotenie udalosti sa prejavuje vyzdvihovanim hlbSie-
bo zmyslu politickych udalosti, kratko viery prostého lI'udu miest a vidieka v soli-
daritu pri obrane spolo¢nych zaujmov vsSetkych narodov. To plati napriklad o tried-
nom zaklade pocetnych povesti o Kossuthovi, ktoré autor uvadza z moravského
Uzemia. Zavery na konci druhej kapitoly, ktora je pochopitel'ne stredom Citatel'ského
zaujmu zo stranky politickej, objektivne a triezvo ukazuju rozloZenie politickych
sil na Morave a v Sliezsku, najma charakter sympatii prostého l'udu k madarskej
revollcii a ich akEénd schopnost a mieru. Pri hodnoteni prejavov a spravania sa
l'udovych mas nezaml€uju sa negativne prady na ich periférii v désledku naciona-
listicky protimadarskej agitacie Ceskych liberalov a kontrarevolucnej vladnej pro-
pagandy.

Tretia Cast' rozpravy zhrfiuje do stru¢ného obrazu doklady o sympatidch morav-
ského a sliezskeho l'udu ku Kossuthovi po pade madarskej revollcie a ich politic-
kej problematike.

Ako uz zo vzajomného styku Moravanov a Slovadkov v predmarcovej dobe a zo
susedstva v revoluénom priestore rokov 1848 a 1849 vyplyva, autor sa nemohol
vyhnat' ani problematike pomeru slovenskej burzoazie k madarskej revolucii, tym
viac, Ze podiel na slovenskych pohyboch v tomto obdobi mali aj pocetni inteligenti
z Moravy. Autor sa tu vcelku pridrziava spravnych najvSednejSich formulécii o ob-
jektivne kontrarevoluénej povahe slovenskych vyprav proti madarskej revoldcii, aie
v praci, ktora sa zaobera takou citlivou témou na ideologickom fronte, nemalo by
chybat’ vysvetlenie pohnitok kroku slovenskych vlastencov. Pohnutok, ktoré vyply-
vali z rozlozenia Uhorska v narody, pricom aj L. Kossuth z obavy o madarsku
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narodnd bezpec¢nost odvrhol onen spojovaci zivel pokrokového hnutia, na ktorom
mali podiel nemadarské narody i Slovaci.

B. Sindelar napisal svoju $tudiu v &ase, ked velky postulat revoluénych rokov
1848 a 1849 zredukovat' konkurenény boj naciondlnych burzoazii a vytvorit zvazok
narodov na rozbitie monarchie v zaujme spolo¢enského pokroku, je za inych histo-
rickych podmienok uskuto€neny a daleko predstihnuty. OZziveny zaujem nasho l'udu
o dianie v revolu¢nych rokoch dostdva v studii cenné dokladové materialy o sprav-
nej ceste zabezpeCenia najuzSej spoluprace naSich narodov s madarskym ludom na
zéklade l'udovodemokratického zriadenia.

K. Golan.

OTAZKY VVYVOJE KAPITALISMU V CESKYCH ZEMICH A V RAKOUSKU-
UHERSKU DO ROKU 1918. Vydalo Statne nakladatel'stvo politickej literatary, Pra-
ha 1957, stran 280.

Na jar roku 1954 konala sa v Budapesti v tamojSom Ustave dejin strany porada
vedUlcich pracovnikov Ustavov dejin robotnickych a komunistickych stran z l'udovo-
demokratickych krajin a Sovietskeho svazu. Na tejto porade stanovili Ulohu spra-
covania hospodarskych dejin byvalej Rakusko-uhorskej monarchie najma v 19. stor.
a zaCiatkom 20. stor. Na splnenie tejto Ulohy podstatne prispela aj dalSia konfe-
rencia, ktor( usporiadal v Prahe v diioch 21.—24. septembra 1955 Ustav dejin KSC
a Historicky ustav CSAV. Na konferencii boli okrem &eskoslovenskych historikov
pritomni aj historici z Madarska, Pol'ska a Rakulska, ktori prerokovali otdzky ka-
pitalizmu a robotnickeho hnutia od jeho vzniku do roku 1917 na Gzemi jednotlivych
Statov a oblasti byvalej monarchie. Niektoré referaty a diskusné prispevky (spolu
22), ktoré boli na tejto porade prednesené, su uverejnené v tomto sborniku.

Uvodny referat P. Reimana O tendenciach kapitalistického vyvoja na Gzemi by-
valého Rakuska-Uhorska nacrtava hlavné linie rozvoja priemyslu a pol'nohospodar-
stva, ako aj robotnickeho hnutia v Rakusko-Uhorsku najma po roku 1849. Pouka-
zuje na rozdiel rozvoja kapitalizmu v zapadnej a vychodnej €Casti monarchie. Po-
klada za nespravné zavery madarskych historikov, ktori povazuju pomer Uhorska
k Rakusku do roku 1867 za kolonidlny a po roku 1867 — za polokolonialny. J. Mé-
saro§ v diskusnom prispevku K otazke kolonialneho postavenia Uhorska rozvadza
tato otazku konkrétnejSie a poukazuje najma na to, Ze priliSnym a pritom nesprav-
nym zdoraznovanim kolonialneho Utlaku zo strany madarskych historikov sa za-
kryva vykoristovatel'skd Uloha madarskych vladnucich tried a nedocefuje sa Uloha
domécej Slachty pri udrzovani Uhorska v urCitej zavislosti od Viedne. A. Klima
v referate Manufakt(rne obdobie v Cechach a problém pdvodnej akumulacie dospel
k spornému zaveru, e v Cechach proces pdvodnej akumulécie prebiehal od roku
1648 do zruSenia nevolnictva.

Referat madarského historika Pala Zsigmonda Pacha Niektoré otazky tzv. prus-
kého typu kapitalistického vyvoja polnohospodarstva v Uhorsku za dualizmu rozo-
berd najma otazky kapitalistického najomnickeho systému v Uhorsku, tendencie
pruského a amerického typu v pol'nohospodarstve a otazky feudalnych pozostatkov
v Uhorsku v druhej polovici 19. stor. Nedostatkom referatu je priliSnd schematic-
kost. Autor si vytvoril na zaklade pouciek klasikov marxizmu schémy, ktorym
potom podriaduje celkovy vyvoj v Uhorsku. Na toto spravne poukazuji aj dalSie
prispevky S. Kieniewicza z Var3avy a J. Mésarosa.

J. Pur$ v referate Prispevok k otazke odchylného vyvoja priemyselnej revollcie
v Ceskych krajinach a na Slovensku rozoberd tato otazku v textilnej vyrobe a
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v priemysle vbbec. Dospieva k nazoru, Ze priemyselna revolicia v Cechach v najdo-

lezitejSich priemyselnych odvetviach prebiehala takto: 1. Pociatoc¢né Stadium — od
pociatku 19. stor. do konca dvadsiatych rokov 19. stor.; 2. Rozvoj priemyselnej re-
volicie — prelom dvadsiatych-tridsiatych rokov az po rok 1848; 3. Rozmach

a dovrSenie priemyselnej revolicie — od roku 1849 az do prelomu Sestdesiatych —
sedemdesiatych rokov 19. stor. Co sa tyka Slovenska, dospel autor k néazoru, Ze
nazory A. Spiesza o pociatkoch priemyselnej revollGcie na Slovensku v osemdesia-
tych rokoch 18. stor. si nespravne a priklana sa k nazorom madarského historika
Vilmosa Sandora, Ze priemyselna revollcia v Uhorsku (a teda aj na Slovensku) sa
zac¢ina v tridsiatych rokoch 19. stor. a zavrSuje sa koncom toho istého storocCia.
Pritom priemyselnd revollcia v Uhorsku prebiehala odchylne od klasického typu,
t. j. nezaCala v textilnej vyrobe, ale v potravinarskom priemysle.

Celkovy rozvoj priemyslu, rozvoj polnohospodarstva, ndrodnostné pomery a posta-
venie robotnickej triedy v €eskych krajinach v obdobi imperializmu (do prvej sve-
tovej vojny) rozobera P. Reiman v dalSom referate Zakladné vyvojové tendencie
imperializmu v Rakusko-Uhorsku. Otazkami priemyslu a finan¢ného kapitalu sa
v daldich referatoch zaoberaji autori S. Kieniewicz (K otazke 3pecifickosti vyvoja
kapitalizmu v Hali€i), G. Landova (Rakusko), E. Priesterova (Rakusko), Vilmos
Sandor (Madarsko), O. Riha, O. Mréazek, K. Herman a L. Holotik. V sborniku s aj
Styri prispevky k dejindAm robotnickeho hnutia. Ceského robotnickeho hnutia sa
tykaja prispevky Zd. Solleho a M. Reimanna, robotnickym hnutim v Rakulsku sa
zaobera Fr. Strobl a robotnickym hnutim v Uhorsku T. Erényi.

Pracu treba celkove hodnotit’ kladne. Stane sa iste zdkladom pre dalSie Studium
v tomto smere.

P. Hapak

JOSEF KOLEJKA, REVOLUCNI DELNICKE HNUTI NA MORAVE A VE SLEZ-
SKU (1917—1921). Vydalo Statni nakladatelstvi politické literatury, Praha 1957,
stran 266.

Kolejkova kniha je pre Moravu a Sliezsko priekopnickym pokusom o monografic-
ké zachytenie vyznamného obdobia vo vyvoji robotnickeho hnutia na tomto UGzemi.
Je to kniha regionalisticka, ale so zdravym regionalizmom, ktory neprestava mat’
na zreteli celostatnu problematiku, pricom Specialnym Stidiom moravského a sliez-
skeho materialu si ziskava moznost' sledovat’ istu charakteristickl odliSnost’ v pre-
javoch triedneho boja na Morave a v Sliezsku a ich suvislost' s ostatnym UGzemim
CSR, pripadne i so zahrani¢im.

Praca je vybudovana na velkom mnoZstve rdéznorodého pramenného materialu
(archivneho, tlacového, Statistického, dalej na spomienkach st€asnikov ap.), ktorym
obsiahla azda vSetky oblasti Moravy a Sliezska, hoci nie vzdy rovnako intenzivne.
To je prirodzene pochopitel'né: ved niektoré oblasti — brnénskd, ostravskd, proste-
jovsko-prerovskd a azda eSte zapadomoravska — ponukli sa samé so svojou pritaz-
livou problematikou z dejin robotnickeho hnutia na prvoradé spracovanie. Nie je
to nespravne: tie kraje urcCovali do istej miery charakter robotnickeho hnutia na
celom spomenutom UGzemi. Kolejka koniec koncov nevynechal vo svojej praci ani
oblasti s prevazne polnohospodarskou produkciou. Pravda, bolo to niekedy len
okrajové a bude sa treba otazkami drobného rolnictva a pol'nohospodarskeho robot-
nictva zaoberat' v budulcnosti eSte ovela podrobnejSie a intenzivnejSie.

Hlavnym znakom Kolejkovej knihy je jej bohata materidlova zakladna a triez-
vost’ zaverov, ktorymi autor uzatvara kapitoly €i jednotlivé Useky kapitol a knihu
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ako celok. Napriek tomu, Ze sa Kolejka dal uniest na mnohych miestach Castym
doslovnym citovanim dokumentaéného materialu priamo v texte — azda preto,
aby ziskal knihe vacSiu hodnovernost — urobil to tak Stastne, Ze kniha nestratila
na Citatel'nosti. Naopak, je napisana dost' sviezo a putavo.

ESte by sme sa radi zmienili o jednom klade Kolejkovej prace. Kolejka neustrnul
iba na problematike robotnickeho hnutia, ale na nejednom mieste ho konfrontuje
¢i dopiia pomerami v burZodznom tabore. Nepodarilo sa mu v3ak zachytit' tato
druhl stranku dejinnych javov natol’ko, ako by to bolo Zelatelné pre cCiastocnu
jednoliatost’ sledovaného deja. Kolejka vyrieSil Stastne aj problém ohlasov €i vply-
vov zahrani¢nych udalosti na revolué¢né robotnicke hnutie u nas. Velmi ucelene a
vystiZzne sa tu podava prejav ruskej buroZaznodemokratickej revollcie a najma
Velkej oktébrovej socialistickej revolGcie roku 1917. Aj v tomto pripade zostal
Kolejka triezvym posudzovatel'om ohlasov oboch ruskych revoldcii v prostredi ro-
botnickej a mestiackej spolocnosti na Morave a v Sliezsku, neprecenil ich a ani
nepodcenil.

Domnievame sa, Ze Kolejkova kniha je ukazkou starostlivej prace historika, ktory
neprikroCil k napisaniu knihy, dokial' prijatelnym sp6sobom nezvladol mnozstvo
novodobého materialu, ktory ho vSak neuniesol k nejakym nadsadenym zaverom,
k jednostrannosti, a svojou regionalnou monografiou (nechceme sa vyhybat pojmu
»regionalny” ani napriek jeho hanlivému charakteru, ktory si ani nezaslazil) prispel
velmi GspeSne k budicemu dokonalému opisu udalosti z rokov 1917—1921 na GUzemi
celej CSR.

Kniha je rozdelend okrem Gvodu a zaveru do piatich hlavnych kapitol: I. Zku-
Senosti délnického hnuti z obdobi pfed rokem 1917; Il. V boji proti valce a za
sebeuréeni narodl v letech 1917—1918; Ill. V boji 0 moc v samostatném staté. Zalo-
Zzeni marxistické levice; IV. Rozhodujici stfetnuti proletariatu s burzoasii 0 moc
v republice v prosinci 1920; V. ZaloZeni Komunistické strany Ceskoslovenska. Knihu
uzaviera 19 priloh z archivneho materialu alebo suCasnej tlaCe a zoznam pouZzitej
literatiry a pramefov.

NaznaCenym roztriedenim latky podal Koleja iste aj navrh na periodizaciu robot-
nickeho hnutia tejto doby na Morave a v Sliezsku. Pretoze pritom vychadzal z do-
kladnej znalosti pramenov, zda sa jeho navrh prijatelny.

K akym hlavnym nazorom dospel Kolejka? Ak az do prvej svetovej vojny a
Ciastocne aj v jej priebehu vykazovala Morava dost velké zvlastnosti vo vyvoji
robotnickeho hnutia, potom sa po 28. oktébri 1918 dostalo toto hnutie do znacne
uzsieho zvézku s vyvojom v Cechach. Dodavame, 7e v tomto zmysle bude raz
zaujimavé porovnanie so Slovenskom, ku ktorému Morava so Sliezskom vzdy dost’
inklinovali. NajsilnejSie triedne boje boli na Brnensku a Ostravsku. VacSiu pozor-
nost’ by si zasluhovala juhozapadna Morava, kde sa v revoluénom hnuti uplatfiovali
aj pol'nohospodarski robotnici a drobni rolnici. Roky 1917—1918 oznacil Kolejka
za zaciatok obdobia, z ktorého wvysSiel boj lavych sil socialnej demokracie proti
oportunizmu, boj o uskuto¢fiovanie novej, revolu¢nej robotnickej politickej strany.
V rokoch 1919—1920 narastalo v lude poznanie, Ze musi aktivne zasiahnut pri
procese vzniku socialistického Statu. Koniec koncov v polovici roku 1920 dostala
sa otazka diktatlry proletaridtu na poradie verejného a stranickeho rokovania.
Spolu s tym sa vyvijala a rozSirovala aj myslienka proletarskeho internacionalizmu.
Avsak aZz neuspech generalneho Strajku z decembra 1920 doviedol proletariat k uzna-
niu stanoviska, Ze je nevyhnutné vytvorit' robotnicku stranu v sulade so zasadami
111. internacionaly. Vznik KSC znamenal zrodenie najddleZitejsej a dosial’ chybajucej
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podmienky revoluéného zvrhnutia kapitalistického spolotenského poriadku. Lenze
zatial sa upevnila moc burzoazie natol'ko, ze tato hlavna uloha Komunistickej
strany Ceskoslovenska sa musela dogasne odsunut.

Zd, Konecny

SAMO FALTAN, SLOVACI V PARTIZANSKYCH BOJOCH V SOVIETSKOM
SVAZE. Vydalo Slovenské nakladatel'stvo politickej literatiry, Bratislava 1957,
strdn 208 + 38 stran obrazkovej Casti.

Cesta slovenského naroda za druhej svetovej vojny sa vyznaCuje mimoriadne
vyznamnymi a zlozitymi udalostami. Najma v predvecer vypuknutia vojny a v pr-
vych rokoch jej priebehu nachadzame v nej dramatické momenty zrady, poniZenia
a utrpenia. Na druhej strane vstupuje tu do popredia — najma uprostred vojno-
vého poziaru a v jeho zaverecnej faze — uvedomelé hnutie protifaSistického odporu,
politickych a ozbrojenych akcii, individualneho a kolektivneho hrdinstva prislusnikov
slovenského naroda pocas velkého boja za slobodu, ¢o sa vyrazne priclefiuje k nasim
davnejSim revolucénym tradiciam a podstatne ich obohacuje. Zobrazenie a rozbor
tychto dejov patri stale k poprednym uloham slovenskej historickej vedy. Ak totiz
premietame dosiahnuté vysledky naSej historiografie, musime zdoéraznit, Ze tieto nie
sl dosial’ imerné dblezitosti uvedenej tematiky.

Najma rozvinutie narodnooslobodzovacieho boja a UCast tisicok slovenskych vla-
stencov na rozlicnych frontoch protifaSistického boja vyzaduje eSte mnoho badatel*-
ského zaujmu a seriéznych obSirnejSich spracovani. Okrem iného sa ako naliehava
ukazuje potreba prejst’ od drobnych prispevkov a ¢lankov k podrobnejSim mono-
grafiam vycerpavajucim vsetok pristupny dokumentarny material. Pravda, v minu-
lych rokoch, kym sa naSa historickd veda eSte iba prebojovavala k marxistickej
metdde a taktiez materialovy vyskum bol Uzko obmedzeny, bolo treba splatit dan
aj tymto drobnym formam historickej prace, navonok sice menej efektnym, ale vo
svojom jadre nesporne uzitoCnym.

Jednym z autorov, ktory sa hned po oslobodeni v mensSich prispevkoch zacal
venovat’ spracovaniu kapitol z boja slovenskych vlastencov proti faSizmu a teraz
sa sustredil na celistvejSiu a dokonalejSiu koncepciu, je Samo Faltan svojou knihou
Slovaci v ‘'partizanskych bojoch v Sovietskom svaze.

Faltan ako priamy Gcastnik udalosti, tykajucich sa slovenskych vojakov od ich
vyslania na vychodny front, cez ich prechod na sovietsku stranu a napokon aktivnu
bojovl UC€ast v radoch sovietskych partizdnov, ma znacnl vyhodu pred inymi his-
torikmi opierajucimi sa pri spracovani tychto otdzok iba o dokumenty. Je to
jeho bezprostredna skusenost, bohaté zazitky vojaka a partizdna, moznost' zobrazit
vecne nielen holé fakty, ale aj preniknat’ do rozliénych odtienkov zmySlania a roz-
hodovania sa slovenskych vojakov, zachytit okolnosti a zlozité momenty, ktoré
nevyhnutne museli vplyvat na konanie jednotlivcov a skupin. Na druhej strane sa
autor musel vyhybat' nebezpec€enstvu, aby neupadol do subjektivheho opisovania a
nepfecenil na ukor celku jednotlivé deje a podiel zGCastnenych oséb, s ktorymi
prichadzal do priameho styku. M6Zzeme povedat, Ze sa tomuto Uskaliu vyhol UspeSne
a dokazal podat’ vyvazeny a vierohodnost vzbudzujiaci obraz.

Autor vychadza z podmienok, aké sa u nas utvorili v obdobi Mnichova, rozbitie
Ceskoslovenskej republiky a v pociatkoch faSistického slovenského §tatu. Prvé dve
kapitoly (Zrada prvej CSR, Ludaci v sluzbach Hitlera) maji charakter informativ-
neho pohladu, pomahaju Citatelovi vzit sa do politickej a vojenskej atmosféry
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vtedajSieho obdobia. Faltan si v nich ani nekladie iny cel, nez stru€ne uviest
fakty o vlastnej téme na zaklade vysledkov uZz znamej literatary.

V dalSich statiach (Slovensky l'ud odmieta vojnu proti Sovietskemu svédzu, Hrdin-
sky boj sovietskeho ludu proti hitlerovskym okupantom) vsima si najddlezitejSie
¢rty vyvoja po prepadnuti Sovietskeho svazu, pristupuje k podrobnejSiemu rozboru,
opierajuc sa pritom aj o dosial neuverejnené pramene. Dozvedame sa tu cely rad
zavaznych faktov o vyslani slovenskych jednotiek na vychodny front, o natlaku
a perzekdcii faSistickych Uradov a Hlinkovej gardy pri mobilizacii a zriad'ovani
tzv. Sikov dobrovolnikov, o odpore l'udu proti vojne, o protifaSistickom zmyslani
v armade a medzi obyvatel'stvom.

Slovenski vojaci na vychodnom fronte tvorili teleso znatne nestrodé a mnoho-
tvarne. Ich postoj k Sovietskemu svédzu bol spociatku dost neujasneny. Tazko by
sme mohli urcit spolocného menovatela ich zmyslania aj pokial' ide o celok
alebo jednotlivé vacsie skupiny. K prednostiam pracovného postupu Faltana patri
fakt, Ze neupada do idealizovania, nepodava rieSenie tejto problematiky zjednodu-
Sene, ale vidi ju so vSetkymi atribdtmi, aké v tom Case boli pochopitelné a ktoré
si nemd6Zzeme zakryvat, ked sa chceme dopatrat’ historickej pravdy.

Pocet slovenskych vojakov vykazoval istd pohyblivost. Kym na zaciatku sep-
tembra 1941 slovenské jednotky odoslané na vychodny front predstavuju vyse
osemnast’ tisic vojakov a dbéstojnikov, o necely polrok tento stav klesa asi na desat’
tisic vojakov, zorganizovanych v dvoch diviziach a rozliénych pomocnych utvaroch,,
pricom takmer polovica muZstva sa skladala zo zaloznikov. Boli to prave zaloznici*
ktori prvi vnasali medzi svojich druhov ducha nespokojnosti a odporu a stavali sa
organizatormi protinemeckych akcii. Pre tuto okolnost bratislavské Ministerstvo'
narodnej obrany bolo natené stiahnut' znaénu cast’ zadloznikov z frontu.

Uvedomovaci proces slovenskych vojakov sa vyvijal pozvolna. Pociatocné sym-
patie k sovietskym ludom prechadzali len postupne do uzSich stykov, spoluprace
a napokon vyustovali v bojovom zacleneni na sovietsku stranu.

Prirodzene, takyto proces sa nezakladal na Zivelnosti a mohol sa rozrast' a zavrsit
iba za pdsobenia celého radu aktivnych cinitelov. Je spravne, ak autor nielen uva-
dza, ale aj materialmi dokumentuje, akd Ulohu zohrala pritom praca ilegalnej ko-
munistickej strany na Slovensku i v Sovietskom svéze, aj €innost moskovského
vedenia KSC, dalej ako pdsobila myslienka slovanského povedomia a v nemalej
miere aj priame skuisenosti, ziskané slovenskymi vojakmi medzi sovietskymi l'udmi.

V kone¢nom vysledku vyznela expedicia slovenskych jednotiek na front pre fa-
Sistickych predstavitelov ako zalostny krach, pretoZze takmer polovica (asi Styritisic
vojakov a dostojnikov) z pocetného stavu jednotiek roku 1942 preSla do konca roku
1943 k sovietskym partizanom a obratila zbrane proti Nemcom. Ostatné zvysky
museli byt narychlo odvolané a mohli sa uz len ¢&iasto€ne pouzit na inom UGzemi
(Taliansko) pre technicko-pomocné vojenské sluzby, pricom slovenski vojaci si aj
v novych podmienkach vedeli najst’ cestu k miestnym partizdnom.

Tvorivy prinos S. Faltana najbezpecCnejSie zistujeme v centralnych kapitolach
Spolupraca vojakov Zaistovacej divizie s partizanmi, Hromadné prechody vojakov
Zaistovacej divizie roku 1943, Hrdinsky boj v lesoch Bieloruska a severnej Ukrajiny,
Rychla divizia a jej neslavny koniec, v ktorych autor mohol uplatnit’ osobitnt zna-
lost faktov na zaklade bezprostredného pozorovania i zo Studia slovenskych a so-
vietskych dokumentov. Dramatické osudy slovenskych vojakov a ich bojovi U€ast
osvetluje tu v organickom zacleneni do celkovej situacie. Pritom nevytvara uza-
vrety svet odvahy a hrdinstva a pateticky nepovySuje zobrazované postavy do
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legendarnych poldh, naopak, skér ich uzemfuje, predstavuje so vSetkymi cnostami,
aké sa skuto€ne mohli prejavit, a s nedostatkami, ktorych sa nebolo mozné rychlo
zbavit v mimoriadne zlozitych situaciach. Preto sa pevne vtla€aju do pamati Ci-
tatel'a nielen Crty velitel'skej osobnosti kapitana Jana Nalepku-Repkina a niektorych
jeho dalSich druhov, znamych uz z doterajSej literatary, ale aj bojové pribehy mno-
hych viac-menej znadmych alebo dosial' vdbec nespominanych radovych vojakov
a partizanov.

Autor zaludnil zobrazované priestranstvo a deje svojej prace omnoho viac, nez
sme na to obycajne zvyknuti. Takyto jeho postup povazujeme vSak v tomto diele
za celkom spravny, pretoze zvySuje dokumentarnost’ prace a robi ju zaujimavejSou.
Nazdavame sa, Ze redakcia, vzhladom na mnozstvo mien, uvedenych v knihe, by
sa bola zavdacila Citatel'ovi, keby bola pamatala aj na zostavenie menného registra.

Napriek tomu, Ze knihu Sama Faltana prijimame ako pozoruhodny prispevok
k pInSiemu poznaniu jedného z Usekov naSich najnovsich dejin, chceme zaroven
upozornit' na niektoré menSie nedostatky jeho prace. Je to napriklad nereSpekto-
vanie sUstredeného podania faktov tykajlcich sa tej istej udalosti, vracanie sa k nej
vo viacerych kapitolach, ¢im vznikd na jednom mieste nedopovedanie, na druhom
zasa Ciastocna duplicita. Tak bitku pri Lipovci uvadza autor na str. 38, 70, 157, 181,
pricom dolezity fakt, Ze uZ v tom Case, mesiac jpo zaCati vojny so Sovietskym
svdazom, prebehla prva skupinka slovenskych vojakov na sovietsku stranu, nespomi-
na prave v tejto prvej stati na str. 38, kde bitke pri Lipovci venuje najviac
miesta. Faltan nepovaZuje za potrebné doésledne uvadzat v poznamkovom apa-
rate nazov pouzitej literatiry alebo niekedy zablida presne ur€it miesto pra-
menfa, z ktorého Cerpal, takZze tym stazuje dalSiemu badatel'ovi pristup k pouZitému
materialu, ak si ho chce overit alebo nan nadviazat. (Napr. na str. 45 dennikové
zaznamy nacelnika Stabu Haldera, na str. 161—162 rozkaz plk. Jurecha, priCom sa
nedozvedame, kde je pramen uloZzeny a podobne.) Nie je zbyto€nou formalnostou,
ak sa vzdy pridizame zasady, Ze kazda skratka, najm& pokiall sa tyka nazvov
inStitacii, archivov atd., aj ked je uvedend v poznamkach, ma byt aspon raz napi-
sana v plnom zneni. Tuto zadsadu autor i redakcia zabudli uplatnit.

Spomienky aktivnych Uc€astnikov udalosti nesporne patria medzi pramene pri praci
historika. Ak vSak spomienky nie su vydané tlacou, treba vec rieSit tak, Ze sa
zaznamena ich presné znenie a da sa im tak forma dokumentu, ktory sa po zara-
deni medzi archivalie niektorej institicie modze obvyklym spbsobom citovat a
uvadzat' v poznamkovom aparate. (Na str. 168 spomienky npor. Marcellyho.)

Faltan sa usiloval vyuzit dokumentarny material, ktory mal k dispozicii. Hoci
uznavame, Ze sa mu to v prevaznej miere podarilo, predsa na niektorych miestach
kontury zostali trochu nedotiahnuté. Tak okrem iného zhrnul mnoho dbélezitych
Gdajov o cinnosti Komunistickej strany Slovenska a jej vplyve na slovenskych
vojakov. No velmi zaujimavd zmienku o tom, ako bratislavski komunisti posielali
tajne pre Rychlu diviziu ilegalne letaky s protifaSistickym obsahom, autor podrob-
nejSie nerozvadza a neinterpretuje ani obsah tychto letdkov. Pri pomerne malom
pocCte zachovanych dokumentov z tohto obdobia by bolo zaiste uzitocné venovat’
takymto miestam viac pozornosti (str. 167).

Citatel' by sa nepochybne rad dozvedel viac o osudoch slovenskych vojakov
z vychodného frontu, ktori sa neskér zicastnili v Slovenskom narodnom povstani.
Aj ked tato otazka nepatri priamo do témy, jednako sa mohlo vyraznejSie vy-
zdvihnut, ze to bolo prave poésobenie sovietskych l'udi, vdaka ktorému slovenski
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chlapci s vysokou bojovou moralkou ako paraSutisti-partizani alebo ako prislusnici
Il. &s. paradesantnej brigady prichadzali na Slovensko na pomoc povstaniu.

Za GZelom spresnenia upozorfiujeme eSte na niektoré jednotlivosti: Sbornik Ustavu
Slovenského narodného povstania nevychadzal v Bratislave, ale v Banskej Bystrici
v rokoch 1949 a 1950 (str. 26). Porada partizanskych velitelov v druhej polovici
roku 1942 v Moskve sa konala s vedlcimi predstavite'mi Ustredného vyboru Ko-
munistickej strany Sovietskeho svézu a nie s predstavitermi UV KSS (str. 82). Na
str. 37 namiesto slovenské citenie ma byt spravne slovanské citenie. Domnievame
sa, ze Udaj o 60 °/o vojakov Rychlej divizie, ktori sa obycajne nevracali z dovoleniek
na front ku svojim jednotkam, je zveliCeny a treba ho prijimat’ kriticky (str. 182).

Obrazkova cast' knihy obsahuje zaujimavé faksimile dokumentov a fotografie
z partizanskeho zivota a bojov a je priliehavym doplnkom spracovania. Taktiez
orientatné nacrty o prechodoch k partizdanom a k Sovietskej armade a o pohybe
linie frontu Sovietskej armady v obdobi 1942—1944 su vitanou poméckou pre Cita-
tel'a, ktory dostava v tejto publikacii hodnotnld vedecko-popularnu pracu o Ucasti
slovenskych vlastencov v boji proti fasizmu.

Sme toho nazoru, Ze hlasy, upozoriujice na to, aby kniha bola vydana aj
v CeStine, pripadne v rustine, majl svoje opravnenie, pretoze je presvedCivym
svedectvom o0 vyznacnej stranke spoluprace a bojového bratstva z obdobia zapasu
za slobodu naSich narodov a okrem historického poucenia plni aj funkciu narodno-
vychovni a politickd.

M. Kropilak

ARCHIV MESTA KOSIC — SPRIEVODCA PO FONDOCH A ZBIERKACH. Vy-
pracoval R. Halaga, vydala Archivna sprava Ministerstva vndtra v Prahe, 1957.
Str. 173 -f 12 str. obr. priloh.

Starostlivostou Archivnej spravy Min. vnuatra vysSla v edicii sprievodcov po ar-
chivnych fondoch publikacia, ktora touto formou spristupriuje a informuje o archiv-
nom bohatstve koSického mestského archivu. Je to popri bratislavskom druhy sprie-
vodca po fondoch archivu vyznac¢ného slovenského mesta. Jeho autor, koSicky
mestsky archivar O. R. Halaga, podava v uvodnych statiach stru¢ny nacrt vyvinu
mestskej spravy a kancelarie spolu s dejinami archivu mesta KoSic od najstarSich
Cias aZz po sUCasnost. Z neho sa dozvedame, Ze prvé usporiadanie mestského archivu
pochadza od mestského notara Scheutzlicha z rokov 1503—1512. DalSie usporiadanie
starej Casti pisomnosti mestského magistratu (do roku 1737) urobil prvy archivar
mesta KoSic Schvartzenbach v rokoch 1755—1764 a tretie jeho pokracovatel’ Schram
v prvej polovici 19. storoCia. Po nich nastava vySe storocnd doba stagnacie, pocCas
ktorej sa nepracovalo na usporadovani hromadiacich sa archivalii v mestskom ar-
chive. AZ v poslednych rokoch, ked sa u nas zacina organizovat’ vSeobecna archivna
starostlivost’ (v archive mesta KoSic po€nidc rokom 1951), pokracuje sa v inventari-
zacii nedokoncenej Schramom a usporaduju sa i novSie archivne fondy.

Po Gvodnych statiach o dejindch spravy a archivu mesta KoSic nasleduju opisy
jednotlivych archivnych fondov, ktoré Halaga ¢leni do 10 oddeleni (1. Tabularium,
2. Ustredna administrativa mesta, 3. Sudne oddelenie, 4. Odvetvia mestskej admini-
strativy, 5. Sprava mestskych podnikov, 6. Cechové oddelenie, 7. Skolské oddelenie,
8. Podnikanie obcCanov, 9. Zbierky, 10. Pozostalosti). Pri opise kazdého fondu uvadza
na prvom mieste struéné dejiny a vyvin prislusného uradu alebo institacie, z ktorej
¢innosti fond vznikol, a len za tym nasledujd Udaje o obsahu, mnoZstve a €asovom
rozpati materidlu. Mnozstvo, kvalita a presnost’ tychto Udajov je Casto zavisla od
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stavu spracovanosti prislusného fondu a od miery jeho poznania autorom. Hlavnym
nedostatkom uvedeného cClenenia fondov je, Ze nesceluje zakladny kmerfovy subor
fondov koSického mestského archivu, t. j. sibor fondov mestského magistratu. Ha-
laga roz€lenil vSetky fondy (resp. archivalie) do oddeleni bez ohladu na to, €i su
povodu magistratneho alebo ¢i ide o fondy inych Uradov, institdcii a podnikov
pOsobiacich v KoSiciach alebo patriacich tomuto mestu. Taktiez v tomto cleneni
nevynika subor proveniencne pribuznych fondov vzniknutych zo spravy feudalnych
dominii a priemyselnych podnikov na tychto panstvach. Sem by totiz patrili okrem
fondov 5. oddelenia aj niektoré fondy z oddelenia Odvetvie mestskej administrativy
(obilny drad, uctaren, staveb, urad), nakolko Urady, ktoré boli pdvodcami tychto
fondov, podliehali inSpektorovi panstiev. Sem patri dalej aj Urbarsky sud a tzv.
Dominialna prokuratira (obe zo Sudneho oddelenia) ako sudne institacie feudalnych
panstiev mesta KaosSic.

Hoci autor v Gvode k sprievodcovi zdoéraziuje, ze sa pri triedeni a usporadovani
archivalii i pri rekonstrukcii pdévodnych celkov riadil zakladnou zasadou archivnej
prace — principom provenienénym — predsa publikovany sprievodca sved¢i o nie-
kolkych poruSeniach tejto zasady. V tejto slvislosti spomenieme predovsetkym naj-
starSie a najcennejSie oddelenie koSického mestského archivu tzv. Tabularium obsa-
hujluce archivélie Uradov magistratu a snadd i nemagistratneho pévodu z rokov
1239—1737. Tabularium predstavuje 4 celky (zbierky) archivalii zhromazdené a
usporiadané postupne 4 usporadovatel'mi (Scheutzlich, Schvartzenbach, Schram,
Halaga), prirodzene bez akéhokolvek ohladu na provenienénd zasadu. Prvé uspo-
riadanie cleni archivalie na vecné skupiny, ostatné usporiadania radia archivalie
zvacSa len chronologicky. Ani jedno vSak nevyjadruje organizacnd Struktdru jed-
notlivych odvetvi mestskej spravy. Je to vysledok nevedeckych pracovnych met6d
praktizovanych v minulosti v kazdom mestskom archive. Tieto zbierky sG vSade
(a tak je to i v pripade archivu mesta Kosic) pri€inou zlozitych komplikacii pri
usporadovani novSieho materialu organicky suvisiaceho so starSou ¢astou zaradenou
do spomenutych zbierok bez ohladu na provenienciu. Halaga — ako sme uZ spo-
menuli — rozmnozZil doterajSie tri zbierky takto zaradenych pisomnosti o dalSie,
ktorej sam dal nazov ,,Supplementum Halagianum”. Tento doplnok obsahuje vSetky
tie archivalie magistratu mesta KoSic do roku 1737, ktoré eSte aj po Schramovom
dopinku zostali bez usporiadania. Svoj doplnok necleni podla jednotlivych odvetvi
mestskej spravy, ale proste na: L, Il. listiny, listy, spisy a IlIl. mestské knihy a re-
gistre, pricom material prvych dvoch ¢asti zoradil Cisté chronologicky.

Co sa obsahového opisania tejto najvzacnejSej c¢asti mestského archivu tyka
(Tabularium I—IV), nemozno sa tiez uspokojit' s prisluSnou statou sprievodcu. Ha-
lagov opis tejto Casti je zamerany skoro vylué¢ne na postup usporadovacich prac
vykonanych prislusnymi archivarmi a na strucné Gdaje o kvante a Casovom roz-
sahu materidlu. O obsahu sa dozvieme z neho nedmerne malo v pomere k vyznamu
a kvantitativnemu rozsahu uvedenych ¢&asti. Napr. opis Casti ,,Doplnku Halagovho”
(str. 62) obsahujucej listiny, listy a spisy z rokov 1400—1737 v mnozstve 55 krabic,
ma rozsah 2172 riadku, ktoré vSak ni¢ nehovoria o obsahu archivalii.

Dalsi priklad poruSenia provenientného principu je napr. skuto€nost, Ze odpisy
protokolov kralovského tavernickeho sidu, ktoré ma kazdé slobodné kralovské
mesto, figuruji v sprievodcovi ako samostatny fond (str. 84) v Sudnom oddelenti,
hoci ide zrejme iba o organickd suc€ast’ fondu mestského sudu. Naopak zase, nemoz-
no nijako priradit k fondu zvanému Urbéarsky siud mesta KoSic knihu tyzdennych
hospodarskych dispozicii Gradnikom panstiev, ktora s urbarskym sidom nema ni¢
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spolocného a patri do niektorého iného fondu spravy panstiev. Nemozno taktiez
sthlasit’ ani so zaradenim suUpisov domov a obyvatelov (str. 129) ako zbierky medzi
Zbierky, pretoze uvedené sUpisy suU sucCiastkou fondu danového Uradu. Podobne Grad-
né knihy (aj ked zvacSa z obdobia po roku 1737), ktoré patria k suboru fondov
mestského magistratu, nemozno zaradit ako zbierku medzi Zbierky (str. 130—131).
A konec¢ne vbbec do Zbierok v archivnom zmysle nepatri priru¢na vedeckd kniZnica
archivu (str. 138).

Popri tychto nedostatkoch ma Halagova archivna praca a jeho sprievodca po
fondoch mestského archivu Kosic nejednu prednost oproti dosial’ publikovanym
sprievodcom po mestskych archivoch. Je to predovSetkym jeho snaha po obnoveni
poévodnych provenienénych archivnych celkov evidentnejSia u koSického sprievodcu
v porovnani s bratislavskym, hoci ju autor nerealizoval v plnej miere a dopustil
sa niekolkokrat poruSenia provenienéného principu pri usporadovani archivnych
fondov. Kladne treba hodnotit' aj pozndmkovy aparat tak pri statiach Uvodnych, ako
aj pri samych opisoch fondov. Cennym prinosom je aj uvadzanie terminov pravnej
a administrativnej praxe, ako aj nazvov jednotlivych druhov archivalii popri sloven-
skom zneni i v pdvodnych zneniach, a to vzhladom na skutoCnost, Ze nemame eSte
slovensky slovnik archivnej terminologie. RuSivo vSak pdsobi sUstavné pouzivanie
vyrazu ,,hustak, husStacky”, ktory sa Uplne kryje so slovenskym terminom ,,pred-
mestie, predmestsky”.

Sprievodcu po mestskom archive koSickom iste s radostou uvitaju vSetci slovenski
archivari a historici, pretoze im umozni rozSirit' si znalosti o pramefioch k dejinam
vyznamného slovenského mesta, ktorého archiv opatruje v nejednej suvislosti i pra-
mene SirSieho vyznamu; a to tym viacej, ze koSicky mestsky archiv nemal dosial’
publikacie, aké uZz davnejSie maju archivy inych vychodoslovenskych miest (Le-
voCa, Bardejov, PreSov).

Publikacia mé& ruské, nemecké a madarské resumé. Dopifia ju menny a vecny
index a niekol’ko fotokoépii cennejSich archivalii z koSického mestského archivu.

Fr. Sedlak

OPAVA. Sbornik k 10. vyroci osvobozeni mésta. Usporiadali A. Grobelny a B.
Sobotik. Vydal Krajsky narodny vybor v Ostrave 1956, Publikacia Slezského studij-
ného Ustavu, zv. 15, stran 301 + obrazové prilohy.

V poslednych rokoch sa na kniznom trhu objavilo vel'mi malo prac vlastivedného
charakteru. Prvym vacsim pokusom je tento sbornik, vydany pri prilezitosti desia-
teho vyrogia oslobodenia Opavy Cervenou armadou. Najma prva ¢ast publikacie
predstavuje pokus o nadviazanie na starSie vlastivedné prace o dejinach jednotlivych
miest. Ide o Stddiu A. Mazura a B. Sobotika Deset let svobodného mésta. 1945—1955
(Str. 7—74). V jednotlivych kapitolach zachytili autori vyvoj Opavy po druhej sve-
tovej vojne z rozlicnych hladisk. Pre poznanie obsahu najlepSie poslizi vypocet
nazvov kapitol: Sprava mésta, Vystavba, Zasobovani vodou, plynem a elektfinou,
Zemédeélstvi, Primysl a obchod, Sluzby a mistni hospodafstvi, Penéznictvi, Pojistov-
nictvi, Mistni doprava, Zelezniéni a autobusova doprava, Posta, Soudnictvi, Péce
o zdravi, Skolstvi, Kulturni zafizeni. Treba povedat, e obidvaja autori vynaloZili
na zostavenie Studie vela usilovnej prace, lebo je priam nabita najrozli¢nejSimi
faktami a dava vycCerpavajlci obraz o rozvoji Opavy v predoSlom desatroci.

Druht cast’ publikacie, nazvanld Z minulosti mésta, tvori patnast’ prispevkov z de-
jin Opavy od jej zaloZenia aZz po oslobodenie Cervenou armadou roku 1945. Zadina

542



ich Z. Laznitka prispevkom K podatkim mésta Opavy (str. 77—80). Dozvedame sa
tu o prvych zmienkach o Opave na zacCiatku 13. stor. a o rozloZeni najstarSej Casti
mesta. Pre lepSiu predstavu je pripojeny planik. Obsah dalSieho prispevku Fr.
Siguta vystihuje uZ sam nazov Opava vychodistém kFizackych'taZeni proti vychod-
nim Slovandm (str. 81—86). Treba iba dodat, Ze dbkazy sG stavané na nepriamom
a eSte Utrzkovitom materiali, takZe vysledky mézeme chapat iba ako pracovnu
hypotézu. Fr. Papousek v ¢lanku Opavské mincovnictvi (str. 87—95) sleduje razenie
minci od jeho zaCiatkov, t. j. od vlady Pfemysla Otakara Il. az do zaciatku 17.
stor., ked opavskd mincoviu definitivne zavreli.

Vel'mi zaujimava a rozsiahla Studia je Turkov Pr¥ehled vyvoje narodnostnich po-
mérd v Opavé do polovice 19. stoleti (str. 96—133). Na zaklade bohatého archivneho
materialu a Stidia doterajSich prac o tejto otazke pokusil sa A. Turek vystopovat
Cesky prvok od zalozenia Opavy az do polovice 19. stor. a ukazal na jeho pomer
(Ciselny) k nemeckému obyvatel'stvu. Dozvedame sa, Ze listiny 13. stor. hovoria
o nemeckom charaktere Opavy. Aj kfazi mali az do 15. stor. vacSinou nemecké
mena. Domnievame sa vSak, Ze autor na zaklade tychto dvoch skuto€nosti neusu-
dzuje celkom spravne na nemeckost mesta, ked ni¢ nemdze povedat o mestskom
I'ude, ktory tvoril hlavnd masu osadenstva. Husitské vojny mali vplyv na rozSirenie
¢estiny ako Uradného jazyka v celom Hornom Sliezsku a teda aj v Opave. Potom
sa autor zachytil datumu 1580, lebo z toho €asu mal naporddzi UplInéjsi zoznam oby-
vatel'stva Opavy. Turek totiz zalozil celd $tddiu o narodnostnych pomeroch na roz-
bore mien. Ceské mena si mu ukazovatel'om sily a pogetnosti &eského prvku. Hoci
tdto metédu nemozno pokladat’ za celkom vyhovujlcu, prinesie vzdy aspofi material,
o ktorého podstatu sa mozno opriet. Podla zoznamov z roku 1586 zistil autor, ze
v Opave bolo 50,5 °/0 Nemcov, 43,6 °/o Cechov, 0,9 °/o Poliakov, 0,4 %> Romanov a 4,6 °/o
neistej narodnosti. Vplyvom mestskej a dedinskej chudoby mala Opava az do trid-
satrocnej vojny prevazne Cesky raz. Od 15. storoCia prenikol cesky prvok aj do
cechov, takze dochadzalo aj k ich deleniu podl'a narodnosti. Tak napriklad roku 1608
bolo v opavskych cechoch okrem Nemcov 28 °/o Cechov a 2 °/o Poliakov. Aj v mest-
skej sprave sa v 16. a 17. stor. uplatnili velkou mierou Cesi a mesto malo velku
Ceskl agendu. Jazyk mestskych knih bol sice nemecky, ale CesStina sa nijako ne-
vylu€ovala a cCasto sa uplatnila. V Opave sa dokonca vytvorila osobitna ,,Ceska
obec”, spomenuta prvy raz roku 1566. Podl'a svedectva mestskej rady bola prave taka
pocetnd, ak nie pocetnejSia ako obec nemecka. Znacnd pozornost venoval Turek
sporom o moznosti Ceského kézania v kostoloch. Najma boj o kostol sv. Juraja
a jeho Ceskl Skolu pre mladez svedCi o zivotnosti Ceského obyvatel'stva v Opave.
Od polovice 17. stor. nastal v3ak rychly Ustup ceského prvku, najprv v radoch
bohatych mesStanov. Na zaciatku 18. stor. zanikla ,,Ceskd obec” a aj v Gradnom
styku sa javil jasny uUstup cCeStiny. Vyvoj dospel tak daleko, Zze sa roku 1881 pri-
hlasilo k Ceskej narodnosti iba 12 °/o opavského obyvatel'stva. Tym konéi Turkova
Stadia, ktord by mala byt podnetom k dalSiemu, eSte ovela hlbSiemu badaniu
v tejto oblasti vedomosti o osudoch Opavy a Sliezska vobec.

Nasleduje prispevok S. Drkala Historie opavského zamku (str. 134—164), mate-
ridlové fundovana Stidia o vyzname opavského zamku od jeho zalozenia v rokoch
1420—1431 az do zbarania v rokoch 1891—1892. B. Indra na str. 165—190 opisuje
v Clanku Opavska papirna vznik a €innost’ tohto odvetvia remeselnej prace. Takmer
iba prepis materidlu je napli prispevku J. Svatka Opavsky maltézsky velkostatek
(str. 191—199). Typicky miestny vyznam ma prispevok J. Donata Ze stavebniho vy-
voje tFidy Vitézného Unora (str. 200—203) a J. Svatka K stavebnimu vyvoji opav-
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ského minoritského klastera v 18. stoleti (str. 204—205). Sirsi vyznam ma a aj Sirdie
ponaty je clanok Fr. MainuSa Opavsky pradlacky Uustav (str. 206—216). Bola to
inStitacia druhej polovice 18. stor., v ktorej pracovali rozli¢ni delikventi z celého
Sliezska a niekedy 4z z Moravy. Odpykavali si tu svoje tresty. Po zruSeni nevol-
nictva stracal Ustav na vyzname, a preto ho roku 1787 likvidovali.

Problematiku 19. stor. uviedol do publikacie J. Orlik ¢lankom Opava a Opavsko
za prichodu ruskych vojsk v roce 1805 (str. 217—226). Zvla3t' zaujimavé su tie pa-
saze, pre ktoré bola Orlikovi pramenfom sukromna kronika rodiny Hadamkovej
v Litultoviciach.

Svojim obsahom i problematikou je velmi zavazna Stadia V. Ficka Podil Opavy
na ohrozeni Ceského lidu (str. 227—247). PrinaSa nesmierne vela podnetov pre dalSiu
pracu historikov, ktord je v mnohom ohlade tu na samom zaliatku. Sama Studia
iba zhrnula najzavaZnejsie poznatky a nemohla ist do hibky ich riedenia. Zoznamuje
sa tu s radom mien a priznajme, mnohé z nich si naSej verejnosti dosiall nezname.
A nepravom. Su to napriklad pre prvé obrodenecké obdobie Josef Novak, ucitel' na
normalnej Skole v Opave, Jan Zabransky a najma knaz Cyprian Lelek. Po roku
1848 vystupuje do popredia ovela viacej opavskych pracovnikov na ¢eskom narod-
nom obrodeni. Dr. Jan Kozéanek vytlaCil roku 1848 prvy politicky letdak na Sliezsku
Co jest to konstituce ... Okrem Kozanka treba menovat Jana Filipka, prvého sta-
rostu Katefinek. Az v Sestdesiatych rokoch sa vSak zaina ceStina hlasit v Opave
k politickému zivotu, a to najprv zasluhou Antonina Vaska a jeho Ceského casopisu
Opavsky besednik, ktory zaal vychadzat roku 1861. Spolupracovnikmi boli najma
V. PeCenka, Jan Lupaf a dr. Ant. Gruda, ktory po zastaveni Opavského besednika
posobil v Opavskom tydeniku. Tento vychadzal v rokoch 1870—1912. Poprednym
pracovnikom v tomto Casopise bol V. Prasek, jedna z najvacSich postav sliezskeho
obrodenia. S jeho menom je spojené zaloZenie Matice opavskej roku 1877, vydavanie
Slezské vlastivédy, Véstniku Matice opavskej, Selského archivu a iné akcie, ktoré
sa zasluzili o Sirenie vzdelania a narodného vedomia v Sliezsku. Po jeho boku
pracoval vyznamny historik Opavy Josef Zukal, Fr. Kahlik, ucitel’ na ¢eskom gym-
naziu v Opave, Ant. Karasek, po Praskovi redaktor Véstnika Matice opavskej,.
Vaclav Hauer, profesor ¢eStiny na opavskom gymnaziu, a najma dr. Fr. Slama,
autor mnohych beletristickych a vedeckych prac so sliezskou tematikou. Ziskal si
tak nazov ,sliezsky Kramerius”. VSetkym menovanym osobnostiam, ako aj celko-
vému hodnoteniu sliezskeho obrodenia bolo by treba venovat osobitne velka sta-
rostlivost’ a zvySenu pozornost. Ficek vo svojom c¢lanku iba naznacil, kol'ko hrivien
tu nie je eSte vyzdvihnutych.

Problematiku konca 19. a zaCiatku 20. storoCia uzavieraju prispevky A. Turka
Predmajové délnické boufe a 1. maj 1890 v Opavé (str. 248—252) a A. Grobelného
Boj za vSeobecné hlasovaci pravo v Opavé v roce 1905 (str. 253—258). Cely oddiel
z dejin Opavy sa konéi $tadiou E. Vavrovského Z osvobozeneckych bojd Rudé ar-
mady na Opavsku (str. 259—270).

Tretia Cast’ publikacie je venovana prirodnym pomerom na Opavsku (str. 271—
284). Napokon je pripojeny dblezity zoznam opavskych periodik, ktory zostavil A.
Mazur. Je to suUpis novin, Casopisov, zprav, roCeniek aj s nepravidelnou periodicitou,
ktoré vychadzali v Opave od 18. stor. az do sucCasnosti.

Co mozno zaverom povedat? Najprv jednu vycCitku: Sbornik o Opave, pravde-
podobne pre nedostatok spoluprispievatel'ov nemohol vo svojich ¢lankoch zachytit
historiu Opavy suvisle. Malo prispevkov je venovanych najma novSiemu obdobiu,
ktoré vykazuje zvlast velké medzery. Inak je to praca prekvapujica svojou doklad-
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nostou — sta€i pohl'ad na dbékladny poznamkovy aparat — zalozena na rozsiahlom
heuristickom vyskume. Nachadzame v nej nejeden podnet pre dalSiu pracu, ktora
Sliezsko potrebuje ako sol, aby sme nezaostali za pol'skou a nemeckou historiogra-
fiou, ktoré sa tiez intenzivne zUGCasthuju na prieskume dejin Sliezska.

Zd. Konecny

VZNIK A POCATKY SLOVANU 1, Vydal Slovansky Gstav CSAV, Praha 1956,
stran 290. Vedecky redaktor akademik Jan Eisner.

NaSa verejnost’ s velkym zaujmom siahla po sborniku Stadii vydanom Slovan-
skym uUstavom CSAV. Sbornik ma nadvdzovat na dielo L. Niederleho a ma byt
dodatkom v tych odboroch slavistiky, o ktoré sa opieral L. Niederle. Je velkou
zasluhou Slovanského Ustavu CSAV, Ze sa odhodlal vydavat sborniky Vznik a po-
¢atky Slovan(, v ktorych budl najnovsie vysledky v oblasti stadia dejin a kul-
tary starych Slovanov. Veducim redaktorom prvého sbornika je jeden z najpo-
prednejsSich znalcov Zivota a kultdry starych Slovanov — akademik Jan Eisner.

Prvy zvazok sbornika Vznik a podatky Slovanl obsahuje 14 rdznych Sstadif,
z ktorych budeme tu recenzovat predovSetkym historické a archeologické Studie.

Z historickych Stadii na prvom mieste treba uviest' Stadiu B. Zastérovej Hlavné
problémy z pocCiatkov dejin slovanskych narodov, v ktorej autorka podava naj-
novsi stav béadania zlozitej problematiky pociatocnych dejin jednotlivych slovan-
skych néarodov. Jej prispevok mozno hodnotit ako zovSeobecfiujucu Stadiu v tejto
oblasti. Je prednostou S$tadie, Ze okrem pomerne dobrého zhrnutia najnovsej lite-
ratiry autorka tu Casto podava aj svoje vlastné nazory, ku ktorym sa dopraco-
vala. Z toho dbévodu bude nevyhnutne potrebné zaujat k jednotlivym tvrdeniam
autorky kritické stanovisko. Pretoze vSak najstarSie bezpecne slovanské sidliska,
ako aj historické zpravy mame dolozené pre oblast vychodnej Eurépy, analyzu
jej Studie zaCneme vychodoeurépskou oblastou. Autorka v suhlase s chybnym re-
dakénym c¢lankom v Casopise Voprosy istoriil stoji na stanovisku, Ze pamiatky kul-
tdry pohrebnych poli €ernachovského typu, ktoré ukrajinski archeolégovia pripi-
suju slovanskym Antom, v podstate miznd v 4. stor. n. L, kym byzantské zpravo-
dajstvo nam hovori o Antoch az v 6. stor. n. 1. Je chyba, Ze B. Zastérova pri tej-
to prilezitosti nevychadzala zo znadmych archeologickych a historickych materialov,
ktoré bezpecne potvrdzuja, Ze kultura pohrebnych poli €erfiachovského typu ne-
zanikd v podstate v 4. stor. n. 1. V sGCasnosti mame uZz k dispozicii celd sériu pa-
miatok kultary pohrebnych poli cernachovského typu z polovice 1. tisicro€ia n. L,
ako aj celt sériu pamiatok uvedeného typu zo 6. stor. a zaCiatku 7. stor. n. 1. Sa
to napr. Romaski, Jagnatin, Belostok, Rosava, Martinovka, Malyj RzZavec, Luka-
Vrubleveckaja, Miskov, Misin, Gorodnica, Zabincy, Psari a iné.2 Tieto materidly,
ako aj z nich plynuce historické zavery zostali B. Zastérovej neznadme, a preto po-
tom nemoZzno jej nazory na kultdru pohrebnych poli ¢erfiachovského typu, ako aj
o Antoch v ni¢om pokladat’ za presvedCujuce. Za dalSiu chybu B. Zastérovej po-
kladame to, Ze sa nekriticky stotozfiuje s chybnym redakénym ¢lankom v Casopise
Voprosy istorii,3 akoby zavery o slavinite Cerflachovskej kultdry v celom jej roz-

1 Porov. Clanok Obsuzdenije voprosa o genezise feodalizma v Rossii i 0 voznik-
novenii drevneruskogo gosudarstva, Voprosy istorii 1956.

2 Tieto naleziska uvadza M. J. BrajC€evskij, O nekotorych spornych vopro-
sach rannej istorii vostocnych slavian, Kratkije soobSCenija Instituta archeologii
1956, €. 8, 8l.

3 Redakcny clanok v cCasopise Voprosy istorii je deklarativny a nerieSi vecne
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sahu neboli spravne, lebo tato kultira obsahuje zrejme tak prvky slovanské, ako
aj sarmatské, gotske a iné. Pri tejto prilezitosti treba podotknut, Ze za vedlce et-
nikum v kultdre pohrebnych poli €erflachovského typu treba pokladat” slovanské
kmene Antov. V sUCasnosti pokladame za hlavnu problematiku v archeologickej
a historickej vede v oblasti Stadia pociatocnych dejin vychodoslovanskych kme-
fnov problematiku kultdry pohrebnych poli Cerfnachovského typu a jej etnicku iden-
tifikaciu.# S* touto problematikou Uzko potom suvisi Stadium byzantského zpravo-
dajstva o Antoch, najma otazka, Ci sa tieto zpravy vztahuju iba na podunajskych
Antov alebo aj na podneprovskych Antov. Dnes sa uz ukazuje, Ze kultira pohreb-
nych poli ¢erflachovského typu sa podstatne rozsirila v podneprovskej oblasti (Mol-
davia) az k Dunaju a prenikla aj do inych Casti Balkanskeho polostrova. Z toho
dévodu byzantské zpravy o Antoch, ktoré sa vztahuji na podunajskych Antov,
maju platnost’ aj pre podneprovskl( oblast, pretoze kultara cerfiachovského typu
je zhodna s podobnou v podneprovskej oblasti. No okrem toho nehovori byzantské
zpravodajstvo o Antoch iba pre Podunajsku oblast.5 Cela tato problematiku, ktora
je vlastne zakladnou problematikou vyznamnou pre vSeslovanské dejiny, si B.
Zastérova nevsSimla. Jednotlivé nazory, ktoré k tejto problematike vyslovila, pokla-
dame za uUplne nespravne a protireCiace archeologickym a historickym faktom.
Preto sa nazdavame, Ze B. Zastérova nevystihla hlavni problematiku pociato¢nych
dejin vychodnych Slovanov. Co sa tyka urcenia ekonomiky Antov a Sklavinov, B.
Zastérova Uplne chybne preklada jednotlivé citaty zo sovietskych autorov. Vidiet
to najlepSie na nespravnom preklade ruského nazvu ,,pasennoje zemledelie”, ktoré
B. Zastérova preklada ako pluzné pol'nohospodarstvo. Ruské ,paSennoje zemle-
delie” mozno prekladat" jedine ako orné polnohospodéarstvo. Svojim pomylenym
prekladom vniesla B. Zastérova do ekonomiky antskej a sklavinskej spolo¢nosti
nespravny zaver o existencii pluzného pol'nohospodarstva. Okrem toho treba uviest,
Ze v antskej spolocnosti existovalo iba orné pol'nohospodarstvo. Pluzné polnohos-
podarstvo u vychodnych, ako aj u zapadnych Slovanov vznikd az v poslednych
storoCiach 1. tisicroc¢ia n. 1.6 Na veci nemeni ani skutoCnost, Ze na jednotlivych
naleziskach kultary pohrebnych poli €ernachovského typu v ojedinelych pripadoch

podl'a znamych materialov otazku datovania hornej hranice trvania kultury pohreb-
nych poli cerfachovského typu, nespravne interpretuje byzantské zpravodajstvo
0 Antoch, lebo byzantské zpravy o Antoch vztahuje iba na podunajskych Antov
a tieto zpravy nerozSiruje aj na podneprovskych Antov. Podla redakéneho clanku
Udajne tzv. ,,antska doba” sa slabo odrdZa v archeologickych pamiatkach. Redakény
¢lanok, ako ani diskutéfi nepoznajui cell sériu pokladov slovanského razu, ktoré
sa mobzu pripisat iba Antom, resp. antskému kmenovému svdzu. K podrobnejSie-
mu rozboru porov. priekopnicku studiu B. A. Rybakowva Drevnije rusy, Soviet-
skaja archeolégia 1953, ¢. 12, 23—104.

4V poslednom c¢ase objavilo sa niekolko ¢&lankov, v ktorych sa odmieta moz-
nost’ etnickej identifikacie kultary pohrebnych poli ¢erfachovského typu s Antami.
Je to napr. Clanok G. F. Korzuchinovej K istorii Srednego Podneprobia v se-
redine | tysiaceletija n. e., Sovietskaja archeologija 1955, ¢. 12, 61. Ku “principialnej
kritike nespravnych zaverov G. F. Korzuchinovej porov. M. J. BrajCevskij, c.
d., 79—86. M. J. BrajCevskij o tejto problematike pripravuje vacsiu stadiu, v kto-
rej stoji na stanovisku slavinity cerfachovskej kultury.

5 O tom, Ze byzantské zpravodajstvo pod Antami a Sklavinami nerozumelo iba
podunajské slovanské kmene, ale aj kmene vzdialenejSich Gzemi, vcitane stredného
Podneprovska, presvedCivo pisal M. J. Brajcevskij, c. d. 80.

6 K tymto otazkam porov. bliZzSie naSu Stadiu Prispevok k Stadiu vzniku staro-
slovanského orného polnohospodarstva, Slovensky narodopis 1957, ¢. 1.
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mame doloZené aj iné sUcCiastky oracich nastrojov okrem Zzeleznych radlic, napr. Ce-
rieslo na nalezisku Korovincy. Ale eSte ani toto nie je dokladom existencie pluzného
hospodarstva. K chybnému prekladu takejto doblezitej veci mohlo doéjst' iba tak, Ze
B. Zastérova nebola oboznamena s prislusSnymi materialmi o existencii orného pol*-
nohospodarstva v ramci kultary pohrebnych poli €erfiachovského typu. Urcité ne-
dostatky ma aj kapitola hovoriaca o Rusi. B. Zastérovej vypadla tu zdkladna Sta-
dia B. A. Rybakova.’” B. A. Rybakov podal v spominanej S3tadii vycCerpavajlcu
problematiku pociato¢nych vychodoslovanskych dejin. Po jeho priekopnickej Stadii
nemdze byt pochybnosti o existencii genetickej suvislosti od kultiry pohrebnych
poli Cernachovského typu, cez pamiatky Antov, Severianov, Rusov-Rosov 6.—7.
stor. az k obdobiu Kijevskej Rusi (Staroruského Statu). K predchadzajicim cas-
tiam B. Zastérovej o kulture pohrebnych poli €ernachovského typu a Antom tre-
ba eSte uviest, Ze B. A. Rybakov vo svojej Stadii priniesol vela dblezitého mate-
ridlu, ktory dalej potvrdzuje slavinitu tejto kultdry,8 aj ked s mnohymi nazormi
B. A. Rybakova nesuhlasime. V kapitole o Rusoch za nedostatok v Stadii B. Zasté-
rovej pokladame, Ze normanskej otdzke nevenovala patricna pozornost na podklade
analyzy pramenného materidlu ¢i uZz archeologického alebo historického razu, lebo
iba na zadklade podrobného rozboru tohto pramenného materialu mozno odmietnut’
normanskul tedriu.9 SucCasne nemozno suhlasit ani s niektorymi formulaciami au-
torky, ako napr. Ze slovanské korene su patrné aj v pozoruhodnej kultire Kijev-
skej Rusi (str. 77), pretoze vieme, Ze kultira Kijevskej Rusi je vyslovene slovan-
skou kultarou, v ktorej je jej slovanskost az velmi vyraznad. Tyka sa to aj néa-
zorov V. A. Parchomenka, ktory ani tak nezastaval slovanské ponatie pociatkov
Kijevskej Rusi, ako sa nazdava B. Zastérova. V. A. Parchomenko stal na stano-
visku chazarského vplyvu pri vzniku Kijevskej Rusi. Na zaklade niektorych uve-
denych nedostatkov a problematickych tvrdeni sa nazdavame, Ze B. Zastérovej sa
nepodarilo nacrtnat’ hlavné problémy pociatkov vychodoslovanskych dejin, ¢o sa
vztahuje aj na problematiku pociatkov bulharskych dejin. Za hlavna problema-
tiku pocCiatocnych etap bulharskych dejin pokladame sledovanie postupu najstar-
Sich slovanskych vin na Balkansky polostrov, a to najprv antskych, potom seve-
rianskych a dalSich inych. Za dal$i hlavny problém pociatocnych bulharskych de-
jin pokladame tzv. prabulharskd teériu. Nemozno suhlasit’ s ndzorom B. Zastérovej
a tak isto ani s nazorom redakcie, ked tzv. prabulharska problematiku vynechala
len preto, Zze sa L. Niederle vo svojej Rukovéti slovanskych starozitnosti tejto otaz-
ky nedotyka. Nemozno suhlasit’ ani s poznamkou B. Zastérovej, Ze bulharska veda
sa po oslobodeni s Uspechom vyrovnava so vSetkymi tymito problémami a pra-
vom bojuje proti neudrzatel'nej prabulharskej teérii (str. 55). Na potvrdenie sprav-
nosti tejto poznamky nemdZze B. Zastérova priniest nijaké literarne doklady, kedze
uvedena chybna koncepcia pévodu bulharskych dejin sa udrzuje a kriesi v roz-
nych obmenach eSte aj v sUCasnosti. Kriticky postoj k prabulharskej tedrii by naj-

7 Rybakov B. A., Drevnije rusy, Sovietskaja archeologija 1953, ¢ 12, 23—104.

8 K nazorom B. A. Rybakova treba uviest, Ze materialy cerflachovskej kultary
nedavaju nam moznost’ hovorit o zaCiatkoch jednotlivych letopisnych kmenov uz
v prvej polovici 1. tisicroCia n. 1. v ramci spominanej kultary (napr. korene UliCov
v tejto kultdre). Uvedeny nazor je neoddvodnitelny ani z hladiska archeologického
a ani z hladiska historického procesu etnického vyvinu.

9 K normanskej otazke porov. blizSie J. Kudlacek, Boj sovietskej archeolégie
proti normanizmu, Casopis CSI I, 1956 & 3, 421—A446.
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lepSie nahradil ostatné stranky venované Bulharom. V sucCasnosti zastava kritické
stanovisko k prabulharskej teo¢rii prof. D. Krandzalov, ktory navrhuje tato teériu
rieSit na spOsob rieSenia normanskej tedrie pocCiatkov Rusi. PretoZze nie je naSim
cielom rieSit tuto otazku, odkazujeme na pocetné Studie prof. D. KrandZalova.ll
Stanovisko k tejto problematike zaujmeme na inom mieste. Za dolezité pokladame-
pripomenut, Ze prave prabulharska tedria tvori najzakladnejSiu problematiku po-
Ciato€nych bulharskych dejin. A takto by sme mohli preberat’ aj ostatné kapitoly
v Stadii B. Zastérovej. V jej Studii treba hodnotit’ to, Zze sa snazila zozbierat novu
literatGru a ukazat' na hlavné problémy pociatocnych dejin jednotlivych slovanskych
narodov. Tato problematiku vSak B. Zastérova nezvladla predovsetkym preto, Ze
nenarab-ala s prisluSnym pramennym materialom.

V. Poldk sa zaoberd slovanskym naboZzenstvom. V c¢lanku sa vyskytuju okrem
znamych faktov pomerne vel'mi zavazné nedostatky. Autor si pri interpretacii Pro-
kopiovej zpravy o naboZenstve Antov a Sklavinov vytvoril teériu ni¢im neodo-
vodnend o existencii monoteizmu u slovanskych kmerov uZz pre obdobie 6. stor. n.
1. Na doklad toho pribera aj omnoho neskorSiu zpravu Helmholda (o celych 600
rokov neskorsiu). V. Polak nevylu€uje moznost, Ze uvedeny slovansky monoteizmus
v 6. stor. uz vyrastol z priameho i nepriameho tlaku krestanstva. K teorii slovan-
ského monoteizmu V. Polak dospel na zaklade nespravnej interpretacie Prokopiovej
zpravy a potom najma preto, Ze Prokopiovu zpravu nerozobral cell. Prokopiova
zprava vyslovene totiz hovori o polyteizme a nie monoteizme u Antov a Sklavinov.
Néazor V. Poldka treba odmietnut’ predovSetkym preto, Ze tu ide o velmi zavazna
otazku. Podla Prokopia Sklavini a Anti ,,uznavajd, Ze je jediny boh, tvorca bles-
ku a pan vSetkého a obetuji mu dobytok a rézne obetné zvierata. O osude nic
nevedia a vObec neuznavaju, Zze by mal nejaki moc nad clovekom. A ked im
hrozi smrt, choroba alebo nebezpecenstvo vo vojne, slubujd, Ze ak sa z toho za-
chrania, Ze ihned’ bohu prinest obet vdaky za svoje zachranenie. Ked sa zachrania,,
obetuju, ¢o prislabili, a domnievaju sa, Ze si touto obetou zjednali zachranu. Ctia
si v8ak i rieky a nymfy a i niektoré iné bozstva; vSetkym obetuju a pri obetiach
konaju veStby”.# Uvedena Prokopiova zprava dokonale vyvracia vSetky domnien-
ky V. Poladka o existencii monoteizmu u slovanskych kmefov, a to Antov a Skla-
vinov uZz v 6. stor. n. 1. Prokopios hovori vyslovene o existencii polyteizmu. Za
pozoruhodnu treba v Prokopiovej zpravé pokladat zmienku o tom, Ze Sklavini
a Anti vyznavajd, Ze je jediny boh, tvorca hromu a pan vSetkého, ktorému obe-
tuju dobytok a iné obetné zvieratd. Podla tejto zpravy mozno oddvodnene vy-
vodzovat, Ze u Slovanov v 6. stor. bola vytvorena idea Ustredného alebo hlavného
boZstva, ¢o pokladdme za najvyssi stupefn vyvinu pohanského naboZenstva. Nijako
vSak nie je dokladom existencie slovanského monoteizmu, nakol’ko Prokopios vy-
slovene hovori, Ze okrem tohto boha ctia aj niektoré iné boZzstva.l? Z uvedenych
dovodov pokladame nazor V. Poldka o existencii monoteizmu Slovanov v 6. stor.

10 Porovnaj Studie D. Krandzalova, Chuni U sme nie, Blgarite?, Sofia 1947.
Madarsky jezdec (K otazke ethnogenese Bulhartl), Ceskoslovenska ethnografie 1953,
¢. 2—3. O domnélych prabulharskych pohrani¢nich valech, Sbornik Vysoké Skoly
pedagogické v Olomouci, Historie Il, Praha 1955, 45—76.

11 Cit. podla Niederle L., Zivot starych Slovant, Oddil kulturni, Praha 1912,
25.

12 K tymto predstavam porov. blizSie Kudlacek J., Vyvin naboZenskych pred-

stav davnych Slovanov, Priroda a spolo¢nost’ 1956, ¢. 3, 104—108.
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n. 1. za Uplne nespravny. Inad je vSak uZ otazka, Ze uz aj v 46. stor. vychodni Slo-
vania mohli byt oboznameni s krestanskym naboZenstvom, ktoré preniklo do naj-
niz8ich vrstiev obyvatel'stva. S krestanskym naboZzenstvom sa nepochybne oboz-
namili Anti, Sklavini, Rusi atd. pri svojich vojenskych najazdoch na Byzantsku
risSu. Okrem toho mame dnes k dispozicii aj pomerne znacné materidly o existen-
-cii krestanského nabozenstva, o l'ude kultiry pohrebnych poli Cerfiachovského typu,
ako aj historické zpravy o existencii krestanstva u niektorych barbarskych kme-
nov (Géti). Tak napr. sG zname bronzové kriziky v Inkermane, ktoré nepochybne
mozu byt svedectvom o prenikani krestanstva v 5—7. stor. n. L13 E. A. Symono-
Vvi€ld na zadklade vyskytu bezinventarnych kostrovych hrobov pri ov€iarni sovchozu
.Pridneprovskij” na dolnom Dnepri, orientovanych hlavne na zépad, nastol'uje moz-
nost’” otazky, €i nemozno spajat’ tento zjav s prijatim krestanstva jednotlivymi sku-
pinami cCernachovského obyvatel'stva uz v 4. stor. n. 1. Tychto niekol'ko ukézok
uvadzame ako doklad, Zze uz pravdepodobne aj l'ud kultary pohrebnych poli €erfa-
chovského typu bol oboznameny v urCitej miere aj s krestanskym nabozenstvom.
Nemozno vSak priniest ziadne doklady o existencii monoteizmu u Slovanov v 6.
stor. Dokonca vieme, Ze eSte ani na konci 1. tisicroCia nepreniklo krestanské nabo-
Zenstvo ani so svojim monoteizmom ku vSetkym Slovanom. Pohanské nébozenstvo
sa udrzovalo eSte velmi dlho aj po oficidlnom prijati krestanstva. Né&zor V. Poldka
takto nijako nie je zdbvodnitel'ny. Okrem toho ¢lanok V. Poldka sa vyznacuje
neznalostou najnovsich archeologickych objavov staroslovanskych bozstiev a sva-
tyn, bez ktorych v Ziadnom pripade nemozno hovorit o staroslovanskom nébozen-
stve. A tuto skutocnost’ pokladdme za dalSi zadvazny nedostatok v clanku V. Poléaka.
Mame na mysli nalez troch kamennych sbéch, zobrazujacich staroslovanské bozstva
na néalezisku v lvankovcy na Ukrajine.l5 Vykopy z roku 1951 na mieste nalezu uve-
denych kamennych sdch umoznili konStatovat’ existenciu svatyne. Sidlisté a sva-
tyniu M. J. BrajCevskij a V. |. DovZenokl6 datuju do obdobia 4—6. stor. n. 1. Pou-
kazuju stc€asne na analogické kamenné sochy na Podnestrovsku, jednym z ktorych
je aj zbrucsky idol alebo Svantovit, zobrazujlci to isté bozstvo ako ivankovska
Stvorhranna socha. V. Polak nepozna ani objav svatyne Perlna z Peryne pod Nov-
gorodom.l7 Z uvedenych dbévodov nemohla byt spravne hodnotena otazka nabozen-
stva u starych Slovanov a z uvedenych dbévodov mohlo aj dbjst k nespravnej in-
terpretacii Prokopiovej zpravy o nabozZenstve Antov a Sklavinov. Nazdavame sa,
Ze pri tychto otdazkach stoji na spravnom stanovisku V. Machek, ktory vychodo-
slovanskl situaciu poklada za totoznG s praslovanskymi pomermi. V. Poldk mal
otazku staroslovanského nabozenstva rieSit prave z tohto hladiska. Za spravny
treba pokladat’ aj nazor V. Machka o existencii hlavného boha, ktory stal na cele

13 Potov. J. V. Vejmarn, O rabote Inkermanskoj ekspedicii, Kratkije soobSce-
nija Instituta archeologii 1955, vyp. 4., 33.

4 E A Symonovi¢ Pamiatniki €ernachovskou kultury na Nizném Dnepre,
tamze, 44.

15 K nalezom v Ivankovcy na Ukrajine porov. V. I. Dovzenko, Drevneslavian-
skije jazyCeskije idoly iz s. lvankovcy v Podnestrovije, Kratkije soobsCenija IIMK
47, 1952, 136—142. M. J. BrajcCevskij, Drevneslavianskoje sviatilis¢e v sele
Ilvankovcy na Dnestre, tamze, 52—1953, 43—53. M. Beranova, K otazke vice-
hlavosti.

16 M. J. Brajcevskij, V. |. Dovzenok, c. d., 24 _

17 K nalezom v Peryni pod Novgorodom porov. V. V. Sedov, Drevneruskoje
jazycCeskoje sviatilis¢e v Peryni, Kratkije soobsSCenija IIMK 50, 1953, 92—103. V. V.
Sedov, Novyje dannyje o jazyCeskom sviatiliSsCe Peruna, tamzZe 53, 1954, 105—108.
J. Machnik, Na sladach Peruna, Dawna kultura 1955, ¢ 3, 144—147.
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ostatnych bozstiev. Je to idea vytvéarania Ustredného bozstva, ktora vSak v nicom
nie je totozna s monoteizmom, ku ktorému Slovania dospeli aZz v sdvislosti s pri-
jatim krestanstva.

Zaujimava je kratka Stadia H, Bulina k otazke periodizacie dejin zapadnych
Slovanov v obdobi feudalizmu. Spravne uvadza, Ze starSie periodizacie jednotlivych
oblasti podl'a vonkajSich hladisk politickych -si neupotrebitel'né. Spravne uvadza,
Ze treba vychadzat' zo vSeobecnych zdkonov spoloCenského vyvoja, ako sa prejavuju
vo vnuatornom zlozeni spolo€nosti, najmé& vo vyrobnych vztahoch, zodpovedajicich
uréitétmu stupfiu rozvoja vyrobnych sil (str. 88). Vo svojom ¢lanku vSak nepodéava
ani jeden doklad z oblasti vyrobnych sil, ¢im jeho inakSie spravna poZiadavka je
vlastne deklarativna. Periodizatné predely buduje takto opat na starSich vonkaj-
Sich politickych hladiskach. Jeho periodizacia je preto kusa, lebo nevychadza
z hlavnych periodizaénych momentov, odrédzajicich sa vo vyvine vyrobnych sil.
Za prvy zakladny predel poklada H. Bulin 6. stor. alebo, ako hovori, dobu defini-
tivneho usadenia zapadného Slovanstva v jeho suvislych historickych sidlach sia-
hajlcich na zapade az k Labe a Séale. Druhy délezity medznik v dejinach zapad-
nych Slovanov kladie do zaCiatku 9. stor. Podla jeho nazoru v tomto ¢ase naj-
pokrocilejSie zvazky kmenov zacinaju prerastat’ v prvé ranofeudalne Staty. Za taky
poklada aj Velkomoravsku riSu. Naznacené obdobie sGCasne pokladad za obdobie
raného feudalizmu, v ktorom u zapadnych Slovanov za vyznamny medznik poklada
koniec 10. stor. Prvu fazu oznaCuje za dobu vzniku triednej spolo€nosti a prvych
ranofeudalnych S$tatov zapadoslovanskych a druh( fazu ako obdobie upeviiovania
feudalizmu v tychto S$tatoch. Je jasné, Ze takato periodizacia je velmi vSeobecna
a okrem toho neodrdza v sebe proces vyvinu vyrobnych sil. V ¢lanku H. Bulina
sa okrem toho nachadza niekol'ko spornych tvrdeni. Uvadza, Ze vojenské vyboje
na cudzom Gzemi, spojené s trvalym prisvojovanim nadprace podmaneného obyva-
tel'stva, maju za nasledok urychlend premenu spoloCenského zriadenia smerom
k feudalizmu a rychle prerastanie kmenovych svazov v ranofeudalne Staty. Len
S§koda, ze H. Bulin neuviedol ani jeden priklad, kde by ranofeudalny S$tat mal
vznikndt podla nacrtnutej schémy. Takato koncepcia je nespravna uz z toho doé-
vodu, Ze proces vzniku Statu redukuje na vonkajSich Cinitel'ov, ktori sa v kazdom
pripade neuplatfiuju rozhodujicim spésobom. Napr. Huni na svojich najazdoch si
aj prisvojovali produkty nadprace podmaneného obyvatel'stva a predsa ich pobyt
nikde neviedol ku vzniku ranofeudalnych Statov. Na zaklade uvedenych vztahov
prisvojovania si nadprace podmaneného obyvatel'stva, pripadne ukladania dani
vznikd znamy zjav ,vazalstva bez lénnych vztahov” (K. Marx), avSak nikde nie
pociatky ranofeudalnych Statov. Statotvorny proces je omnoho zloZitejsi proces.
Okrem toho v ¢lanku H. Bulina sa nachadzajua nepresnosti, ktoré dalej oslabuja
jeho jednotlivé tvrdenia. Tak napr. kategériu ,,primores” raz poklada za repre-
zentantov renofeudalnej aristokracie, inokedy zasa za rodovu Slachtu.

Za vel'mi hodnotny prispevok pokladame Stadiu J. Kudrnaca Slovania na Uzemi
byvalej Dacie. Stadia J. Kudrnada je zalozena na publikovanej literatire, av3ak
nijako neuberad na jej vyzname, lebo k tejto literatire podava svoj vlastny vyklad,
ktory povazujeme za spravny. Na zaklade doteraz zndmeho materialu sa J. Kudr-
nacovi podarilo v Rumunsku rozliSit' tri oblasti, a to dolnodunajskid, sedmohradsku
a moldavskld. Pre sedmohradskd oblast’ zaslizend pozornost’ venoval ndlezom dvoch
lGCovitych fibal z Moresti z kostrového hrobu, ktoré 0. datované do 6. stor.
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n. 1. Je to bezny podneprovsky typ lacovitych spbn v 6. a 7. stor. n. 1. Tento
typ fibul sa pripisuje spravidla Antom, k ¢omu sovietska archeologickd a historicka
veda priniesla pomerne vela dokladov. Ich slavinitu uznava aj J. Wemer. V uve-
denych sponach treba vidiet nepochybny doklad toho, Ze Anti, resp. prvky ich
kultdry hlboko prenikali na Balkansky polostrov ako jeden z najpodstatnejSich ko-
lonizaCnych elementov v starSom obdobi.

K stadiam, ktoré maju bezprostredny vyznam pre histériu, treba zaradit’ Stadiu
J. Poulika o novych slovanskych vyskumoch na Morave. J. Poulik dospel k na-
zoru, Ze Slovania na Morave nie si autochténi. Poukéazal na to, Zze na Morave ne-
existuje v doterajSom archeologickom materiali geneticka slvislost prazského typu
priamo v domacom prostredi s kultdrou laténskou alebo so starSimi kultdrami.
Toto treba v Clanku J. Poulika hodnotit’ ako doteraz mozné rieSenie pdvodu naj-
starSej slovanskej keramiky na naSom Gzemi, ktora k nam prenikala z oblasti
Zakarpatska. J. Poulik vS8ak nerieSi a ani nenadhadzuje otazku p6vodu a genetic-
kych korenov prazského typu. Ak tato kultdra na naSom Uzemi nema svoje gene-
tické korene, potom je nepochybné, Ze ich musi mat niekde na inom Uzemi. Na-
zdavame sa, Ze korene slovanskej kultary, ako aj vSetkého Slovanstva treba ne-
pochybne hladat v oblasti vychodnej Eurdépy. Zavazny material, ktory umoZziuje
sledovat’ korene kultdry historickych zapadnych Slovanov (prazsky typ, potisky
typ a iné), moZzno najst prave v oblasti vychodnych Slovanov, odkial prebiehal
migracny proces vSetkého Slovanstva. To znamend, Ze korene slovanskej kultlry
treba nepochybne hladat’ v tejto oblasti, ktora sa sUCasne v podstate kryla aj s ob-
lastou slovanskej pravlasti. O celej tejto problematike budeme vSak podrobne ho-
vorit v chystanej S$tddii o etnogenéze zépadnych Slovanov.

Ostatné Studie V. Polaka, Etnogenéza Slovanov z hladiska jazykového, Slovanska
pravlast’ z hladiska jazykového, Praslovanska kultiura z hladiska jazykového, kedze
neprinasaju nijaké nové podstatnejSie podnety, na tomto mieste nerecenzujeme. Su
napisané v ponati starSich nazorov. Vidiet to najlepSie pri vymedzovani UGzemia
slovanskej pravlasti, ktora sa kladie do Sirokej oblasti Zakarpatska, hoci dnes sa
uz ukazuje, Ze slovanska pravlast’ sa v podstate kryla s vychodoeurépskou slovan-
skou oblast'ou.

R. Turek podava dobry prehl'ad nového slovanského vyskumu v Cechéch.

V sborniku Vznik a podcatky Slovand zaslizi si pozornost vynikajlica Stadia V.
Fettera o telesnom vzhlade starych Slovanov na podklade antropologickych vysku-
mov. Na zaklade analyzy kostrového materialu poukazal na to, Ze antropologicky
typ starych Slovanov po ich rozchode z pdvodnej pravlasti sa znatne zmenil zmie-
Sanim s obyvatel'stvom iného rasového (plemenného) zloZenia. Tvar mozgu u Slo-
vanov z 10. stor. bol eSte dlhy, dolichoidny. Telesnu vySku starych Slovanov z 10.
stor. urCuje na 165—170 cm u Zien o 70/0 niZSie.

Také su hlavné problémy, ktoré sa rieSia v |. zvazku sbornika Vznik a pocatky
Slovan(l. Myslienku vydavat' takéto sborniky v ramci Slovanského Ustavu CSAV
treba vrele privitat ako vyznamni pomécku, ktord by takto pohotovo informovala
0 najzakladnejSej problematike z oblasti slavistiky. Bolo by vSak potrebné, aby sa
v tejto sérii odzrkadlovali nové nazory na slovansky davnovek a neregistrovali sa
iba staré nazory, tradované od doby Niederleho Slovanskych starozitnosti. Treba,
aby sa v sborniku smelo rieSili nové problémy, aj ked su v rozpore s ustalenymi
nazormi niektorych veducich CcCinitelov v oblasti slavistiky, lebo len taka cesta
moze byt plodna a najviac poméct v Stadiu problémov slovanskych dejin a kulta-
ry. Je to potrebné zvlast u nas — v Kklasickej krajine Stddia slovanskych otazok,
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v krajine, ktorda dala vedeckému svetu takych vyznamnych vedcov, akymi boli
P. J. Saféarik a L. Niederle. Ak sa pozrieme na |. zvazok sbornika Vznik a po&atky
Slovan(, treba kriticky konstatovat, Ze sa v fiom nerie$i vlastne nova problema-
tika, ktord tu nepochybne existuje. Skér sa registrujd rézne nazory a mienky,
teérie a dohady inych autorov. Z toho dbévodu sa nazdavame, Ze v budlcich zvaz-
koch bude potrebné rieSit' vlastnd problematiku vzniku a poc€iatku Slovanov z no-
vého hladiska, a to z hladiska Stddia vlastnych hmotnych pramerfov archeologic-
kych, ako aj historickych. Z toho dovodu bolo by potrebné, aby sa v budlcich
zvazkoch urobil starostlivejsi vyber jednotlivych prispevkov, ktoré by vycCerpavali
problematiku v ziadlcej miere. Potom nemdZe nastat’ tolko zavaznych chyb ako
v tomto |. zvazku. No jednako treba |. zvazok tohto sbornika po zasluhe hodnotit’
najma z toho dobvodu, Ze modze vyvolat plodnu diskusiu o problematike vzniku

a pociatkov Slovanov.

SOTER ISTVAN, EUTVOS JUZSEF.
Vydalo Nakladatel'stvo Madarskej aka-
démie vied, BudapeSt 1953. Stran 418.

Aj ked oneskorene, predsa aspon struc-
ne treba upozornit’' na obsiahlu monogra-
fiu Jozsefa Soétéra (ktory pred oktébro-
vymi udalostami zastaval funkciu za-
stupcu ministra Skolstva v Madarsku)
0 vyznatnom madarskom romanopiscovi
a politikovi Jozsefovi E6tvosovi. V slo-
venskej vedeckej literature sa EO6tvoso-
vou osobnostou zaoberala tragicky zo-
snuld Alzbeta Gollnerova-Gwerckova,
ktor4 sa zaoberala Eotvésovou osobnos-
tou predovSetkym po stranke jeho lite-
rarnej cCinnosti. SOtér sa podrobne za-
obera EO6tvosom nielen na zaklade jeho
litera&rneho odkazu romanového, v kto-
rom zistuje pokrokové tendencie a pri-
stup k problematike, ale aj ta stranku
jeho osobnosti, ktora zaujima aj nas, to-
tiz pdsobenie Ebtvosa ako politika a teo-
retika narodnostnej problematiky. EOt-
vos mal dalekosiahly vplyv nielen na
rieSenie kultirnych problémov Uhorska
v revolu¢nom roku 1848, ale aj o dvadsat’
rokov neskér, ked sa stal tvorcom zako-
na z roku 1868. Sotér ukazuje v tomto
smere EOtvosa ako pokrokového politika,
ktory vSak, najma v Skolskej politike,
nemohol pre odpor klerikdlnej reakcie
uskutoCnit’ postatnenie Skolstva v Uhor-
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sku v najSirSom rozsahu, €o spbsobilo
vlastne aj skort smrt Statnika a spiso-
vatel'a, ktory by bol pri uskutocnovani
svojej narodnostnej politiky pravdepo-
dobne narazil aj na odpor feudalnych a
burZoaznych vladndcich tried Uhorska.
Sotér vo svojej knihe podrobne a z no-
vého hodnotiaceho hladiska analyzuje
Ebtvosovu Statnickd €innost' najma v ob-
lasti Skolskej, osvetovej a narodnostnej
a poukazuje na jeho pramene i na taz-
kosti, ktoré sa mu stavali do cesty pri
uskuto€niovani predsavzati, ako boli okrem
uz zmienenych problémov eSte aj zlo-
menie velkého vplyvu Kkatolickej cirkvi,
najma v oblasti duchovného Zivota Uhor-
ska. Soétérova Studia bude uzito€na pre
kazdého, kto sa zaobera dejinami Uhor*-
ska v rokoch 1840—1870.

Bk

NEJSTARSI CESKA RYMOVANA
KRONIKA TAK RECENEHO DALIMI-
LA. Na vydanie pripravili akad. B. Ha-
vranek a doc. dr. J. Danhelka, historické
poznamky napisal doc. dr. Zd. Kristen.
Vydalo Nakladatel'stvo CSAV, Praha 1957.
Stran 342 a 4 obr. prilohy.

Takzvana Dalimilova Ceska rymovanéa
kronika patri medzi najstarSie jazykové
a literarne pamiatky Ceského naroda.



Tznikla na zacCiatku 14. stor. a jej autor
okrem kompilovaného obsahu zachytil aj
udalosti, ktorych bol priamym svedkom
.alebo sa aspon stali za jeho Zzivota. Pre-
to je tzv. Dalimilova kronika aj dblezity
pramen historicky, a to nielen pre Ceské
dejiny, ale CiastoCne aj pre slovenské,
dotykajuc sa na mnohych miestach aj
historickych udalosti, ktoré sa stali na
Slovensku alebo v suvislosti s jeho naj-
starSou minulostou. KedZe ide o roz-
siahle literarne dielo vysokej umeleckej
urovne, ktorého autor zil v dobe vlady
Vaclava Il. a jeho syna a dozival svoj
Zivot za prvych rokov vlady Jana Lu-
cemburského a zapasov o Cesky tréon pred
jeho nastupenim, pricom daval nepo-
kryte najavo svoje dobové chapané Ceské
-vlastenectvo vo forme odporu proti vzma-
haniu sa vplyvu cudzincov v Ceskej kra-
jine, budilo pozornost’' najmé& v Case na-
rodného obrodenia. Vtedy vykonalo znac-
ny a obrodzujici vplyv aj na SirSie vrstvy
naroda, ktoré sa vymarovali spod Skod-
livych U€inkov pobielohorskej katastrofy
a vytvarali prvé ndbehy k organizovaniu
novodobého Ceského néaroda. Dalimilova
Ceskd rymovana kronika bola preto ne-
raz vydana a historicky, literarnohisto-
ricky, ako aj jazykovedny vyskum jej
neustale venoval pozornost, zistujlic naj-
ma okolnosti jej vzniku. Postupne sa
autorstvo, ako aj pramene, z ktorych
autor Cerpal, a spdsob spracovania kro-
niky na podklade starSich predléh az na
menej vyznamné nejasnosti dostatocne
preskimali, pricom sa spolo€ensky dosah
tejto pamiatky postupne zoslaboval. Zno-
va sa stala tzv. Dalimilova kronika ca-
sovou v obdobi druhej svetovej vojny.
Akademik B. Havranek sa vtedy rozho-
dol pripravit nové Citatel'ské vydanie,
ktoré sa dostdva aZz teraz do ruk Sirsej
kultdrnej verejnosti. Akademik B. Ha-
vranek prenechal vlastné editorské prace
doc. dr. Danhelkovi, ktory sa venoval
tejto Ulohe s velkou laskou a akribiou.
Kritické vydanie Dalimilovej kroniky
slubuju obidvaja vydavatelia terajSieho

IHISTORICKY CASOPIS V. 4.

vydania pripravit v buddcnosti. Za pod-
klad terajSej edicie vzali si vydavatelia
tzv. Lobkovicky rukopis, hoci pévodne
chcel akad. Havranek pouzit tzv. Vie-
densky rukopis, pricom prirodzene pri-
hliadol aj k tomuto rukopisu, ako aj
k ostatnym doterajSim ediciam. Kvoli
zaujimavosti treba uviest, Ze doteraz bo-
la Dalimilova kronika vydana 12 raz,
naposledy roku 1948, ¢o iste svedci o vel™-
kej popularnosti tejto pamiatky. TerajSie
vydanie je tzv. literarne. Doc. dr. Dari-
helka okrem vSeobecnych edic¢nych po-
znamok uvadza podrobné poznamky tex-
tové, ktoré ukazuju na velkd starostli-
vost, aku venoval priprave nového vyda-
nia kroniky. Historika budd prirodzene
najviac zaujimat vysvetlivky, ktoré po-
dava doc. dr. Zd. Kristen. Najprv sa do-
tykaju Dalimilovej kroniky vSeobecne,
zistuju a preverujua Udaje, najma o au-
torovi, pricom doc. Kristen rieSi niektoré
doteraz nejasné alebo problematické udaje
a tvrdenia vzniknuté v suavislosti s pred-
chadzajtcimi vydaniami,
ide o pouzZitie Kosmasovéj kroniky, pri-
padne inych predléh autorom Dalimilo-
vej kroniky, z ktorych niektoré su uz
nezvestné, ako napr. Opatovicky rukopis.
Podrobné vysvetlivky (str. 243—315) k jed-
notlivym miestam kroniky si vycerpa-
vajlce a starostlivo vypracované, vidiet
Ze autor pozna udalosti a dobu, ktoru
zachycuje Dalimilova kronika. Tieto vy-
svetlivky spristupriuji nové vydania Da-
limilovej kroniky aj SirSiemu kruhu ci-
tatelov. K edicii je pripojeny podrobny
slovnik, v zasade diferencny, aby Citanie
starej pamiatky bolo ¢o najviac ulahce-
né. Na zaver treba konStatovat, Ze spo-
lupraca jazykovedca a historika pri edi-
cii povahy Dalimilovej kroniky sa uka-
zala byt velmi UspeSnou a plodnou, ale
aj zavazne pripominajlcou, Ze takato
spolupraca by sa mala vzdy uskutoCnit
pri edicidch starych pamiatok naSej mi-
nulosti.

Bk
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WITOLD KULA, SZKICE O MANU-
FAKTURACH W POLSCE XVIII WIE-
KU. Vydalo Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1956, 2 zvazky, stran
870.

Znamy pol'sky historik, ktorého praca
sa zameriava najma na obdobie zaCiat-
kov kapitalizmu v Pol'sku, vydal ako prvy
zvazok radu Badania nad dejinami prie-
myslu a robotnickej triedy v Pol'sku
sbornik 24 Sstadii, z ktorych kazda je
monografiou jednej z pol'skych manu-
faktar 18. stor. Kulova praca nie je syn-
tézou urcCitého obdobia v dejinach pol*-
ského priemyslu; autorovi islo o zistenie
pravidelnosti vyvoja pol'skych manufak-
tar 18. stor. podrobnym rozborom dejin
jednotlivych podnikov na celom Gzemi
niekdajSej republiky; suCasne si postavil
vedlajSiu Ulohu vypracovania metodiky
badania v tomto smere, zvlast namaha-
vej tam, kde je vela archivneho mate-
ridlu. ObycCajne to totiz vedie k tomu,
Zze historik pol'ského priemyslu 18. stor.
musi pri svojej praci €asto pouzivat stre-
doveké metédy. O tychto metodickych
predpokladoch autora informuje Uvod,
ktory ma do urcitej miery spinit’ aj ulo-
hu sdhrnu. Okrem mnohych zovsSeobec-
neni, ktoré sa v fom nachadzajd, vel'mi
hodnotn& praca W. Kulu nemdze nahra-
dit’ syntetickl pracu o pol'skych manu-
faktarach, ktorej by sa podarilo vy-
zdvihnat' ich charakteristické ¢rty na za-
klade Sirokého pozadia dejin manufak-
tary v Eurépe, €o v reprezentovanej praci
chyba.

Vzhladom na nové badatel'ské metody
a bohaty pramenny materiadl patri praca
W. Kulu do ruk kazdého historika za-
oberajuceho sa problémom manufaktar
strednej a vychodnej Eurépy.

B. Z.

ZA NOVOU A LEPSI PRAHU. Doku-
menty o cinnosti komunistického klubu
na prazskej radnici 1923—1938. Spraco-
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val Vaclav Hlavsa. Vydala Archivni spra-
va Ministerstva vnitra, Praha 1957. Stran
295 a 12 obr. priloh.

V publikécii Za novou a lepSi Prahu
st zapisy o schbédzkach ustredného za-
stupitel'stva hlavného mesta nasho Statu
z rokov 1923 az 1938, no nie v celej upl-
nosti, ale lenipokial’ ide o prejavy za-
stupcov komunistickej strany, resp. ko-
munistického klubu v samospravnom or-
gane, ktory bol rozhodujicim Ccinitel'om
v komunalnej politike Prahy. Je isté, Ze
zapisy o0 schoddzkach Ustredného zastu-
pitel'stva hlavného mesta Prahy maju
pre stadium politického a socialneho vy-
voja Prahy v obdobi burzoaznej repub-
liky velky vyznam a tvoria nesporne
doélezity pramen, aj ked, pravda, okrem
nich si historik bude musiet’ vSimat aj
zapisy mestskej rady a ostatny materidl
vzniknuty ¢innostou nielen vlastnych
reprezentaCnych organov prazskej samo-
spravy, ale aj jej byrokratického apara-
tu. Prejavy zastupcov KSC na prazskej
radnici, resp. v Ustrednom zastupitel'stve
hl. mesta Prahy maju predovsetkym vy-
znam pre poznanie vyvoja robotnickeho'
hnutia a odraZaju aj politiku KSC v ob-
dobi rokov 1924—1939 nielen spod zor-
ného uhla komunalnej politiky, ale aj
vyvoja vnuatornej politiky CSR, na ktory
mali prirodzene vplyv aj udalosti zahra-
nicnej politiky. Okrem Uvodu, v ktorom
sa vysvetl'uju dévody, preco doslo k vy-
daniu publikéacie prejavov zastupcov KSC
na prazskej radnici v rokoch 1923—1938
a aké hladiska sa uplatiovali pri ich
zostaveni, v prevaznej casti publikacie
st dokumenty (prejavy) pocnic vstup-
nym hlasenim predsedu komunistického
klubu Fr. Nedvéda z 5 11. 1923 po pr-
vych volbach do zastupitel'skych sborov
Velkej Prahy podla novej zdkonnej Upra-
Vy 0 organizacii verejnej spravy, az pa
dekrét Zemského uradu ceského o po-
zbaveni funkcii prislusnikov KSC vo vo-
lenych organoch mesta Prahy v dosled-
ku zmenenych politickych pomerov po



giastonej okupéacii CSR na jeseri 1938.

Dokumenty (prejavy) sU usporiadané
chronologicky do troch ¢asti. V prvej
Casti pod ndzvom Na obranu prav pra-
cujiceho ludu je 23 prejavov z obdobia
docasnej stabilizacie kapitalizmu v CSR.
Zastupci KSC (Nedvéd, dr. Vacek, Se-
besta, Svoboda, Beran, Hodinov4, dr. Po-
lak a dr. Barto$ek) sa zaoberali najma
kritikou danovej sUstavy, reparaciami,
okyptovanim obecnej samospravy, stav-
kovymi hnutiami, perzekiciou robotnic-
tva a existenciou obytnych kolénii v praz-
skom okoli. V druhej ¢asti pod nazvom
Za chlieb a pracu pre tisice nezamest-
nanych su prejavy z rokov 1929—1934,
teda z obdobia krizy kapitalizmu u nas.
V tomto obdobi si zastupci KSC na
prazskej radnici vo svojich prejavoch
sustavne vsimali okrem vSeobecnych po-
litickych otazok problémy nezamestna-
nych a zacali boj proti prvym prejavom
faSizmu a vyslovovali déveru v lepSiu
budlcnost’ robotnickej triedy a v jej
vitazstvo. V tomto obdobi sa opat naj-
CastejSie ozyval v Ustrednom zastupitel™-
stve prazskom dr. Vacek a okrem neho
J. Krosnaf, ktori uplatfiovali uz pozia-
davky KSC v zmysle jej nového vedenia
po roku 1929. V tretej Casti pod nazvom
Za jednotny front proti faSizmu a na
obranu Prahy s publikované dokumen-
ty z obdobia rokov 1934—1938. Okrem
prejavov, tykajucich sa socialnej politi-
ky mesta Prahy i CSR, sG tu prejavy,
ktoré v suhlase s politikou KSC st bo-
jovne zamerané proti vSetkym prejavom
faSizacie v naSom verejnom zivote, ako
sa vyskytovali najmd v Zivote Prahy,
pri¢inenim stran zdruzenych v Narod-
nom zjednoteni. Aj v tomto obdobi re-
prezentuju politiku KSC na praZskej

radnici predovsetkym ss. dr. Vacek a
Krosnar.
Pri publikacii tychto pramenov mal

vydavatel’ venovat' aspon informativnu
pozornost’ aj niektorym otazkam, ktoré
Uzko slvisia s uverejnenymi pramenmi.
Urobil tak v poznamkovom aparéate pri-

historicky Casopis v. 4.

pojenom na konci publikacie. Tam su
uverejnené aj dalSie dokumenty, ktoré
maju vztah k niektorym zavaznym otaz-
kam prerokovanym v Ustrednom zastu-
pitel'stve prazskom, najma pokial’ ide
o politiku vo veci rieSenia nezamestna-
nosti. Jednotlivé prejavy su vzdy uve-
dené so struénym vysvetlujicim textom
a datumom, kedy bol prejav prednese-
ny, a jeho autor. Bolo by sa Ziadalo, aby
vydavatel’ v Uvode vysvetlil podrobnej-
Sie spbsob vyberu prejavov. Aj Udaj
o archivnom uloZeni zéapisnic, z ktorych
Cerpal publikovany material, bol by by-
val Ziadici.

Bk

VOPROSY ISTORII 1956, C. 11, 12.

V poslednych dvoch ¢islach cCasopisu
sovietskych historikov z roku 1956 je
uverejneny rad clankov a Stadii o deji-
nach narodov Sovietskeho svédzu. Upo-
zoriujeme najprv na clanky zo soviet-
skeho obdobia.

Clanok V. P. Nasyrina, uverejneny vo
Voprosoch istorii (ro¢. 1956, ¢. 5), vyvolal
v Casopise diskusiu o otazkach charakte-
ru, foriem a metéd socialistickych pre-
mien v narodnom hospodarstve mladého
sovietskeho Ruska. L. M. Spirin sa
v Clanku O prvych socialistickych re-
formach v priemysle Sovietskeho Ruska
(€. 11) zaobera etapami znarodnovania
priemyslu v sovietskom Rusku koncom
roku 1917 a zaCiatkom roku 1918, rozo-
bera pric¢iny konkrétnych foriem tohto
procesu, faktory, ktoré ho brzdili a ktoré
mu napomahali. Polemizuje s Nasyri-
nom o otazke ulohy ,,Sovnarchozov”
v prvej polovici roku 1918 a osvetluje
aj funkciu robotnickej kontroly, povazu-
juc ju za formu Statneho Kkapitalizmu.

Z dejin narodov SSSR sovietskeho ob-
dobia je tu dalej kratky materialovy
¢lanok A. D. Cholodenina Z dejin boja
pracujicich Donbasu proti nemeckym
okupantom (¢. 12), ktory sa lisi od do-
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terajSich prac sovietskych autorov o po-
dobnej problematike prisnejSou fundo-
vanostou zaverov archivnym materia-
lom.

Parcidlnym otdzkam obdobia priprav
Oktoébrovej revollcie je venovany ¢lanok
D. A. Cejtlina Petrohradské fabricko-
zavodné vybory vo februari-oktobri v r.
1917 (€. 11). Rozobera pracu a vyznam
tychto vyborov, ktoré boli jednou z fo-
riem organizacie robotnickej triedy v Rus-
ku v tomto obdobi. Z tohto obdobia, ob-
dobia od februarovej do Oktébrovej re-
vollcie zaobera sa parcialnou, doposial
nerozpracovanou otazkou A. N. Acarkin
v C¢lanku Vznik Svazov robotnickej mla-
deze v Petrohrade a v Moskve (€. 12).

S dejinami narodov SSSR velmi uzko
slvisia Clanky o Zivote a diele V. I. Le-
nina, ktoré v poslednom case stale viac
nachadzame v sovietskej odbornej tlaci.
G. V. Petriakov (€. 11) rozSiruje doteraj-
Sie znalosti o Cinnosti V. I. Lenina v Pol-
sku novymi materidlmi z archivu Ustavu
marxizmu-leninizmu, a to na Useku
usmerfovania a riadenia Pravdy (v ro-
koch 1912—1914). Zavery o nelUnavnej a
vel'mi dblezitej Leninovej praci pri usmer-
novani politického profilu novych maso-
vych novin ruskych bolSevikov, o jeho
starostiach s najmens$imi otazkami tla-
¢enia a rozSirovania novin doklada bo-
hatym materidlom, najma z Leninovych
dopisov redakcii Pravdy.

Z obdobia feudalizmu okrem kratSieho
¢lanku V. D. Dmitrijeva (€. 12) o dano-
vom systéme v strednom Povolzi (,ja-
saCnoje obloZenije”) je tu obsiahla Stu-
dia N. L. Rubinstejna (Rolnicke hnutie
v Rusku v druhej polovici XVIII. stor.
€. 11). Na zéaklade doterajsSej bohatej li-
teratiry a vlastnych vyskumov hodnoti
priciny, charakter, formy a dosledky
rolnickych vystlpeni v druhej polovici
18. stor. Ukazuje na ekonomicko-socialnu
podmienenost’ rozsahu a intenzity tohto
napatého triedneho boja, ktory kulmi-
nuje rolnickou vojnou v rokoch 1773—
1774. Ukazuje aj faktory, ktoré podmie-
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nili postupne prerastanie vystlpeni proti
jednotlivym feudalom na boj proti sa-
mym zakladom nevolnictva. Rozobera aj
vyznam a miesto ideového ducha v tom-
to boji rolnickych méas. Casové sem patri
aj C€lanok N. I. Stasc¢uka Slobodna tla-
Ciaren Rachmaninova v Tambovsku (C.
12). Informuje v fom Citatel'a o osudoch
tejto tlaCiarne (zalozena roku 1798) a
0 jej vyzname v Sireni pokrokovej lite-
ratary (najma Voltaira).

Zaujimavé su cClanky z 19. stor. Je tu
Studia talianskeho historika D. Bertiho
Vztahy medzi Ruskom a talianskymi
Statmi (od konca 18. stor. do roku 1860)
(€. 12). D. Berti o tejto problematike vy-
dal nedavno rozsiahlu knihu a v stadii
vo Voprosoch istorii iba zhffia svoje za-
very. Bez toho, aby si vSimal socialnu
podstatu zahrani¢nej politiky ruského
carizmu a jeho pomeru k revoluc¢nému
hnutiu v Taliansku, rozobera diploma-
tické vztahy a najméa postoj Ruska voCi
zaujmom talianskych Statov v eurdpskej
politike. Dalsie &lanky z obdobia 19. stor.
sa tykaju ideovych otazok ruskej spo-
lo¢nosti a potom dejin robotnickeho hnu-
tia. Nové Udaje z materialov Statnych
organov uvadza |. A. Fedosov v clanku
Z dejin spolocenského hnutia v Rusku
koncom tridsiatych rokoch 19. stor. (C.
12). Ukazuju, Ze aj v dobe najbezuzdnej-
Sej carskej reakcie v obdobi znacného
Upadku revolu¢nej viny v ruskej spoloc-
nosti, hoci vel'mi skryto a izolovane, S§i-
rili sa revoluc¢né protiviadne nalady.
Nach&dza dokumenty v pokusoch revo-
luénej agitacie v SirSom rozsahu a orga-
nizovania tajnych revoluénych spolkov.

Z ¢&lankov o dejindch robotnickeho
hnutia a Sirenia marxizmu v Rusku si
zasluhuji pozornost’ predovsetkym ¢lan-
ky o G. V. Plechanovovi. I. B. Mindiin
(Prechod G. V. Plechanova od narodnic-
tva k marxizmu, ¢ 12), zdérazhuje, Zze
sa nepravom obchadza cinnost' a ideo-
logické dedi¢stvo zacCiatocného obdobia
pOsobenia Plechanova, ktory ,,prvy zdvi-
hol prapor marxizmu v Rusku”, hoci



v neskorSom obdobi otvorene zradil aj
nim samym prebojovavané marxistické
pozicie. Podrobnou analyzou ideologickej
evollcie u Plechanova v sedemdesiatych
a zaCiatkom osemdesiatych rokov uka-
zuje, ako sa utvaral jeho prechod z po-
zicii narodnictva k marxizmu, dovfSeny
zalozenim skupiny Oslobodenie préace
(1883). Polemizuje s tymi autormi, ktori
ignorovali revoluény charakter narod-
nictva sedemdesiatych a zaCiatkom osem-
desiatych rokov. Druhy c¢lanok je veno-
vany UuUlohe G. V. Plechanova v medzi-
narodnom socialistickom hnuti v rokoch
Cinnosti skupiny Oslobodenie prace (V.
A. Smirnovova, G. V. Plechanov v me-
dzinarodnom socialistickom hnuti (1883—
1900), €. 12). Ju. N. Trykov (ZacCiatky roz-
Sirovania marxistickej literatdry v Ja-
roslavskej gubernii, ¢ 12) informuje Cci-
tatela o rozsahu a forméach Sirenia mar-
xistickej literatiry v Jaroslavskej gu-
bernii v rokoch 1874—1895. A. I. Aren-
Stejn v ¢lanku TlaCiaren leninskéj ,,Iskry”
v Baku (€. 11) rozobera taZzkosti s tlaCe-
nim a transportovanim c¢asopisu Iskra,
Leninové plany zaloZenia tlaCiarne v sa-
mom Rusku a ¢innost' Bakinskej filialky
zahrani¢nej tlaciarne bolSevikov. Autor
zhromazdil mnozstvo roztrisenych uda-
jov a dost’ uplne vykreslil nielen €innost’
Bakinskej filidlky, ale aj systém jej spo-
jenia so zahraniCnym centrom, jej vy-
znam pre Sirenie marxistickej tlace v ro-
koch 1901—1903. M. S. Volin rozobera
Vznik bolSevizmu ako politického smeru
a politickej strany (. 11).

Z dejin Ruska obdobie imperializmu
okrem ¢lanku A. N. Chejfeca Revolucné
vztahy ruského a €inskeho ludu zacCiat-
kom, XX. stor. (¢. 12) nachadzame tu eSte
stadiu A. Ja. Avrecha Stolypinsky bona-
partizmus a otazky vojenskej politiky
v Ill. Dume (¢. 11).

*

V tychto dvoch c¢islach Voprosov isto-
rii je niekolko ¢lankov aj o dielovych
otazkach svetovych dejin.

HISTORICKY CASOPIS V. 4.

Casto pertraktovanych zasadnych otéa-
zok sa dotyka diskusny ¢lanok A. P.
Okladnikova a P. I. Boriskovského O c¢a-
se a podmienkach vzniku (,,stanovleni-
ja”) ludskej spolo€nosti (€. 11). Cely cla-
nok, v ktorom sa autori snaZia odpove-
dat’ na nastolené otazky, je polemicky
zahroteny proti ndzorom sovietskeho his-
torika B. F. PorSneva. PorSnevovu kon-
cepciu povodu Cloveka a spolocnosti
(Voprosy istorii 1955, ¢. 5; Sovietskaja
etnografia 1955, ¢. 1) povaZuje za idea-
listickd, nakol'ko neuznava ,suvis medzi
svetom zvierat a Clovekom”. Najviac
pozornosti venuju otazkam prechodného
obdobia od zivocCisnej riSe k Tludskému
stavu ako obdobiu zhromaZzdovania no-
vej kvality.

O oslobodzovacej vojne Spanielskych
kolénii v Amerike (1810—1826) prinasaju
mnoho zaujimavého materialu v kolek-
tivnom ¢lanku (€. 11) M. S. Alperovic,
V. I. Jermolajev, I. R. Lavreckij a S. I.
Semenov.

Clanok do diskusie o problémoch re-
volicie v Nemecku v rokoch 1918—1919
uverejiiuje V. F. Selike (O niektorych
problémoch revolicie v Nemecku v r.
1918—1919, €. 12). Polemizuje s Ja. S.
Drabkinom (Ul, 1956, ¢. 5) v otazkach
periodizacie revolucnych udalosti, uloh
Novembrovej revollicie a charakteru
marcovych bojov v Berline.

Stat’ rumunského historika M. B. Rol-
lera hovori o vplyve Oktdbrovej revolu-
cie na rumunskd armadu (Revolucny
boj rumunskych namornikov koncom r.
1917 — zacCiatkom 1918, ¢. 11).

Nakoniec upozorfiujeme na poznamky
V. M. Tarasovovej (Neuverejneny Turge-
nevov rukopis ,,Poznamky ku knihe M.
Korfa, Zizi grafa Speranskoho” (¢. 11)
a talianskeho historika B. Andresa (En-
gelsova brozara a letak v rolnickej otaz-
ke, ¢ 12), ako aj niekolko Listov
redakcii, v ktorych autori prac polemi-
zuju s recenzentami (¢. 11, 12).

*
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Bohata je rubrika Historickd veda
v SSSR v €. 11. Nachadzame tu kriticku
poznamku V. M. Selunskej O kandidat-
skych dizertaciach dejin kolektivizacie
polnohospodarstva v SSSR (v rokoch
1947—1956 bolo v SSSR obhajenych 250
kandidatskych prac s touto problemati-
kou; z nich 53 z dejin boja strany za
uskutoCnenie Uplnej kolektivizacie a lik-
vidacie kulactva ako triedy), zpravy o
praci historikov v Minsku, Stalinabade
a Thilisi (¢. 11) a zpravu o priebehu dis-
kusie v redakcii Casopisu Voprosy istorii
0 otazkach dejin letectva v SSSR (€. 11).
V ¢ 12 T. K. Uchmylovova informuje
Citatelov o rozsahu a osudoch archivu
G. V. Plechanova. V tom istom Ccisle je
zprava z diskusie o charaktere hnutia
na Kavkaze v dvadsiatych az patdesia-
tych rokoch 19. stor. a redakény c¢lanok
k sedemdesiatke J. A. Kosminského.

Zaujimavé sG aj rubriky Historicka
veda v zahrani¢i. Sovietsky ¢&itatel' na-
chadza v nich informéacie o zahrani¢nych
bibliografiach vSeobecnych dejin (G. G
KriCevskij, ¢ 11), o Struktdre a ulohach
medzinarodnych organizacii historikov-
Specialistov (€. 12) a obsiahlu zpravu L.
. Gincberga o troch roc¢nikoch zapado-
nemeckého ¢asopisu Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte (€. 12).

*

Obsiahle a pestré su rubriky historio-
grafie a recenzii. Z problematiky zahra-
ni¢nej historiografie je tu clanok S. |I.
Kuznecovovej a B. J. Stejna Anglicka a
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americkd historiografia Oktobrovej re-
volUcie a obcianskej vojny v Rusku (&.
11). J. J. Popovova hodnoti &lanky z naj-
novsich dejin v UCenych zapiskoch vy-
sokych Skél SSSR za roky 1945—1955 (.
11). Dalej je to ¢€lanok Otazky charakte-
ru reformécie a rolnickej vojny v Ne-
mecku v sovietskej historiografii posled-
nych rokov (0. G. Cajkovska, ¢. 12).

Z domécej a zahranicnej literatury
0 dejinach narodov SSSR su recenzova-
né OCerki istorii Mordovskoj ASSR, zv.
. (6. 12); Ocerki istorii SSSR. Period
feudalizma XVII. v. @. 11); M. V. Ptu-
cha, OcCerki po istorii statistiki v SSSR,
zv. I (& 12); K. A. Pazitnov, Ocerki
istorii tekstilnoj promyslennosti dore-
volucionnej Rossii. Serstannaja promys-
lennost (€. 12); Ju. Petrov, Vojennyje ko-
misary v gody grazdanskej vojny (1918—
1920 gg) (¢. 12) a J. S. Gardin, Sovietska-
ja Korelija v gody vosstanovitelnogo pe-
rioda (1921—1925 gg) (. 11).

Z recenzovanej literatury vSeobecnych
dejin uvadzame aspon niektoré nazvy
knih: Istorija PolSi, zv. 1.—II. (. 11);
J. B. Duroselle, Histoire diplomatique de
1919 & nos jours (€. 11); Documente pri-
vind istoria Rominiei, zv. |.—IX. (€. 12);
A. V. Jefimov, OcCerki istorii SSA (€. 12),
A. 1. Néusychin, Vozniknovenije zavisi-
mogo krestanstva kak klassa rannefeo-
dalnogo obsCestva v Zapadnoj Jevrope
VI.—VIIl. vv. (€. 12); Chéani Goro, Isto-
rija japonskogo naroda (. 12).

F. Gondor



